JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA)
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Informo a la sefiora Juez que la cooperativa demandante "FINCOMERCIO LTDA.”, a
través de la firma "6RUPO CONSULTOR ANDINO S.A.S.”, aportd al expediente
escrito por medio del cual otorga Poder a una Profesional del Derecho, para que
represente sus intereses en este juicio (fls. 101 del cuaderno 1)

Sirvase proveer.,

Cartago (Valle), febrero 23 de 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario

INTERLOCUTORIO NUMERO 0231 .-
"EJECUTIVO - MINIMA CUANTIA"
RADICACION NRO. 2021-00382-00.-
(RECONOCE PERSONERTA APODERADA DEMANDANTE)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Cartago (Valle del Cauca), veintitrés (23) de febrero de dos mil
veintitrés (2023)

En observancia al documento y sus anexos aproximados en los folios 101/3 de este
cuaderno, por medio de la cual la firma "6RUPO CONSULTOR ANDINO S.A.S.”,
quien representa los intereses de la cooperativa demandante “FINCOMERCIO
LTDA.", a través de su Representante Legal, aduce que otorga "PODER ESPECIAL,
AMPLIO Y SUFICIENTE” a la Profesional del Derecho EVELYN GONZALEZ
CORDOBA para que personifigue a ésta en el presente proceso; el Juzgado, actuando
de conformidad con lo normado en los articulos 74 y 75 del Estatuto General Adjetivo
y 5 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, ante la procedencia del memorial que se
estudia, le RECONOCERA PERSONERTA a la mencionada Abogada GONZALEZ
CORDOBA, con el fin que continlie representando los intereses del extremo activo,
bajo los pardmetros y facultades expresamente consignadas en el instrumento en
resefiado; debiendo acoger el proceso en el estado que actualmente presenta.



Suficiente lo dicho, para que el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA),

RESUVELVA

PRIMERO: RECONOCER suficiente personeria para actuar en este litigio, en
representacidn de la cooperativa ejecutante "FINCOMERCIO LTDA.”, identificada
con el Nit 860007.327-5, a la Profesional del Derecho EVELYN GONZALEZ
CORDOBA, portadora de la cédula de ciudadania #1.088.016.313 expedida en
Dosquebradas (Rda.), y la Tarjeta de Abogada #296.973 del Consejo Superior de la
Judicatura, correo electrénico: juridicopereira@consultorandino.com, conforme a los
términos y efectos del Memorial-Poder concedido.

SEGUNDO: INDICARLE a la entidad demandante "FINCOMERCIO LTDA."”, que su
Acudiente Judicial acogerd el proceso en el estado que actualmente exterioriza.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REP(BLICA DE COLOMBILA
RAMA DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA}

NOTIFICACION POR ESTADO VIRTUAL NRO. 029.-

EN LA FECHA NOTIFICO POR ESTADO ELECTRONICO
EL AUTO NRO. 0231 DEL 23 DE FEBRERO 2023

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), 24 DE FEBRERO DE 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario
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JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CARTAG0 (VALLE DEL CAUCA)

A despacho de la sefiora Juez, informdndole que la cooperativa demandante
"FINCOMERCIO LTDA.”, a través de la firma "6RUPO CONSULTOR ANDINO
S.A.S.”, dllegé al compaginario memorial por medio del cual confiere Poder a una
Profesional del Derecho, para que represente sus intereses en este juicio.

Sirvase proveer.,

Cartago (Valle), febrero 23 de 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario

INTERLOCUTORIO NUMERO 0232.-
“EJECUTIVO - MENOR CUANTIA”
RADICACION NRO. 2021-00381-00.-
(RECONOCE PERSONERTA APODERADA DEMANDANTE)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Cartago (Valle de!l Cauca), veintitrés (23) de febrero de dos mil
veintitrés (2023)

En atencién a la instrumentacién adosada al expediente, por medio de la cual la firma
"GRUPQO CONSULTOR ANDINO S.A.S.", quien representa los intereses de la
cooperativa demandante “FINCOMERCIO LTDA.”, por intermedio de su
Representante Legal, manifiesta que dispensa "PODER ESPECIAL, AMPLIO Y
SUFICIENTE" a la Profesional del Derecho EVELYN GONZALEZ CORDOBA para
que personifique a ésta en las presentes diligencias; el Juzgade, actuande de
conformidad con lo normado en los articulos 74 y 75 del Régimen General Adjetivo y 5
de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, ante la procedencia del escrito que oreamos,
le RECONOCERA PERSONEREA a la mencionada Abogada GONZALEZ CORDOBA, con
el propésito que continde representando los intereses de la parte ejecutante, bajo los
pardmetros y facultades expresamente consignadas en la documentacidn que se
revisa: debiendo acoger el proceso en el estado que actualmente exhibe.
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Por lo anotado, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGO (VALLE
DEL CAUCA),

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER suficiente personeria para actuar en este juicio, en
representacion de la cooperativa ejecutante "FINCOMERCIO LTDA.”, identificada
con el Nit 860007.327-5, a la Profesional del Derecho EVELYN GONZALEZ
CORDOBA, portadora de'la cédula de ciudadania #1.088.016.313 de Dosquebradas
(Rda.)), y la Tarjeta de Abogada #296.973 del Consejo Superior de la Judicatura,
correo electrénico: juridicopereira@consultorandino.com, en los términos y efectos
del Memorial-Poder otorgado.

SEGUNDO: INDICARLE q la entidad demandante "FINCOMERCIO LTDA.", que su
Gestora Judicial acogerd el proceso en el estado gue al instante exterioriza.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA)

NOTIFICACION PCR ESTADO VIRTUAL NRO. 029.-

EN LA FECHA NOTIFICO POR ESTADQ ELECTRONICO
EL AUTO NRO. 0232 DEL 23 DE FEBRERO 2023

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), 24 DE FEBREROQ DE 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario




JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA)
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A despacho de la sefiora Juez, informdndole que el Acudiente Judicial de la firma
comercial demandante, ha allegado al expediente el AVALUO de la MOTO aprisionada
en esta Ejecucidn (fls. 76/7 del cuaderno principal)

Sirvase proveer.

Cartago (Valle), febrero 23 de 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario

AUTO SUSTANCIACION NUMERO 0156. -
"EJECUTIVO PRENDARIO - MEINIMA CUANTEA”
RADICACION NRO. 2021-00033-00
(TRASLADO AVALUO MOTO)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Cartago (Valle}, veintitrés (23) de febrero de dos mil veintitrés
(2023)

Adentrdndose el Despacho en el estudio de rigor a la documentacién distinguida en los
folios 76/7 de esté legajo, a través de la cual el Mandataria Judicial del extremo activo
ha exhibido el AVALUO de la MOTOCICLETA legalmente aprisionada por razén de este
Juicio, distinguida con la PLACA HE6-76E; mismo que asciende a la suma de
$4'000.000,00; de conformidad con lo reglado en el articulo 444, numeral 2 del
Régimen General Ad jetivo, CORRASE TRASLADO a las partes ligadas por el interregno
de DIEZ (10) DEAS HABILES, para los fines que estimen convenientes respecto a sus
intereses,



LA JUEZ,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

REP(ELICA DE COLOMEIA
RAMA DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CARTAGO (VALLE DEL CAUGA)

NOTIFICACION POR ESTADO VIRTUAL NRO. 029.-

EN LA FECHA NOTIFICO POR ESTADO ELECTRONICO
EL AUTO NRO. 0156 DEL 23 DE FEBRERO 2023

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), 24 DE FEBRERO DE 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario




2021-00033 / AVALUO DEL VEHICULO SECUESTRADO

ASC <adsecar@gmail.com>
Lun 20/02/2023 11:24 AM

Para: Juzgado 03 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Cartago <j03cmcartago@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Doctora

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
Juez Tercero Civil Municipal de Cartago.
E.S.D.

Cordial saludo,
Adjunto, avalto del vehiculo de placas HEG-76E, embargado y secuestrado dentro del proceso de referencia.
Agradezco su atencion y colaboracion.

Por favor confirme lo recibido.

Atentamente,

gERLY SERPA CARVAJAL
Abogado / Consultor

AVISO LEGAL: Este mensaje y/o sus anexos son para uso exclusivo del destinatario final; su contenido puede contener informacion protegida y confidencial de caracter
legal. 5 usted no es el destinatario del mensaje, por favor inférmelo y eliminelo de su dispositivo, junto con sus anexos. El suscrito le informa que cualquier uso
Indebido, retencién, revisién no aulorizada, distribucion, divulgaclén, reenvio, copla, impresion y reproduccién de este mensaje yio sus anexos, esté estrictamente

prohibido y sancionado legalmente, como lo establece la ley 1273 de enero de 2009.

N
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Doctora
MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
Juez Tercero Civil Municipal de Cartago — Valle del Cauca.

E.S.D.
Radicado: _ 2021-00033-00
Asunto: AVALUO. .
Demanda: EJECUTIVA CON GARANTIA REAL.
Demandantes: SUZUKI MOTOR DE COLOMBIA.
Demandados: ANDERSON RIVERA AGUDELO y PAOLA
ANDREA GONZALEZ MERCADO.
Cordial salido;

De manera atenta y respetuosa se dirige a Usted ADERLY SERPA CARVAJAL,
abogado en ejercicio, identificado civil y profesionalmente con cedula de ciudadania
No. 1.112.777.666 Cartago, y tarjeta profesional No. 283.199 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando como procurador judicial del demandante en
el proceso de la referencia; para presentar avaltio de la motocicleta con las
siguientes caracteristicas:

PLACA: HEG-76E, CLASE: MOTOCICLETA, MARCA: SUZUKI, LINEA: GIXXER,
MODELO: 2017, COLOR: NEGRO, NUMERO DE MOTOR: BGAI-339170,
NUMERO DE CHASIS: 9FSNG4BDY9HC106629, CILINDRADA: 154, SERVICIO:
PARTICULAR,; vehiculos que actualmente se encuentra embargado v secuestrado.

Este avaltio fue efectuado en los términos del articulo 444, numeral 5 del Cédigo
General del Proceso, cuyo valor fue fijado oficialmente para calcular el impuesto de
rodamiento, expedido electrénicamente por el Doctor JUAN CARLOS NINO
SANABRIA, Coordinador Grupo de Homologaciones y Avalios del Ministerio de
Transporte, por tanto, la base gravable o avaltio de la motocicleta aqui identificada
y descrita es por la suma cuatro millones de PESOS M/CTE. ($4.000.000.00).

Adjunto la base gravable para la vigencia Fiscal 2023, expedida por el mencionado
funcionario del ministerio de Transporte.

Respetuosamente,

ADERLY SERPA CARVAJAL
C.C. 1.112.777.666 Cartago.
T.P. 283.199 del C. S. de la J.



L.a movilidad
es de todos

Mintransporte

Bogota D.C.,10 de febrero de 2023
Seior(a) Ciudadano {a):

Aderly Serpa Carvajal

1112777666

Asunio: Base Gravable

En atencién a 'su consulta realizada el 10 de febrero de 2023 a las 04:23 PM, nos permitimos a
informarle que la Base Gravable para la Vigencia Fiscal 2023 correspondiente a su vehiculo es:

Tipo de Vehiculo: MOTOCICLETAS Y MOTOCARROS

Clase: MOTOCICLETA

Marca: SUZUKI

Linea: GIXXER

Cilindraje: 154

Modelo: 2017

Base Gravable: $ 4.000.000

("‘“‘ﬂ

Original Firmado

Juan Carlos Nifio Sanabria
Coordinador (a) Grupo Homologaciones y Avaltios

Avenlda La Esparanza (Calle 24) No. 62-49, Complajo Emp 7 Gran E 160 N, Costatk Eslora Plsos 9 y 10, BogolA Colombla. Teidfonos: (57+1) 3240800
{57+1) 8001242 hittp:liwww.mintrancporte.gov.co — PQRS-WEB: hit tiond porte.gov.colpgr/ Atenclén sl Ciudadano: Sede Central
Lunes o Viernes de 8:30 a.m. - 4:30 p.m., linea Gratulta Naclonal 015000112042 cédlgo Postal 111321




JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA)

A despacho de la sefiora Juez, con el fin de dar resolucién al recurso de "REPOSICION"
y: en subsidio, de “"APELACION", impetrado por el Gestor Judicial de la demandante
en contra del Interlocutorio #0105 del 30 de enero de 2023 (fl. 50 del cuaderno 2)

Se deja expresa constancia que durante los dias jueves 16 y viernes 17 de febrero de
2023, la Titular del Despacho permanecié ausente con permiso otorgado por la
Presidencia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Guadalajara de Buga (Valle),
seguin Acto Administrativo Nro. 74 del 10 de aquel mes y afio.

Sirvase proveer.

Cartago (Valle), febrero 23 de 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario

INTERLOCUTORIO NUMERO 0256. -

“ETECUTIVO - "MINIMA CUANTIA"

RADICACION NRO. 2022-00227-00
(NIEGA REPOSICION. NO CONCEDE APELACION)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Cartago (Valle del Cauca), veintitrés (23) de febrero de dos mil
veintitrés (2023)

INTROITO

El objeto de esta providencia se enfila en resolver el "RECURSO DE REPOSICION"y:
en subsidio, el de "APELACION®, formulados por el Personero Judicial de la demandante
CONSTANZA MARTINEZ 6OMEZ, ol interior de este proceso "ETECUTIVO”, donde
funge como obligado el sefior SEBASTIAN MARTINEZ GARCIA, en contra de la
decisién arrogada por el Juzgado a través del Interlocutorio #0105 del 30 de enero
de 2023, por medio del cual se declard precluido el termino para prestar la caucién
fijada en auto que precede y se decretd el levantamiento de las medidas cautelares
vigentes, entre otros aspectos.



ANTECEDENTES

La Mandataria Judicial del demandade SEBASTIAN MARTEINEZ 6ARCIA en el proceso
referenciado; juicio en el que se han formalizado y agotado los diversos estadios
procesales, hasta desembocar en la fijacién de fecha para la realizacién de la " Audiencia
Tnicial y de Instruccién y Juzgamiento, presentd escrito con fundamento en los
articulos 590, 597 y 602 del Estatuto General del Proceso, a través del cual solicité le
fuera fijada caucién para respaldar el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas dentro de esta contienda, por considerar un exceso en los
bienes embargados. Asi mismo implord, se ordenard a la parte ejecutante prestara
caucidn del 10% del valor actual de la ejecucién, con el fin de respaldar los perjuicios
causados por la prdctica de las medidas cautelares declaradas. Por ser procedente los
postulados sefialados, esta Judicatura emitié el Interlocutorio Nro. 2075 del 12 de
diciembre de 2022, por medio de la cual sefialé la caucidn, tanto a la parte demandante
como al encartado; otorgdndoles un término perentorio de quince (15) dias hdbiles, para
tal misién; mismo que fenecido, no se dio cumplimiento a lo ordenado a las partes en la
providencia referida; dicha providencia cobré ejecutoria el 16 de diciembre de 2022,
sin que contra la misma haya existido reparo alguno por los extremos que integran la
litis.

El martes 13 de diciembre de 2022, el Podatario Judicial de la actora allegé escrito,
informando el porcentaje del cual es propietario el demandado en uno de los bienes
embargados y desistiendo de la medida cautelar frente a otro sobre los que pesaba
medida cautelar. El 30 de enero del hogafio, el Despacho efectud pronunciamiento a
través de Interlocutorio #0105, declarando precluido el fermino con el que contaban
las partes para prestar la caucidn fijada en auto que preexiste; de igual manera se
decreté el levantamiento de las medidas cautelares practicadas; lo anterior como
consecuencia de! incumplimiento por la sefiora CONSTANZA MARTINEZ GOMEZ a lo
preceptuado en el articulo 599, numeral 5 del Estatuto General del Proceso, respecto a
acreditar la fianza requerida .

El hoy Apoderado recurrente de la sefiora MARTINEZ 60MEZ, al encontrase
inconforme con la decisién, interpuso Recurso de Reposicidny, en subsidio, de Apelacién;
fundamentdndose en que la instancia debid establecer el valor de la caucién para cada
uno de los bienes embargados, en aras de no transgredir el Debido Proceso; habida
cuenta que, segun sus dichos, habia solicitado el levantamiento de la medida sobre uno
de los bienes embargados.

Descorrido el traslado de rigor a la parte demandada, la Togada que representa sus
derechos, adujo que el auto replicado se encuentra ajustade a la norma que lo rige; por
lo tanto, se debe convalidar y continuar con el frdmite del juicio, puesto que el Acudiente
de la ejecutante tuvo la oportunidad de presentar solicitud de reliquidacién de la
caucién durante la ejecutoria del auto que la fijé, dejando vencer el término sin
pronunciamiento alguno; por lo tanto, debe sostenerse la decisién ya prorrumpida.

Lo dicho, constituye el acervo sobre el cual se cimentard la decisidn que en éste se
profieray; para ello, se tendrdn como pilar los siguientes,



FUNDAMENTOS LEGALES

El tema decidendum, en este evento, consiste en determinar si hay lugar o no revocar la
providencia recurrida, referente a la declaracién de preclusidn del término con el que
contaban las partes para prestar la caucién concretada, asi como el levantamiento de las
medidas cautelares practicadas y; en subsidio, conceder la apelacién impetrada, en el
evento que aquella no resulte avante a los intereses de la ejecutante CONSTANZA
MARTINEZ GOMEZ.

TEORIA QUE DEFENDERA EL JUZGADO

Esta Operadora Judicial protegerd la decisidn, sosteniéndose en la resolucién emitida;
pues no hay razdn alguna para revocarla; luego, se tiene la conviccién que la misma se
encuentra conforme a derecho y; por lo tanto, se mantendrd incélume.

ARGUMENTO CENTRAL DE ESTA TESIS

El recurso de “REPOSICION' tiene por objeto la revocacidn o reforma del
pronunciamiento que dicta la autoridad judicial. La revocatoria se refiere a dejar sin
efectos juridicos la providencia; entre tanto, la reforma es la variacién de los aspectos
contenidos en la misma. En conclusidn, este recurso se interpone, para que el mismo
érgano y; por ende, la misma instancia, renueve su decisién. Mediante él se pretende
evitar dilaciones y gastos de una segunda instancia, tratdndose de autos dictados en el
curso del procedimiento para resolver cuestiones accesorias, y respecto de las cuales
no se requieren mayores alegaciones. Por eso, este recurso se caracteriza por la
circunstancia que sélo procede contra proveidos proferides por el mismo Juez que dicté
la providencia de la cual se replica.

Ahora bien, respecto a los recursos, como medio defensivo o modificatorio, la
Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en Auto del 15 de junio de 2004,
establecid:

"Los recursos se deciden a partir de los elementos existentes cuando se tomé la decisién
recurrida; por lo que no se puede atribuir equivocacién al juzgador, haciendo contraste con
elementos de prueba aportados a posteriori del momento en el que se adopté la providencia
recurrida, Ademds, los recursos no pueden convertirse em ung oportunidad para
complementar los requerimientos judiciales; por el contrario, las érdenes de los jueces deben
Ilevarse a cabo dentro de los términos previstos legalmente, de no realizarse la conducta en
esta oportunidad, la ocasidn precluye®,

Aunado a lo anterior, los "RECURSOS" constituyen la herramienta a favor de las partes
o de los terceros intervinientes dentro de una actuacién procesal, cuya dnica finalidad
radica en obtener la modificacién o revocatoria de las providencias adoptadas en su
interior ante los posibles yerros de que éstos pueden adolecer por contravencién de las
disposiciones legales aplicables al caso concreto.

De otro lado, tenemos que los “TERMINOS PROCESALES” instituyen, en general, el
momento o la oportunidad que la ley, o el Juez, a falta de sefialamiento legal, establecen
para la ejecucidn de las etapas o actividades que deben cumplirse dentro del proceso
por aquél, las partes, los terceros intervinientes y los auxiliares de la justicia. Por regla



general, los términos son perentorios; esto es, improrrogables y, su transcurso, extingue
la facuitad juridica que se gozaba mientras estaban aln vigentes. Tanto los sujetos
procesales, como las autoridades judiciales, estdn obligadas a cumplir en forma exacta 'y
diligente los plazos que la ley consagra para la ejecucién de las distintas providencias,
actuaciones y diligencias en las diversas fases del proceso. Asi pues, las partes tienen la
carga de presentar la demanda, pedir pruebas, controvertir las allegadas al proceso,
interponer y sustentar los recursos y; en fin, participar de cualquier otra forma en el
proceso dentro de las etapas y términos establecidos en la ley; asi como el Juez y
auxiliares de justicia tienen el deber correlativo de velar por el acatamiento de los
términos procesales. Y, es que los términos procesales, deben cumplirse diligente y
celosamente por parte de quienes acceden a la administracién de justicia; asi como
corresponde a los Jueces y los auxiliares de la justicia velar por su cumplimiento, por
cuanto es una carga procesal, en cabeza de los primeros, que busca garantizar la
seguridad y certeza juridica, el debido proceso, el principio de celeridad y la eficacia
del derecho sustantivo; asi mismo, explora el hacer efectivo el principio de igualdad
procesal.

En el caso en estudio, pretende el Profesional del Derecho de la demandante, se
convalide una peticién dentro del mismo, cuando al ser radicada en el Despacho, via
correo electrdnico, ya se habia elaborado y estaba lista para su publicacién e iniciar a
correr su ejecutoria; pues ha de tenerse en cuenta que los Estrados Judiciales no se
pueden someter a la espera de las partes o sujetos procesales para emitir sus
pronunciamientos; luego, no seria equitativo, y se evidenciaria una franca transgresidn
al Debido Proceso, mdxime cuando quien representa los intereses de las partes son los
que tiene la obligacién de estar pendientes de los términos y el momento procesal
oportfuno para presentar sus escritos o peticiones, de tal manera que no se torpedeé la
labor judicial, con solicitudes fuera de los términos, salidas de contexto o, simplemente
tratando de favorecer sus intereses sin fundamento alguno.

Dado el caso que nos ocupa, y teniendo como fundamento los argumentos que preceden,
es importante establecer en qué consiste un "TRASLADO" y la "ETECUTORIA" de un
pronunciamiento:

Tenemos que el "TRASLADO" de providencias, es la forma como el Operador Judicial
permite dar a conocer, durante un fiempo determinado, a las partes vy
sujetos procesales sobre la existencia de un término, para que puedan ejercer
su derecho de defensa y contradiccién conforme a la decisién publicada, como
consecuencia de alguna peticién formulada, bien sea por el demandante o el demandado.
Todo traslado se considerard decretado en calidad de autos, debiendo el Juez o
autoridad judicial dictar resolucién sin mds tramite.

Entre tanto, la "EJECUTORIA" de un pronunciamiento judicial, lldmese auto o
sentencia, se tiene como la imposibilided de modificar lo decido en ella porque no se
admiten recursos, se vencié el término para inferponerlos, ef interesado no hizo uso de
ellos, o ya se interpusieron y resolvieron; por lo tanto, aquellos quedan en firme,
torndndolos en inmodificables.

Infiérase entonces, sin lugar a equivoco alguno, que la institucin de los términos estd
encaminada a brindar un orden y proteccién a cada una de las etapas procesales,
constituyéndose asi el principio de orden formal y el de preclusividad, ya que de
inexistir, quedarian inmersos en la arbitrariedad, afectando no sélo la forma propia del
juicio, sino, la hermenéutica y seguridad juridica; por tanto, se abririaun radio de accidn
que impediria la firmeza de los pronunciamientos con cardcter de ejecutoria.



De otra parte, los términos legales, son aquellos impuestos por la ley y; por lo tanto,
perentorios e improrrogables, la normatividad sobre ellos -los términos-, debe guiarse
por criterios estrictos, ajeno a la complacencia y; que por obvias razones, corresponde
cumplir a los Funcionarios Judiciales; no podemos dejar de lado postulados de huestra
Nortna Superior, en los articulos 29 y 228, en cuanto que seglin la Corte Constitucional,
el cumplimiento de los términos no es una dédiva de los Administradores de Justicia o
sus trabajadores, sino que es un deber, habida cuenta cuando estamos frente a
Derechos Constitucionales Fundamentales, cuyo incumplimiento constituye causal de
mala conducta, sin perjuicios de las sanciones penales a que haya lugar.

En el caso de marras, tenemos que el Personero Judicial de la demandante pretende que
se establezca una caucidn por cada bien aprehendido, sumado a que solicita se excluya
de ella -la caucion- de un inmueble del cual desistié del embargo, ya una vez se habia
pronunciado el Despacho sobre el tema de las garantias exigidas, no obstante haber
solicitado las medidas cautelares de los bienes denunciados como de propiedad del
encartado, en conjunto, como respaldo a las pretensiones invocadas con la demanda.
Ndtese que el Auto Nro. 2075, se profirié el 12 de diciembre de 2022, publicado el 13
del mismo mes y afio, mediante Estado Virtual Nro. 206 y; la solicitud de desistimiento
de la previa del inmueble con Matricula 375-68004, la elevé el 13 de la data
referenciada.

Ahora bien, al constituir la caucién, esta tiene como fin asegurar el cumplimiento de la
sentencia y. por ello, puede entenderse come un medio para asequrar el resultado. Por
su naturaleza, la caucion también se fija para respaldar el resarcimiento de perjuicios
a favor del encartado, como ocurre en el caso en estudio, hasta un monto determinado.
Son garantias suscritas por los partes, bien sea demandante o demandado o, por ambos,
destinadas a asegurar el cumplimiento de las obligaciones adquiridas por éstos durante
el proceso, asi como a garantizar el pago de los perjuicios que sus actuaciones procesales
pudieran generar a la parte contra la cual se dirigen. Asf entonces, mediante el
compromiso personal o econdmico que se deriva de la suscripcién de una caucidn, el
individuo involucrado en un procedimiento determinado, no sélo manifiesta su voluntad
de cumplir con los deberes impuestos en el trdmite de las diligencias, sino, garantizar
el pago de los perjuicios que algunas de sus actuaciones procesales pudieran ocasionar
a la contraparte; es decir, las cauciones operan entonces como mecanismo de seguridad
e indemnizacién dentro del proceso.

Descendiendo al caso objeto de reproche, atendiendo los argumentos traidos a juicio,
y tal como se implanté en el auto recurrido, el Apoderado de la demandante no utilizé
el momento procesal oportuno para elevar su peticidn; luego, como se dijo lineas atrés,
los términos procesales deben cumplirse diligente y celosamente por parte de quienes
acceden a la administracién de justicia; asi como corresponde a los Jueces y Auxiliares
de la Justicia velar por su cumplimiento; por cuanto es una carga procesal, se itera, en
cabeza de los primeros, que busca garantizar la seguridad y certeza jurfdica, entre
otros Derechos Fundamentales de las partes.

Ahora bien, cabe resaltar que el "PROCESO CIVIL" es la unién concatenada de los actos
realizados por las partes y el Juez, mediante los cuales se busca la efectividad del derecho
objetivo, no puede perpetrarse en el tiempo, su duracién es esencialmente temporal; pues,
si asi no fuere, las relaciones juridicas-individuales jamds tuviesen certeza, lo que irfa en
deterioro del orden piiblico y de la paz social. Segin reiterada Jurisprudencia, como
principios fundamentales del derecho procesal y, en desarrollo de ellos, el Estatuto
General establece las diversas efapas que han de cumplirse en los diferentes juicios,
desde la demanda hasta la sentencia; asi como las oportunidades en que, en cada uno de



esos estadios, han de llevarse a cabo los actos procesales que le son propios, precluida la
cual, no pueden ya adelantarse vélidamente.

Dentro del proceso existen deberes juridicos que buscan, mds allé del desarrollo del juicio,
que éste se desenvuelva de una manera éticamente correcta. Ha de tenerse en cuenta que
los sujetos procesales deben mantener una conducta coherente y: en el caso de los
Mandatarios Judiciales, actuar como eficaz colaborador al servicio de la justicia; méxime
cuando se trata de Profesionales del Derecho, que por su carrera, exige estar atentos a
los términos, ejecutoria de los mismos, traslados, publicaciones, caducidaedes,
prescripciones, fechas ineludibles y todas las etapas procesales que se surten en una
contienda juridica, sin ejercer actuaciones e interpretaciones amafiadas e indecorosas que
eviten cualquier aspecto negativo que pudiera macularlo ante las autoridades judiciales;
ademds, de evitar el desgaste de la administracién de justicia.

Es por estas razones que el Juzgado no repondrd la decision de instancia, quedando
inhabilitado para hacer cualquier otra consideracion de fondo con relacién a la
procedencia de fijar una nueva caucién por cada uno de los bienes embargados,
exceptuando del que se desistié, tal como lo ha solicitado el Gestor Judicial de la sefiora
CONSTANZA MARTINEZ GOMEZ, manteniendo entonces esta Judicatura indemne la
decisién adoptada mediante el Auto Nro. 0105, adiado el 30 de enero retropréximo.

Para findlizar, respecto al recurso de "APELACION” impetrado, en subsidio al de
reposicién, no obstante encontrarse enlistado como susceptible -articulo 321-8 del
Régimen General Adjetivo-, igualmente se denegard. pues nos encontramos ante un
proceso que se encauza como de “Minima Cuantia”; esto es, de una *Unica Instancia”,
quedando suficientemente evidenciade que no es de primera; luego, para ello tendria
que tratarse de menor cuantia; por ende, no es procedente acceder a su peticién de
conceder la alzada formulada, teniendo en cuenta que el valor pretendidoe no supera los
40 salarios minimos legales mensuales vigentes al momento de presentacién de la
demanda; por lo tanto, su connotacidn no puede ser diferente a la que le corresponde.

CONCLUSION

Resulta suficiente la motivacién juridica esbozada por parte de esta Falladora, para no
revocar la providencia recurriday; a su vez, no teniendo asidero jurfdico los argumentos
del Togado recurrente, tal como se plasmé en este proveido, no queda otro camino que
dejar ileso el auto replicado y; por ser un proceso de "Minima Cuantia”, se denegard la
alzada, tal como se dejé plasmado lineas atrds.

DECISION

Sin ahondar en mds consideraciones, el JUZGADO TERCERQ CIVIL MUNICIPAL de
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA),



RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER la REPOSICION impetrada por el Podatario Judicial de
la demandante CONSTANZA MARTINEZ G6OMEZ en contra del Interlocutorio
#0105, calendado el 30 de enero de 2023, por medio del cual se declaré precluido
el termino para facilitar la caucion fijada en auto que precede y se decrets el
levantamiento de las medidas cautelares, entre otros aspectos: el cual quedard
incélume por las razones aducidas en la motivacién,

SEGUNDO: NEGAR el recurso de APELACION propuesto por el Personero Judicial del
extremo activo, por lo expuesto en la considerativa del presente proveido.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL

Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADQ TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CARTAGO {VALLE DEL CAUCA)

NOTIFICACION POR ESTADO VIRTUAL KRO. 029.-

EN LA FECHA NOTIFICO POR ESTADO ELECTRONICO
EL AUTO NRO. 0256 DEL 23 DE FEBRERO 2023

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), 24 DE FEBRERO DE 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario




JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA)
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A despacho de la sefiora Juez, informdndole que la Gestora Judicial de la entidad
financiera ejecutante, ha solicitado fijacion de fecha para el "REMATE DEL
INMUEBLE" legalmente aprehendido y avaluado en este juicio (fl. 151 del cuaderno 1)

Sirvase proveer.

Cartago (Valle), febrero 23 de 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario

INTERLOCUTORIO NUMERO 0235. -
“"EJECUTIVO HIPOTECARIO ~ MINIMA CUANTIA"
RADICACION NRO. 2022-00048-00.-
(SENALA FECHA REMATE BIEN INMUEBLE)

JUZGADQ TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Cartago (Valle del Cauca), veintitrés (23) de febrero de dos mil
veintitrés (2023)

A través del escrito adosado en el folio 151 del cuaderno principal, la Personera
Judicial de la casa crediticia demandante "BANCO BBVA COLOMBIA S.A.” en este
juicio "EJECUTIVO CON ACCION REAL" incoado en contra de los sefiores JORGE
ANDRES AGUDELO PINEDA y LINA MARCELA TABORDA MARIN, peticiona que
se fije dia y hora para el REMATE del BIEN INMUEBLE distinguido con la
MATRICULA NRO. 375-85466, el cual se encuentra embargado, secuestrado vy
valorado legalmente por cuenta de esta proceso; correspondiendo el mencionado
AVALUO a la suma de $44'955.000,00. -

Al tenor de lo preceptuado en el canon 457 del Compendio Adjetivo Procesal, dicha
solicitud es procedente y debe acogerse bgjo los lineamientos de la norma en comento;
disponiendo entonces lo pertinente para que se actde acorde con los demds articulos
que regulan la diligencia deprecada.



Al acceder entonces a lo implorado por la referida Togada; habida cuenta ademds que
se ha efectuado el Control de Legalidad contemplado en el articulo 132 de aquella
Obra, sin que se observe vicio alguno que pueda causar la nulidad de lo hasta ahora
formalizado, debe disponerse lo necesario para que se cumplan los pardmetros
legalmente establecidos con el objeto de llevar a feliz término la respectiva subasta;
teniendo de presente para ello los porcentajes que se asumirdn como postura
admisible y al que declare hdbil a quien se interese en la puja.

De igual manera, deben tomarse las previsiones necesarias y tendientes, que al
adjudicarse el bien inmueble objeto de almoneda a quien resulte favorecido en la
misma, si ello ocurriere, dicho predio sea entregado completamente saneado en cuanto
a impuesto predial y complementarios, al igual que lo relacionade con los servicios
publicos domiciliarios y otros menesteres.

Ahora bien, dada las circunstancias sanitarias por la que atravesé la humanidad con
motivo de la pandemia del Covid-19, y siempre que no se disponga de otro método por
parte del Consejo Superior de la Judicatura o nuestra, para llevar a préspero efecto
la licitacién en mientes, la misma tendrd su ejecucién a través de la Plataforma “"LIFE
SIZE"; siendo del resorte de los interesados en el remate, comunicar con una
antelacién de CIK]'CO (5) DIAS al acto resefiado, con destino al buzén
jO3cmeartago@cendoj.ramajudicial.gov.co, su correo electrénico, con el propésito de
proceder a su vinculacidn. La postura y la constancia de la consignacién exigida para la
misma, serdn enviadas entonces al correo institucional dicho, en mensgje cifrado, si
asi lo desean los interesados. Transcurrida una hora desde el inicio de la subasta, esta
Falladera abrird los mensajes o pedird las claves para destrabar los respectivos
archivos y leerd las ofertas que retinan los requisitos sefialados, para los efectos a que
haya lugar.

Tomando en pie lo dicho, el JUZEADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL de CARTAGO
(VALLE DEL CAUCA),

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que una vez efectuado el CONTROL DE LEGALIDAD
establecido en el articulo 132 del Cédigo General Adjetivo, NO SE HALLO VICIO
ALGUNO que pueda causar la NULIDAD de lo hasta ahora desplegado en el proceso.

SEGUNDO: FIJAR el MARTES TRECE (13) DE JUNIO DE DOS MIL
VEINTITRES (2023), A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.), como fecha
para la realizacién de la DILIGENCIA DE REMATE del BIEN INMUEBLE distinguido
con la Matricula #375-85466 de la Oficina de Registro de Instrumentos Plblicos
de esta localidad, ubicado en la calle 388 #1B-62, urbanizacion "Monte Esmeralda”
de Cartago (Valle); AVALUADO en la suma de $44'955.000,00. -

TERCERO: AVISAR al piiblico la subasta en la forma y términos que regula el articulo
450 del Régimen General Procesal; indicdndoles que la misma se llevard a efecto de
manera VIRTUAL, en la forma como se describié en la motivacidn de esta providencia.
En el correspondiente AVISO, ADVIERTASE a los interesados que podrdn hacer
postura dentro de los CINCO (5) DIAS anteriores a la fecha de la subasta; asi como



en el interregno de UNA (1) HORA, contada a partir del inicio de la diligencia;
debiendo allegar sus ofertas en correo cifrado, si asi lo desean y. fenecida la hora
antes resefiada, serdn abiertos los mensajes que se presenten para su lectura;
of recimientos aquellos que no podrdn ser inferiores al setenta por ciento (70%) del
avaldo dado al bien inmueble objeto de remate; debiendo, en todo caso, atemperarse
de consignar previamente el cuarenta por ciento (40%) del mismo avaltio.

CUARTO: INDICARLE a la parte interesada en el REMATE, que la correspondiente
publicacion del AVISO, deberd efectuarse un dia DOMINGO, con antelacion no
inferior a DIEZ (10) DIAS a la fecha de la almoneda, en un diario de amplia
circulacidn en esta region ("EL PAIS”, “DIARIO QCCIDENTE", "LA REPUBLICA",
“"EL ESPECTADOR", “EL TIEMPO"). Igualmente deberd ALLEGAR al infolio el
CERTIFICADO DE TRADICION actualizado del bien inmueble objeto de puja, el cual
deberd tener una vigencia de UN MES anterior a la diligencia que se ventila.

QUINTO: ADVERTIR a las partes, que para Actualizar el Crédito que se persigue
con esta ejecucidn, si a bien lo tienen, con suficiente anticipacién a la fecha del
remate, deberdn presentar la correspondiente Liquidacién, conforme lo indica el
articulo 446 del Estatuto General Adjetivo

SEXTO: REQUIERASE a'la Secuestre YUDL ANDREA CASTRO RUIZ, para que con
un término no menor a CINCO (5) DIAS hdbiles antes de la celebracién de la
DILIGENCIA DE REMATE que refiere este proveido, INFORME a este Despacho
sobre el estado actual del inmueble, en lo referente a pago por concepto de
impuestos, servicios pliblicos domiciliarios y demds menesteres; debiendo aportar los
documentos en los cuales sustente su dicho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA)

NOTIFICACION POR ESTADO VIRTUAL NRO. 029 .-

EN LA FECHA NOTIFICO POR ESTADO ELECTRONICO
EL AUTO NRO. 0235 DE\L 23 DE FEBRERO 2023

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), 24 DE FEBRERO DE 2023

JAMES TORRES VILLA
Secretario




