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SECRETARZA. - Ve

A Despacho de la sefiora 'Juez, informéndole gque se hace
necesario pronunciarse respécto;a la “Liquidacién de Costas”
de este proceso. Sirvase proyeer.

Cartago, Valle, diciembre 14 de £020.
\
~ORIGINAL/ FIRMADO-
JAMES TORRES VILLA
Se¢retirio

AUTO DE SUSTANCIACION No. 856.-
EJECUTIVO SINGULAR
RADICACION 2020-00006-00. -

JUZéADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle, diciembre catorce (14) de dos mil veinte

(2020)

Allanindose en lo dispuesto en la regla primera, del canon 366,
del Estatuto General del Proceso; esta Falladora estima
conveniente impartirle su respectiva APROBACION a la
LIQUIDACION DE COSTAS otrora elaborada por la Secfetaria de
este Estrado Judicial, habida cuenta que la misma se atempera
a las exigencias tipificadas en la disposicién normativa lineas

atréds citada.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
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SECRETARIA . - \ | '[i//
A Despacho de la Seﬁora Juez, informéngﬁie que no se formuld
objecidén a las liquidacdiones de cgé&ito y costas, otrora
trasla@adas en éste. Sirvfse prove?x{

Cartago, Valle, diciembre\l4 de %6?0.

| 4 : “a
~ORIGINAJE FTRMADO- -

JAMES TORRES VILLA
Séénetario
AUTO DE SUSTANCIACION No. 859.-
EJECUTIVO SINGULAR
_RADICACION No. 2020-00009-00
(APRUEBA COSTAS Y ABSTIENE APROBAR LIQUIDACION DE CREDITO)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle,/diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

Allan&ndose en lo dispuesto en la regla primera, del canon 366,
del Estatuto General del Proceso; esta Falladora estima
conveniente impartirle su respectiva APROBACION a la
LIQUIDACION DE COSTAS otrora elaborada por la Secretaria de
este Estrado Judicial, habida cuenta que la misma se atempera
a las exigencias tipificadas en la disposicién normativa lineas

atras citada.

Ahora bien, la parte ejecutante, amparada en el canon 446 del
Cédigo General del Proceso; colocd a disposiciédn la ligquidacidn

del crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor a la parte ejecutada en éste,
conforme a la regla segunda de la disposicién normativa en
cita, para que ésta hiciera los pronunciamientos de rigor, se
tiene que guardd absoluto silencio; por lo que resulta del caso
entrar a revisar aquella, para decidir si se le imparte la

respectiva aprobacién.

Efectuado entonces el - estudio correspondiente a la
premencionada liquidacidén del crédito, encontramos que la misma
presenta unas inconsistencias que no le permiten al despacho
suministrarle la convalidacidén que ordena el Estatuto General

Procesal a través del citado articulado, en su regla tercera.

Asi tenemos que la misma no guarda armonia con la orden

ejecutiva de pago y el proveido que dispuso, entre otros



aspectos, continuar con la ejecucién del juicio dentro de éste.
Nétese que el Interlocutorio que libré‘Mandamiento de Pago en
éste, determindé el capital, asi como los réditos de mora
exigidos para éste, intereses que se determinaron liquidar a
partir del 2 de mayo de 2019; empero, la liquidacién observada
exhibe el 2 de mayo de 2018, como fecha de inicio de los réditos
cobrados; alejandose entonces, de las exigencias y
disposiciones propias del proceso del cual trata este

compaginario.

Lo anterior, nos lleva a concluir que la “LIQUIDACION DEL
CREDITO” en mientes, exhibida por la parte activa de éste, no
puede ser convalidada por este Estrado y, por consiguiente,
carece de aprobacién alguna en esta oportunidad; debiéndose
proceder. por parte de la Secretaria de este Juzgado 'a su
respectiva elaboracidn, estandose ésta a los proveidos

proferidos en éste.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,
MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
° L g P . ,"
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SECRETARIA. - \ //// Y,
A Despacho de la sefiora EJuez, informéﬁable, que dentro del
interregno dé traslado a E parte ejecutada en éste, no se
formuld objecidén a la liquidacidén de crédito otrora trasladada

en éste. Sirvase proveer..

i
!
Cartago, Valle, diciembre 14 de 2020.

S VILLA

EJECUTIVO SINGULAR e T
ICACION No. 2019-00307-00
(ABSTIENE APROBAR LIQUIDACION DE CREDITO)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

La parte ejecutante, amparada en el canon 446 del Cédigo
General del Proceso; colocd a disposicidén la liquidacidén del

crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor al extremo ejecutado en éste,
conforme a la regla segunda de la disposicidédn normativa en
cita, para que éste hiciera los pronunciamientos de rigor, se
tiene que guardd absoluto silencio; por lo que resulta del caso
entrar a revisar aquella, para decidir si se le imparte la

respectiva aprobacién.

Efectuado entonces el estudio correspondiente a la
premencionada liquidacién del crédito, encontramos que la misma
presenta unas inconsistencias que no le permiten al despacho
suministrarle la convalidacidén que ordena el Estatuto General

Procesal a través del citado articulado, en su regla tercera.

Asi tenemos que la misma no guarda armonia con la orden
ejecutiva de pago y el proveido que dispuso, entre otros
aspectos, continuar con la ejecucidn del juicio dentro de éste.
Nétese que el Interlocutorio que libré Mandamiento de Pago en‘
. éste, determind los capitales, 2 a saber, asi comé los réditos
de mora exigidos para éste, intereses que se determinaron a la
tasa madxima legal mensual autorizada por la Superintendencia

Financiera de Colombia; items aquellos que no se decantan en



el instrumento subjudice, alejédndose entonces, la liquidacién
observada, de las exigencias y disposiciones propias del
proceso del cual trata este compaginario; debiéndose indicar,
que el ejecutante no tuvo en cuenta la operacidn aritmética
seflalada por la Superintendencia financiera de Colombia, para
la conversidn de la tasa efectiva anual, en efectiva mensual,
la cual segun ésta corresponde a: “((1+TasaEA) /100) ~ (1/12) -
17; y-que conlleva que los porcentajes sean disimiles a los
adoptados por la parte demandante, para las mensualidades de

plazo y mora liquidadas en el instrumento observado.

Lo anterior, nos lleva a concluir gue la “LIQUIDACI@N DEL
CREDITO” en mientes, exhibida por la parte activa de éste, no
puede ser convalidada por este Estrado y, por cons;guiente,
carece de aprobacién alguna en esta oportunidad; debiéndose
proceder por parte de la Secretaria de este Juzgado a su
respectiva elaboraciéﬁ, estandose ésta a los proveidos

proferidos en éste.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,
MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
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SECRETARIA. -
A Despacho de la sefiora Juéz, informéndole’ que no se formuléd

objecion a las liquidaciones’ de crédi;b y costas, otrora

/
/
S

trasladadas en éste. Sirvasd proveer.

Cartago, Valle, diciembre 1_‘de 1020
—ORIGiiAL
JAMES=.

EJECUTIVO SINGULAR
RADIQACION No. 2019-00363-00

(APRUEBA COSTAS Y, ABSTIENE APROBAR LIQUIDACION DE CREDITO)

_JﬁZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

Allanandose en lo dispuesto en la regla primera, del canon 366,
del Estatuto General del Proceso; esta Falladora estima .
conveniente impartirle sSu respectiva APROBACION a la
LIQUIDACION DE COSTAS otrora elaborada por la Secretaria de
este Estrado Judicial, habida cuenta que la misma se atempera
a lds exigencias tipificadas en la disposiciéﬁ normativa lineas

atras citada.

Ahora bien, la parte ejecutante, amparada en el canon 446 del
Coédigo General del Proceso; colocd a disposicién la liquidacién

del crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor a la parte ejecutada en éste,
conforme a la regla segunda de la disposicién normativa en
cita, para que ésta hiciera los pronunciamientos de rigor, se
tiene que guarddé absoluto silencio; por lo que resulta del caso
entrar a revisar aquella, para decidir si se le imparte 1la

respectiva aprobacién.

Efectuado entonces el estudio correspondiente a la
premencionada liquidacién del crédito, encontramos que la misma
presenta unas inconsistencias que no le permiten al despacho
suministrarle la convalidacidén que ordena el Estatuto General

Procesal a través del citado articulado, en su regla tercera.

Asi tenemos que 1la misma no guarda armonia con la orden

ejecutiva de pago y el proveido gque dispuso, entre otros



aspectos, continuar con la ejecuciodn del juicio déntro de éste.
Notese gue el Interlocutorio que libré Mandamiento de Pago en
éste, determiné los capitales, 3 a saber, asi como los réditos
de plazo y de mora exigidos para éstos, intereses ultimos que
se determinaron a la tasa maxima legal mensual autorizada por
la Superinterdencia Financiera de Colombia; items aquellos que
no se decantan en el instrumento subjudice, alejandose
entonces, la liquidacidén observada, de las exigencias vy
disposiciones propias del proceso del <cual trata este
compaginarid} debiéndose indicar, que el extremo ejecutante no
tuvo en cuenta la operacidén aritmética sefialada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, para la conversién de
la tasa efectiva anual, en efectiva mensual, la cual segin ésta
corresponde a: “((1+TasaEA)/100) ~ (1/12) - 1”; y que conlleva
que los porcentajes sean.disimiles a los adoptados por la parte
demandante, para las mensualidades de plazo y mora liquidadas

en el instrumento observado.

Lo anterior, nos 1lleva a concluir que la “LIQUIDACION DEL
CREDITO” en mientes, exhibida por la parte activa de éste, no
puede ser convalidada por este Estrado y, por consiguiente,
carece de aprobacidém alguna en esta oportunidad; debiéndose
proceder por parte de la Secretaria de este Juzgado a su
respectiva elaboracidn, estandose ésta a los proveidos

proferidos en éste.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

s s ,JUZGAF :
MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
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SECRETARIA. - \ /
/

A Despacho de la seﬁora} Juez, informadndole que se hace
necesario pronunciarse resﬁbctoia la “Liquidacién de Costés”
de este proceso. Sirvase prdyeer\ //
Cartago, Valle, diciembre 14Ede éO%ﬁf

)
AUTO DElﬁgéTANCIACION No. 858.-
EJECUTIVO SINGULAR
RADICACION 2019-00503-00. -

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle, diciembre catorce (14} de dos mil veinte (2020)

Allanandose en lo dispuesto en la regla primera, del canén 366,
del Estatuto General del Proceso; esta Falladora estima
conveniente impartirle su respectiva APROBACION a la
LIQUIDACION DE COSTAS otrora elaborada por la Secretaria de
este Estrado Judicial, habida cuenta que la misma se atempera
a las exigencias tipificadas en la disposicidén normativa lineas

atras citada.

NOTIFIQUESE

»

‘%‘?""

LA JUEZ,

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL -r- i - -
uZGAT HCIPAL
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SECRETARIA. . - ‘ A
A Despacho de la sefiora JuLz,-informéndoleféue no se formuld
objecién a la liquidacién actualizadéx"de crédito, otrora
trasladada en éste. Sirvase proveer./A/

Ve

Cartago, Valle, diciembre 14 de 2020.
-ORIGINA jf&RMADO—
JAMES TORRES VILLA

Screffario
A

s .
AUTO DE SUSTANCIACION No. 866.- o
JEJECUTIVO SINGULAR -
RADICACION No. 2018-00618-00
(ABSTIENE-APROBAR LIQUIDACION DE CREDITO)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

La parte ejecutante, amparada en el canon 446 del Cédigo
General del Proceso; colocd a disposicién la liquidacidn

actualizada del crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor a la parte ejecutada en éste,
conforme a la regla segunda de la disposicién normativa en
'cita, para que ésta hiciera los pronunciamientos de rigor, se
tiene que guardd absoluto silencio; por lo que resulta del caso
entrar a revisar ‘aquella, para decidir si se le imparte la

respectiva aprobaciédn.

Efectuado entonces el estudio correspondiente a la
premencionada liquidacidén del crédito, encontramos que la misma
presenta unas inconsistencias que no le permiten al despacho
suministrarle la convalidacién que ordena el Estatuto General

Procesal a través del citado articulado, en su regla tercera.

Aéi tenemos que la misma no guarda armonia con ‘la orden
ejecutiva de pago y el proveido que dispuso, entre -otros
‘aspectos, continuar con la ejecucidén del juicio dentro de éste.
Nétese que el Interlocutorio que libré Mandamiento de Pago en
éste, determindé el capital, asi como los réditos de mora
exigidos para éste, intereses Ultimos que se determinaron a la
tasa maxima legal mensual autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia; items aquellos que no se decantan en

el instrumento subjudice, alejandose entonces, la liquidaciédn



observada, de las exigencias y disposiciones propias del
proceso del cual trata este compaginario; debiéndose indicar,
que el extremo ejecutante ﬁo tuvo en cuenta la operacidén
aritmética seflalada por la Superintendencia Financiera de
Colombia, para la conversién de la tasa efectiva gnual, en
efectiva mensual, la cual segun ésta corresponde a:
“((1+TasaEA) /100) * (1/12) - 1”; y que conlleva que 1los
porcentajes sean disimiles a los adoptados por la parte
demandante, para las mensualidades de plazo y mora liquidadas

en el instrumento observado.

Lo anterior, nos lleva a concluir gque la “LIQUIDACIéN
ACTUALIZADA DEL CREDITO" en mientes, exhibida por la parte
activa de és=ze, no puede ser convalidada por este Estrado vy,
por consiguiente, carece de aprobacidén alguna en esta
oportunidad; debiéndose proceder por parte de la Secretaria de
este Juzgado a su respectiva elaboracién, estandose ésta a los

proveidos proferidos en éste.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,
MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
$ne pp g T
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r: A0V 52 2020
Notifi... '



J‘UZGADCL TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CARTAGO (VALLE DEL CA,UC;A)*'

--------------------------------
e e R . T

En la fecha coloco en conoci :"'ienfo? de la sgﬁbrq Juez el contenido del
documento aportado por el Apgderado de :‘,BﬁNCOLOMBIA S.A", para los

fines que estime convenientes. ' -

Cartago (Valle), diciembre 14 d,e 2p29/" /\

T

MES TORRES VILLA
Secretario

Ty
SO

J4

AUTO' DE SUSTANCIACION NUMERO 0867.-
"EJECUTIVO SINGULAR - MENOR CUANTEA"
RADICACION NRO. 2017-00201-00.-
(REQUIERE ARANCEL JUDICIAL DESARCHIVO)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

. Cartago (Valle), diciembre catorce (14) de dos mil veinte
(2020)

En atencién a la documentacién allegada por el Mandatario Judicial de
"BANCOLOMBIA S.A."; estima esta Operadora Judicial que, previo adentrarse
en la resolucion del instrumento bajo observancia, debe descansar en éste el
"ARANCEL JUDICIAL" necesario para el DESARCHIVO de las diligencias;
como quiera que las mismas se encuentran ARCHIVADAS en cumplimiento a lo
dispuesto en el Interlocutorio Nro. 2565, adiado el 13 de noviembre de 2019,
por medio del cual se decretd el "DESISTIMIENTO TACITO" del asunto; por
tanto, INSTASE a la parte demandante, con el objeto que acredite en este
legajo expediental el Arancel Judicial necesario para lo pertinente, teniendo
de presente lo previsto por el Consejo Superior de la Judicatura, Sala
. Administrativa, a través del Acuerdo No. PCSTA-18-11176 del 13 de diciembre
de 2018 -

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,
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SECRETARIA. - i

A Despacho de la sefiora Jueéz, informéndole'/éhe,'dentro del
interfegno de traslado\al extr mb pasivo de éste, no se formuléd
objecién a la liquidacién actu;iizada del crédiko no subrogado
aqui perseguido, otrora presentada por la paf£e actora. Sirvase
proveer. ' ,; » ;//

Cartago, Valle, diciembre 14 :de 2020;0

.
H

~ORIGINAL FTRMADO-

f

Seére;ﬁrlo

AUTO DE SUSTANCIACION No. 863.-
EJECUTIVO SINGULAR
RADICACION 2017-00275-00. -
(ABSTIENE DE APROBAR LIQUIDACION ACTUALIZADA DE CREDITO)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL‘
Cartago, Valle, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

El extremo ejecutante, amparado en el canon 446 del Cédigo
General del Proceso; colocdé a disposicién la liquidacién

actualizada del crédito aqui persequido.

Descorrido el traslado de rigor a la parte demandada, conforme
a lo establecido en las reglas cuarta y segunda, de la
disposicién normativa en cita, para que ésta hiciera 1los
pronunciamientos de rigor, se tiene que guardd absoluto
silencio; por lo que resulta del caso entrar a revisar aquella,

para decidir si se le imparte la respectiva aprobacién.

Efectuado  entonces el  estudio correspondiente a la
premencionada  liquidacién - actualizada - del crédito no
subrogado, encontramos que la misma presenta - unas
inconsistencias gue no le permiten al despacho suministrarlé
la convalidacidén que ordena el Estatuto General Procesal a

-través del citado articulado, en su regla tercera.

De la observancia del legajo expediental de la referencia, se
colige, que en éste ya descansa una liquidacién de crédito no
subrogado debidamente aprobada; por lo tanto, la parte actora,
en este caso, debid de atemperarse a lo establecido en la regla,
cuarta, del canon 446 del Estatuto General Procesal, que a la

letra reza: ".De la misma manera se procederd cuando se trate



de actualizar la liquidacidn en los casos previstos en la ley,
para lo cual se tomari como base la liquidacién que esté en
firme.” -negrillas fuera del texto-; procedimiento gque no se
llevdé a efecto por la parte ejecutante; no teniendo en cuenta
en la liguidacién aportada, la “SUBROGACIOON’PARCIAL”‘otrora
realizada en favor del “FONDO NACIONAL DE GARANTIAS SA”.

Lo anterior, nos lleva a concluir que lav “LIQUIDACION
ACTUALIZADA DEL CREDITO NO SUBROGADO” en mientes, exhibida por
la Mandataria Judicial del extremo demandante, no puede ser
convalidada por este Estrado y, por consiguiente, carece de
aprobaciéh alguna en esta oportunidad; debiéndose proceder por
parte- de la Secretaria de este Juzgado a su respectiva

elaboracién, estandose ésta a los proveidos proferidos en éste.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,
MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
gor @ T
JUZGADT GSIPAL
/ o V. / S A Cx 282D
Mackian® socon e o
Notifigu. ..
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SECRETARIA. ~

A Despacho de la sefiora uez, informéandole que dentro del
interregno de‘traslado al edtremo pasivo de éste, nb se formuléd
objecién a la liquidaciéd actualizada del crédito aqui
perseguido, otrora presentada por la parte actora. Sirvase
proveer. ‘

Cartago, Valle, diciembre 14:de 2020.

1

Lo

S

JAMES TORRES VILLA
secfgtario

AUTO DE SUSTANCIACION No. 864.-
EJECUTIVO SINGULAR
RAD. No. 2017-00093-00
(ABSTIENE APROBAR LIQUIDACION ACTUALIZADA DE CREDITO)

- JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

El Gestor Judicial del ejecutante, colocé a disposicién la

liquidacién actualizada del crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor al extremo demandado, conforme
a la regla segunda, del articulo 446 del Cdédigo General del
Proceso, para que éste hiciera los pronunciamientos de rigor,
se tiene que guardd absoluto silencio; por lo que resulta del
caso entrar a revisar aquella, para decidir si se le imparte

la respectiva aprobacién.

Efectuado entonces el estudio correspondiente a la
premencionada liquidacién actualizada del crédito, encontramos
que la misma presenta unas inconsistencias que no le permiten
al despacho suministrarle la convalidacién que ordena el
Estatuto General Procesal, a través del citado articulado, en

su regla tercera.

Asi tenemos que el Togado que representa los intereses de la
parte ejecutante en éste, no imputd correctamente la totalidad
de abénos realizados al crédito que aqui se persigue por parte
del extremo ejecutado, habida cuenta que no se colige que se
hubiere tenido en cuenta el Depdsito Judicial por valor de
$3.840.254.20=, entregado a la parte activa de este asunto, el

25 de septiembre de 2019.



Lo anterior, nos lleva a concluir que la “LIQUIDACION
ACTUALIZADA DEL CREDITO” en miéntes, exhibida por el Mandatario
Judicial del ejecutante,'no puede ser convalidada por este
Estrado y, por consiguiente, carece de aprobacién alguna en
esta oportunidad; debiéndose proceder por. parte de la
Secretaria ce este Juzgado a su respectiva elaboracién,
esténdose ésta a los proveidos proferidos en éste y a las

actuaciones surtidas en este legajo expediental.

NOTIFIQUESE

" LA JUEZ,
MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
SUZGAT GIPAL
. 5, £%r2&7259
mmw-b///ézc7t/ f/%i-44;uyw
Notifi.
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SECRETARIA . - | - e
A Despacho de la sefiora %uez, informéndolé ‘dﬁe dentro del
interregno de traslado a lh parte ejecutada en éste, no se
formuld objecidn a la llquldbclon de crédito otrora trasladada
en éste. Sirvase proveer. i ,//91

Cartago, Valle, diciembre 14 de 2020.

—ORIGIL AL FIRMADO-
JAMES TORRES VILLA
Secréﬁbrlo

AUTO DE SUSTANCIACION No. 862.-
: EJECUTIVO SINGULAR
RADICACION No. 2013-00136-00
(ABSTIENE APROBAR LIQUIDACION DE CREDITO)

' JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle, diciembre catorce (14) de dos mil veinte (2020)

La parte ejecutante, amparada en el canon 446 del Cédigo
General del Proceso; colocd a disposicidén la liquidacién del

crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor al extremd ejecutado en éste,
conforme a la regla segunda de la disposicién normativa en
cita, para que éste hiciera los pronunciamientos de rigor, se
tiene que guardé absoluto silencio; por lo que resulta del caso
entrar a revisar aquella, para decidir si se le imparte la

respectiva aprobacién.

Efectuado entonces el estudio correspondiente a la
premencionada liquidacién del crédito, encontramos que la misma
presenta unas inconsistencias que no le permiten al despacho
suministrarle la convalidacién que ordena el Estatuto Genefal

Procesal a través del citado articulado, en su regla tercera.

Asi tenemos que la misma no guarda armonia con la orden
ejecutiva de pago y el proveido que dispuso, entre otros
aspectos, continuar con la ejecucidén del juicio dentro de éste.
Nétese que el Interlocutorio que librdé Mandamiento de Pago en
éste, determindé el capital, asi como ios réditos de mora
exigidos para éste, intereses que se determinaron al 1.95%
mensual; item aquel gque no se decanta en el instrumento

subjudice, alejandose entonces, la liquidacién observada, de



las exigencias y disposiciones propias del proceso del cual

trata este ccmpaginario.

Lo anterior, nos 1lleva a concluir que la “LIQUIDACION
ACTUALIZADA DEL CREDITO” en mientes, exhibida por la parte
activa de éste, no puede ser convalidada por este Estrado vy,
por - consiguiente, carece de aprobacién alguna en esta
oportunidad; debiéndose proceder por parte de la Secretaria de
‘este Juzgado a su respectiva elaboracidén, estandose ésta a los

proveidos proferidos en éste.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,
mm;-m INES ARANGO ARISTIZABAL
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JUZGADO {'ERCERO CIVIL MUNICIPAL
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA]
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Informo a la s ﬁor& Juez que el Curador Ad-Litem
del encartado, ha peticionado una “NULIDAD” . del orden

- procedimental, conforme a\los argumentos exhibidos en el libelo

que obra entre los folios 43\y 45 de este cuaderno.
Cartago (Valle), diciembre 14 de .‘?020
“re | a

JAMES TORRES VILLA >
" Secretario

INTERLOCUTORIO NUMERO 1531.- /
EJECUTIVO MINIMA CUANTIA /
RADICACION NRO. 2019-00572-00.- /
(TRASLADO ESCRITO DE NULIDAD) /

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Cartago (Valle del Cauca), diciembre catorce (14) de
dos mil veinte (2020)

El Curador Ad-litem del demandado FRANCISCO
JAVIER RESTREPO BETANCOURTH, a través del escrito adosado
entre los folios 43 y 45 de este compaginario, ha implorado que
se declare la “NULIDAD” de lo formalizado a partir del “..auto

interlocutorio 218 de febrero 4 de 2020, inclusive, que ordend el emplazamiento del
demandado Francisco Javier Restrepo Betancourth?, pOr no haberse operado, en
legal forma, la notificacién del proveido que libré Orden Ejecutiva
de Pago en contra de su prohijado; toda vez que en el contexto de
la demandada, acdpite de notificaciones, se aporté una direccién
electrénica para tal fin; ademds, que en el Pagaré por el cual se le
ejecuta, autorizé su cobro via celular y correo electrénico; por lo
tanto, segun el letrado, se configura la nulidad procesal



contemplada en el numeral 8° del articulo 133 del Régimen
General del Proceso. |

Sometida al estudio de rigor la nulidad formulada por
pasiva, considera esta Operadora Judicial que cumple con los
requisitos demarcados en los articulos 133 al 135 del Cédigo
Adjetivo Procesal; por ello, le suministrard el tramite que le
corresponde; debiéndose entonces descorrer el término de
traslado de TRES (3) DIAS HABILES, contados a partir del
siguiente a la notificacion que por Estado se efectie de este
proveido, a la cooperativa demandante “AVANZA” del escrito
petitorio, para que, si a bien lo tiene, realice los pronunciamientos
qgue considere necesarios.

Tomando en pie lo expuesto, el JUZGADO TERCERO
CIVIL MUNICIPAL de Cartago (Valle del Cauca),

R E S UEL VE

CORRER TRASLADO, por el término de TRES (3)
DIAS HABILES, del escrito de NULIDAD impetrado a través del
Curador Ad-Litem del obligado FRANCISCO JAVIER
RESTREPO BETANCOURTH, a la ejecutante “COOPERATIVA
NACIONAL DE AHORROS Y CREDITO AVANZA?, para que, si lo
estima conveniente, efectie los pronunciamientos de rigor;
conforme se adujo en el cuerpo de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,
JW
MARTHA INES ARANGO AR IZ. .
'”’g . il e /
JIUZGADT | CHCIPAL T e '
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Noifigu. .
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