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Sefior
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGO VALLE

Me permito allegar memorial con recurso de reposicidn y subsidiario el de apelacién para el proceso del
asunto. agradezco remitir el acuse de recibido

Cordial Saludo,
ARGARITA MARIA OVIEDO LAMPREA
BOGADA EXTERNA
Celular 3135516293
Tele fax (6) 3116379 S

Pereira Ris.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADJhMzMzNjMOLTFMZDctNGZIMS1 iNDkwLTQZOGZkNTIOZTEZZQAQACeq%ZFIMnRSpEV883thkDpY. .omn






Sefor :
éUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGO VALLE
eertrtreeernsaranenss S SR ORRRRN » )

Referencia:  Recurso de Reposicién y en subsidio apelacién
Proceso: Ejecutivo

Demandante: BANCO AV VILLAS CESIONARIO RF ENCOR
Demandado: JULIO ALBERTO GUTIERREZ :
Rad. -2012-312-00

MARGARITA MARIA OVIEDO LAMPREA, mayor de edad, vecina de Pereira,
identificada como aparece al pie de mi correspondiente firma en mi calidad de
apoderada especial de la parte ejecutante, en el proceso referenciado, obrapdp
dentro del término legal me permito interponer Recurso de reposicién y en subsidio
apelacion de contra el auto de fecha 28 de junio de 2021, notificado por estado el
dia 29 del mismo mes y afio, a través del cual su digno despacho decreto la
terminacién del proceso por desistimiento tacito.

PETICIONES

Solicito al sefior (a) juez se sirva revocar el auto interlocutorio proferido el dia de
28 de junio de 2021, notificado por estado el dia 29 del mismo mes y afio, mediante
el cual su digno despacho decretd la terminacion del proceso por desistimiento
tacito. ‘ ‘

ANTECEDENTES

1. El presente proceso cuenta con sentencia y liquidacién del crédito y costas
debidamente aprobadas y ejecutoriadas.

2.Se presenté memorial el 19 de agosto de 2020, splicitando medidas cautelares.

3. Su Juzgado mediante auto del 28 de junio de 2021 notificado por estado el 29 de
los corrientes, terminé el presente proceso por desistimiento tacito, considerando
que la dltima actuaci6n data de hace mas de dos arios

SUSTENTACION DEL RECURSO
Constituyen argumentos que sustentan este recurso los siguientes:

Considera esta profesional del derecho que en el presente caso no era viable dar
aplicaci.én a la figura de terminacion del proceso contenida en el canon 317 literal b
del numeral 2 del C.G.P, teniendo en cuenta que el auto que decreté el desistimiento
tacito data del 28 de junio de 2021 y reposa actuacién o solicitud de parte como
consta en el memorial de medidas cautelares de cuentas bancarias el cual data del
19 de agosto de 2020, por ende esfe venceria el 19 de agosto de 2022 mas el
término de suspensién de términos acaecida por la pandemia dispuesto mediante
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decreto 564 de 2020 que en el articulo 23 ; actuacion que realizé la parte ejecutante
dentro del término de 2 afios dispuesto péra dar aplicacién a la figura de Ia
terminacion del proceso por desistimiento tacito en procesos con sentencia.

En efecto, el numeral 2 del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012 (Codigo General del
Proceso), vigente desde el 1° de octubre de 2012, en lo pertinente, literaimente

dispone:

«2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita
o realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la uitima notificacién o desde la
Gltima diligencia o actuacién, a peticién de parte o de oficio, se decretara la
terminacién por desistimiento técito sin necesidad de requerimiento previo. En este
evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes» (Subrayas y
negrita de la Sala).

No obstante, para dar aplicacion a la aludida figura, dicho canon prevé que ésta se
regira por las siguientes reglas:

- «a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contard el tiempo ’
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordena seguir adelante la ejecucién, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2) afos; '

¢) Cualguier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualguier naturaleza,

interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedaré terminado el proceso o la actuacion

correspondiente y se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas,. :

| e)lLa providéncia qde decrete el desistimiento tacito se notificaré por estado y serad
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue seré apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento técito no impedira que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la
providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de
obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero serdn ineficaces todos los efectos
que sobre la interrupcién de la prescripcién extintiva o la inoperancia de la caducidad
o0 cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacion y notificaciéon de
. la demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya terminacioén se decreta;

3 “..Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracién de procesos. Se suspenden los términos
procesales de inactividad para el desistimiento tacito previstos en el articulo 317 del Cédigo General
def Proceso y en ef articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121 del Cédigo General del

Proceso desde el 16 de marzo de 2020, y se reanudardn un mes después, contado a partir del dfa
siguiente al del levantamiento de la suspensién que disponga el Consejo Superior de la Judicatura...”
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g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mi. ’

) Dect S ‘ Smas partes
ejemfcro’de las mismas prelensiones, se extinguira el derecho pretendﬁio. El j’luiz
ordenara la cancelacién de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al

decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron

de base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las

‘constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual

nuevo proceso; .

h) El presente gd{oglo no se aplicaré en contra de los incapaces, cuando carezcan
de apoderado judicial» (Negrita de la Sala).

. Colofon a la anterior norma transcrita, es evidente que para que se pueda dar

aplicacion a la figura del desistimiento tacito, se hace imperioso, que no exista
actuacion por parte del Juzgado o a solicitud de parte, lo que no acontece en el
presente asunto, pues como se indicé en lineas atras existe actuacién de parte de
solicitud de cuentas bancarias que data del 19 de agosto de 2020, por lo tanto a la
fecha de aplicacion del desistimiento tacito de dos afios no habia fenecido.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia en sentencia STC5685-2017, Radicacion
n.® 05001-22-03-000-2017-00125-01, Aprobado en sesién del 23 de abril de 2017,
al caso sub lite expreso: ' :

&

En el proceso donde se origina la solicitud de amparo
se diSpUSO seguir adelante la ejecucion desde el 20 de
| septiembre de 1995; luego, de manera asertiva, la norma
con base en la cual debié analizarse si se encontraban ‘
satisfechos los requisitos para la declaratoria del |
desistimiento tacito, era ciertamente el literal b/) del numeral
2° del articulo 317 en comento, es decir, si el expediente

habia permanecido inactivo por dos anos en la secretaria.

5. No obstante, competia declarar el desistimiento
tacito siempre y cuando, sc verificara que aquel término no
se hallare interrufnpido por cualquier actuacién, ya fuere de
oficio o a peticién de parte, y de cualquier naturaleza tal y
como lo condiciona el literal c) del mismo precepto, i)ues la
sola premisa que dispone la causacién de 2 afos, no puede
aplicarse indiscriminadamente, sin verificarsc previamente

la suerte que ha corrido ¢l proceso en discusion.

LLoLvdAdlITAauUuuV LUIIl N\



Una sana hermenéutica del referido Iiterai, indica
entonces, gque para que podamos considerar que un
cxpediente estuvo “inactivo” en la secretaria del despacho,
debe permanecer huérfano de todo tipo dc actuacién, €s

 deccir, debe carecer de tramite, mov1mxento o alteracion de
cualquier naturaleza y ello debe ocurrir durante un plazo
minimo de dos afios cuando se trata de un proceso con
sentencia en firme, si lo que se pretende es aplicarle

validamente la figura juridica del desistimiento tacito.

‘Al tenor de la jurisprudencia antes transcrita se puede asegurar sin ningan atisbo de

dubitacién, que para que se pueda dar aplicacion a los procesos con sentencia la ’
figura del desistimiento tacito, no puede haber actuacion alguna y debe ser huérfano s
de cualquier tramite, movimiento o actuacion de cualquier naturaleza, lo que en el
presente caso no a‘c'ontecié pues como se indico en parrafos anteriores se allegd

memorial con la intencién de impulso cautelar el 19 de agosto de 2021.

Conforme a las anteriores normas y junsprudenma enunc;ada se hace viable
reponer el auto que declaré la inactividad del proceso y aplico la figura del
desistimiento tacito al presente proceso, con su consecuente terminacion.

PRUEBAS

1. Todas las actuaciones que obran en el proceso de la parte actora.
2. Copia memorial de medidas cautelares.

Del sefior juez, Atentamente

MARGARITA MARIA OVIEDO LAMPREA
C.C. No.42.113.841 de Pdreira
T.P. No. 89.111 del C. S.de la J.

tscaneado'co'n
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SENOR

JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGO
E. S§. D

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DEL BANCO AV VILLAS S.A CESIONARIO

' GRUPO CONSULTOR ANDINO CONTRA JULIO ALBERTO GUTIERREZ
RADICADO: 2012-312

MARGARITA MARIA OVIEDO LAMPREA, mayor de edad, vecina de Pereira,
Identificado con la C. C. No. 42.113.841 de Pereira, Abogada en ejercicio, con Tarjeta
Profesional No. 89.111 del C. S. De la J, apoderado de la parte actora dentro del
proceso de la referencia, con el fin de garantizar el cometido propuesto en fa demanda,
solicito se sirva decretar y disponer la practica de las siguientes medidas cautelares
que han de versar sobre bienes de propiedad del demandado JULIO ALBERTO
GUTIERREZ afirmacion que hago bajo la gravedad de juramento.

1. Elembargo y retencion de las sumas de dinero depositadas en cuenta corriente, de
ahorros 0 que a cualquier otro titulo bancario o financiero posea JULIO ALBERTO
GUTIERREZ en los siguientes establecimientos financieros: BANCOLOMBIA,
BANCO COLPATRIA, BANCO BBVA, BANCO DE BOGOTA, BANCO DE
OCCIDENTE, BANCO POPULAR, BANCO DAVIVIENDA, BANCO AV VILLAS,
BANCO BCSC, BANCO PICHINCHA, BANCO HELM BANK, BANCO CITIBANK,
BANCO AGRARIO, BANCO SUDAMERIS, BANCO CORBANCA DE LA CIUDAD DE
PEREIRA. Sirvase sefior juez librar los correspondientes oficios a los citados
establecimientos crediticios, ordenando a sus gerentes o a quienes hagan sus veces,
consignar a érdenes de su despacho las sumas retenidas o las que con posterioridad
llegaren a existir a favor de la sociedad demandada en la cuenta de depésitos
judiciales de conformidad con el numeral 11 del articulo 1387 del Cédigo de Comercio.
‘Sirvase sefior Juez limitar la medida conforme a las disposiciones de! Articulo 593
numeral 10 del C.G.P.

Del sefior Juez, respetuosamente.

MARGARITA MARIA OVIHDO LAMPREA
C .C. No. 42.113.841 de Pdrelra

T. P. No. 89.111 del C. S. De la J.
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_Cmreo: margarita maria oviedo lamprea - Outlook

_MEDIDAS CAUTELARES DE EMBARGOS DE BANCOS GRUPO CONSULTOR

NDlNO CONTRA JULIO ALBERTO GUTIERREZ JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
CARTAGO VALLE RADICADO 2012-312.pdf

margarita maria oviedo lamprea <margaritamoviedo@hotmail.com>
{ Mié 19/08/2020 4:00 PM

para: JO3cmcartago@cendoj.ramajudicial gov.co <J03cmceartago@cendoj ramajudicial gov.co>

@ 1 archivos adjuntos (447 KB)

MEDIDAS CAUTELARES DE EMBARGOS DE BANCOS GRUPO CONSULTOR ANDINO CONTRA JULIO ALBERTO GUTIERREZ
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGO VALLE RADICADO 2012-312.pdf,

Sefior
JUEZ TERCERO CiVIL MUNIC!PAL DE CARTAGO VALLE

Buenos giias, por medio del presente email me'permito remitir memorial, en el proceso a'
referenciado.

Por favor confirmar recibido

Cordial Saludo,

MARGARITA MARIA OVIEDO LAMPREA
ABOGADA EXTERNA ’

Celular 3135516293

Tele fax (6) 3116379

Pereira Ris.-

https:fioutiook.live. com/ma:UOdeAQMkADAwATZ'ZmYAZC1hMGQiLTNiMjEtMDACLTAngBGMADEHemALkmCEm!TfeWBvUnagcAch45YvE n
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Rama Judicial
Conscjo Superior dc la Judicatura

Republica de Colombia

* INTERLOCUTORIO No.1103 J‘J }J'O QIICC‘”JO QQ);@H{E

PROCESO: ™EJECUTIVO SINGULAR, MENOR CUANTIA”
.RAD. No.2012-00312-00
(DECRETA DESISTIMIENTO TACITO CON SENTENCIA)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle del Cauca, junio veintiocho (28) de
dos mil veintiuno (2021) :

\

'MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Dar aplicacién al “DESISTIMIENTO TACITO" contemplado en el
articulo 317, numeral 2°, literal b) del C6digo General del

Prbgeso. ,
FUNDAMENTOS LEGALES:

”

Como quiera que ha transcurrido mis de dos afios después del 1
de octubre de 2012, desde la Gltima actuacidn obrante en este
proceso (MAYO 9 DE 2019), sin que la parte actofa, haya
cumplido. o realizado actuacién alguna para el impulso
procesal‘dél mismo; considera el Jﬁzgado que se reflinen los
requisitos exigidos para decretar el “DESISTIMIENTO TACITO” de
que trata el érticulo 317, numeral 2°, literal b) de la Ley
1564 de 2012, vigente a larfecha; que textualmente consagra:
“Cuando un proceso © actuacién de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactive en la secretaria
del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
- actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o tnica
instancia, contados desde el dia siguiente a la Gltima
notificacién o desde 1la fGltima diligencia o actuacién, a
peticién de parte o de oficio, se decretara la terminacién por
desistimiento t&cito sin necesidad de requerimientd previo. En
este evento no habri condena en costas o perjuicios a cargo de
las partes”; “b) Si el proceso cuenta con sentencia
ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir
adelante la ejecucidn, el plazo previstc en este numeral seri
)de dos (2) afios”; debiéndose ordenar el levantamiento de las
medidas:cautelares practicadas, conforme a lo .ordenado en el

‘literal d), numeral 2° de la norma en cita.
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Por 1o suficientemente expueéto, la titular del JUZGADO
TERCERO CIVIL MUNICIPAL, DE CARTAGO, VALLE DEL CAUCA,

RESUELV E:

PRIMERO. - DECRETAR EL TDESISTIMIENTO TACITO” dentro del
proceso “EJECUTIVO SINGULAR, DE MENOR CUANTIA" referenciado en
éste, por encontrarse reunidos los requisitos exigidos en el
articulo 317, numeral 2°, literal b) de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO. - Como consecuencia de la decisién anterior,
CANCELENSE las medidas cautelares decretadas en éste, si las
hubieren, y su subsiguiénte ievantamiento {literal d; numeral
2°, articulo 317 C.G.P.}; debiéndose librar las comunicaciones

a que hubiere lugar, para hacer efectiva la misma.

HAGASE ENTREGA, igualmente, vy . ORDENASE EL PAGO de los
Depbsitos Judiciales existentes en éste, si -los hubieren, a la
parte demandada, en caso de que no hubiere embargo de:

remanentes en é&ste o en su defecto Gbrese de conformidad con
el mismo.

TERCERO. - Sin condena en costas.

CUARTO. - . NOTIFIQUESE esta decisién por estado, conforme
a lo ordenado en el literal e, numeral 2°, del citado articulo
317; haciéndose la claridad de gque contra la misma procede

recurso de apelacién, el cual se conceder& en el efecte
sugpensivo.

UINTQO. - Cumplido lo ordenado en esta providencia, una
vez ejecutoriada la misma, ARCHIVESE el expediente, previa

cancelacién de su radicacién en los libros respectivos.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y

La Juez,

ESCaneado con




o . Rama Judicial
™ M Conse;o Supenor de la Judicatura
U 1bljda de Colombia
UBLICA COLpMBIA
O CIVIL MUNICIPAL
E DEL CAUCA)
NOTIFICACION P ADO VIRTUAL NRO. 094

EN LA FECHA NOTIFICD HQR ESTADO ELECTRON!CO
EL AUTO NRO. 1103 DEL 28 DE JUNIO DE 2021

CARTAGO, V LIﬁE DEL IJAUCA, JUNIO 29 DE 2021

Escaneado con (
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