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El CURADOR AD-LITEM de la encartada TANIA CRISTINA BELALCAZAR
SANTANDER, en término legal, ha ejercido el "Derecho de Defensa y Contradiccién”
que le asiste a su prohijada al interior de este proceso "EJECUTIVO", de Minima
Cuantia, avivado por el "FONDO DE EMPLEADOS MEDICOS DE COLOMBIA”,
formulando paraq tal efecto escrito que irrumpe de fondo las pretensiones del extremo
activo -excepciones de mérito que rotulé como “Prescripcién Extintiva de le
Obligacién o del Titulo Valor” y la “Innominada”; por lo tanto, considera esta
Oper'ador'a Judicial que se hace necesario dar observancia a lo eshpulado en el
articulo 443 del Cddigo Adjetivo Procesal, descorriendo el trasiado de rigor a la
entidad demandante, para que, si a bien lo tiene, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién que por Estado se lleve a cabo de esta providencia, se
pronuncie scbre aquel, acompafie y/o invoque las pruebas que crea convenientes y que

sean conducentes.



Ahora bien, se tiene que un vez verificado el Control de Legalidad correspondiente a
esta etapa procesal, como lo regula el canon 132 del Cédigo General del Proceso,
encuentra este Despacho que, por el momento, no concurren vicios que puedan originar
invalidez alguna de lo hasta la presente formalizado; consecuencialmente, asi se
declarard en la resolutiva de este Auto.

Sin ahondar en mds estimaciones, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA),

R E s U EL V E

PRIMERO: SENALAR, que por el momento, no se vislumbran vicios de NULIDAD que
puedan rescindir de lo hasta ahora desplegado procesalmente en este juicio (articulo
132 del Estatuto Adjetivo Procesal).

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda, a través de la enunciacién de varias

“Excepciones de Fondo" propuestas por parte del CURADOR AD-LITEM de la
ejecutada TANIA CRISTINA BELALCAZAR SANTANDER en contra de las
pretensiones de la entidad demandante "FONDO DE EMPLEADOS MEDICOS DE
COLOMBIA",

TERCERO: Por el término de DIEZ (10) bIAS HABILES,\ contados a partir del
siguiente a la notificacién por Estado de este proveido, CGRRASE TRASLADO a la
firma ejecutante "FONDO DE EMPLEADOS MEDICOS DE COLOMBIA" del
"ESCRITO EXCEPTIVO" que en término hdbil exhibié el CURADOR AD-LITEM de la
obligada TANIA CRISTINA BELALCAZAR SANTANDER, para que, si lo estima
conveniente, se manifieste sobre el mismo, peticione y/o tribute las pruebas que
pretenda hacer valer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

LA JUEZ,
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Rama Judieial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA .
RAMA DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERC CIVIL MUNICIPAL

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA

NOTIFICACION POR ESTADO VIRTUAL NRO. 182.-

EN LA FECHA NOTIFICO POR ESTADO ELECTRONICO
EL AUTO NRO.‘1841uDEL 2 DE NOVIEMBRE DE 2022

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), 3 DE NOVIEMERE DE 2022

JAMES TORRES VILLA
Secretario
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Radicado: 2020-00072-00

Proceso: Ejecutivo de Minima Cuantia

Demandante: “FONDO DE EMPLEADOS MEDICOS DE COLOMBIA”
Demandado: TANIA CRISTINA BELALCAZAR SANTANDER
Asunto: Contestacion demanda y excepciones de mérito

NOE ARBOLEDA HURTADO, mayor de edad, domiciliado y residente en. el
municipio de Cartago, Valle del Cauca, identificado con la cédula de ciudadania N2.
16.273.057 de Palmira, portador de la Tarjeta Profesional N°, 62528 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando como CURADOR AD LITEM del extremd
demandado dentro del proceso de la referencia, debidamente designado, estando
dentro de la oportunidad legal correspondiente, me permito contestar la demanda
en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS
FRENTE-AL PRIMERO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe.

No obstante, en el expediente digital cuyo-acceso fue autorizado por el desp'acho,
se puede observar que el pagare fue suscrito por la demandada con espacios en
blanco, y pese haberse firmado una carta de instruccion para Ilenar el pagare, las
instrucciones alli consignadas no son claras.

FRENTE AL SEGUNDO: De conformidad con io manifestado por la apoderada de
la’parte demandante en su demanda se puede deducir que. la obligacion se
encuentra prescrita.

FRENTE AL TERCERO: Confirma que Ia obligacion conteriida en el pagare No.
229998-00, se encuentra prescrita, ya que-la demandante manifiesta en su escrito
de demandad lo siguiente: “como se desprende del pagare referido en el hecho
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primero, el plazo vencié el dia 30 de enero de 2014, sin que la demandada diera '

cumplimiento a la obligacién acordada, encontrandose por tanto en mora no'solo
del pago del saldo del capital, si no de los intereses moratorios, rubros estos que se
haran exigible a partir del 13 de marzo de 2013”, la demanda fue presentada el dia
29 de enero de 2020, siete afios después de haberse vencida.la obligacién, por lo
que opero el fendmeno de [a prescripcién de la obligacion.

-
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FRENTE AL CUARTO: No me consta, me atengo a lo que‘s/e pruebe.

No obstante, en el expediente digital cuyo acceso, fue autorizado por el despacho,
se puede observar que el pagare fue suscrito por la demandada con espacios en
blanco, y pese haberse firmado una carta de instruccién para llenar eV pagare, las
instrucciones alli consignadas no son claras.

FRENTE AL QUINTO: De conformidad con lo manifestado por la apoderada de la
parte demandante en su demanda, se puede deducir que la obligacién se encuentra
prescrita. '

FRENTE AL SEXTO: Confirma que la obligacién contenida en el pagare No.
204809-00, se encuentra prescrita, ya que la demandante manifiesta en su escrito
de demandad lo siguiente: “como se desprende del pagare referido en el hecho
cuarto, el plazo vencié6 el dia 30 de enero de 2013, sin que la demandada diera
cumplimiento a la obligacién acordada, ehcontréandose por tanto en mora no solo
del pago de! saldo del capital, si no de los intereses moratorios, rubros estos que se
haran exigible a partir del 13 demarzo de 2013", la demanda fue presentada el dia
29 de enerd de 2020, mas de seis afios después de haberse vencida la obligacion,
por lo que opero el fenémeno de la prescripcion de la obligacion,

FRENTE AL SEPTIMO: No me consta, me atengo a lo que se pruebe.

No cobstante, en el expediente digital cuyo acceso fue autorizado por €l despacho,
se puede observar que el pagare fue suscrito por la demandada con espacios en
blanco, y pese haberse firmado una carta de instruccién-para llenar el pagare, las
instrucciones alli consignadas no son claras.

FRENTE AL OCTAVO: De conformidad con lo manifestado por la apoderada de la
parte demandante en su demanda, se puede deducir que la obligacién se encuentra -

prescrita.

FRENTE AL NOVENO Confirma que la obligacién contenida en el pagare No.
199623-00, se encuentra prescrita, ya que la demandante manifiesta en su escrito
de demandad lo siguiente: “como se desprende del pagare referido en el hecho
cuarto, el plazo vencié el dia 8 de junio de 2013, sin que Ia demandada diera
cumplimiento a la obligacién acordada, encontrandose por tanto en mora no sofo
del pago del saldo del capital, si no de los intereses moratotios, rubros estos que se
haran exigible a partir del 28 de julio de 2013", la demanda fue presentada el dia
2%-de enero de 2020, mas de seis aiios después de haberse vencida la obligacion,
por lo que opero el fenomeno de la prescripcién de la obligacion.

FRENTE AL DECIMO: Confirma que la obligacion se encuentra prescrita.

FRENTE AL DECIMO UNDECIMO: No me cqnsta, me atengo a lo que se pruebe.



FRENTE AL DEUDECIMO: No es un hecho es una apreciacion de la apoderada de
la parte demandante

EXCEPCIONES DE MERITO:
1. PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA OBLIGACION o DEL TITULO VALOR

La prescripcion de los titulos valores depende del titulo valor, pero la regla general
indica que el término de prescripcion es de 3 afios.

. /
La prescripcion es una forma de extinguir las obligaciones, que de conformidad
con el Cédigo Civil en su articulo 2512, consiste en:

‘La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o _de
extinquir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido
las cosas y no haberse ejercido dichas acciones Y derechos
durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo I10s demas
requisitos legales.

Se prescribe una accidon o derecho cuando se extingue por
la_prescripcién.” (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Al respecto de la prescripcién como forma de extinguir las acciones judiciales o
prescripcion extintiva, el Codigo Civil, indica en su articulo 2535 que:

‘La prescripcion que extingue las acciones y derechos ajenos exige
solamente cierto lapso de tiempo durante el cual no se hayan
ejercido dichas acciones. -

Se cuenta este tiempo desde que la obligacién se haya hecho exigible.”
De otra parte, se tiene, qué el pagaré al ser yn titulo valor esta regulado por el
Codigo de Comercio, el cual sefiala en el numeral 3 del articulo 671, como requisito
la fecha de vencimiento, pues desde ésta se cuentan los tres afios de prescripcién
que posee la accion cambiaria (Cédigo del Comercio, art. 789).

El Articulo 789 del Decreto 710 de 1971, seftala que la accion camblarla directa
prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento. -

Ahora bien, la presente excepcion la propongo teniendo en cuenta, que la
demandante impetr6 la demanda ejecutiva solo hasta el dia 20 de enero de 2020
pretendiendo el cobro de las sumas de dinero contenidas en el pagaré nimero:
229998-00, con fecha de vencimiento segun el demandante el dia 30 de enero de
2014; pagaré namero: 204809-00, con fecha de vencimiento segun el demandante
el dla 13 de enero’de 2013; pagare numero: 199623-00 , con fecha de vencimiento
segln el demandante el dia 8 de junio de 2013, esto es, habiendo transcurrido un

i
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tiempo superior a seis (6) afios que ademas no fue interrumpido con ia presentacién
de la demanda dado que esta solo vino a ser Presentada el dia 20 de enero de 2020,
por lo tanto, ha transcurrido con largueza el termino legalmente establecido para el
ejercicio de la accién cambiaria y asi se debe declarar.

Sobre las facultades del curador ad litem para alegar la prescripcion la Corte
Suprema de Justicia ha decantado que:

“(...) El curador ad litem, es un auxiliar de la justicia designado por el juez con el fin
de que represente a la persona que, no obstante, el llamado que se le hace a fraves
de un emplazamiento para que concurra al proceso, no acude,; designacion que
ademas tiene por objeto evitar la paralisis del proceso y propender por su legalidad,
toda vez'que el derecho al debido proceso comporta una defensa efectiva {(...)".

“Por ministerio de la ley, el aludido auxiliar esta facultado “para realizar todos los
actos procesales que no estén reservados a la parte misma, asi como para constituir
apoderado judicial bajo su responsabilidad, pero no puede recibir ni disponer del
derecho en litigio” (...)". B}

“(...) Estima la Sala que existe la via de hecho que se denuncia; en cuanto en dicho
proveido se sostuvo con estribo en una forzada interpretacion, que le estaba vedado
al curador ad litem que se le designd a los demandados y aqui accionantes para
que los representara, proponer la excepcién de prescripcién de la accion cambiaria,
no obstante que la ley no contempla ninguna limitacion al respecto, ‘pues
Unicamente le prohibe a dicho auxiliar, ‘“recibir’ o “disponer del derecho en litigio”,
hipbtesis que no corresponden al asunto subjudice, pues la proposicion de una
excepcion, sin importar que se trate de la de prescripcién, simplemente es el reflejo
del ejercicio del derecho de defensa, labor que esencialmente correspdnde realizar
a un curador (...)"., .

“Cn efecto, la desafortunada lectura que hizo el Tribunal en relaciébn con las
facultades del curador ad litem, salta a la vista si se considera que una vez
consumada la prescripcion extintiva, el deudor tiene derecho a aprovecharse o
beneficiarse de ella, lo cual se traduce en el reconocimiento que hace la ley del
derecho a alegaria, en orden a extinguir por esa via la respectiva obligacion. Por
consiguiente, afirmar como lo hizo el Tribunal, que el auxiliar mencionado no puede
alegar la prescripcién porque dispone del derecho, constituye argumento
equivocado, foda vez, que por el contrario, no alegar la prescripcion, implica
disponer del derecho a alegarla, es decir, a aprovecharse de ella.

“Tan cierto sera ello, que no alegarla le genera un perjuicio al deudor que pudo
haber obtenido 1a extincion de la obligacién por ese modo. Méas atin, si se examinan
bien las cosas, el Tribunal, para concluir de la manera que lo hizo, mira el derecho
del acreedor, no obstante que al curador le corresponde la defensa de los derechos
del deudor que representa, siendo claro, que alegar la prescripcion a favor del



*+

gjecutado no constituye en modo alguno acto de disposicion, sino ejercicio legitimo
del derecho del deudor (...}".

2. LA INNOMINADA

De conformidad con el inciso primero del articulo 282 de la LEY 1564 DE 2012
(Codigo General del Proceso), respetuosamerite solicito a la Honorable Juez, se
sirva declarar esta excepcion de oficio al momento de proferir Sentencia definitiva,
frente a que toda situacion de hecho o derecho que sea advertida y probada en el
transcurso del proceso y que favorezca los intereses de mi representado.

LEY 1564 DE 2012. ARTICULO 282. RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES. Eh
cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen
una excepcién deberé reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de
prescripcion, ‘compensacién y nulidad relativa, que deberan alegarse en la
contestacion de la demanda (...).

FRENTE A LOS PRETENSIONES: -~

Me opongo a la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones principales,

‘teniendo en cuenta la inexistencia de los fundamentos facticos y probatorios que *
permitan estructurar los elementos que sustentan la pretension ejecutiva, por haber

operado el fenémeno de prescripcion de la obligacion.

PRUEBAS:

Solicito se tengan como tales las documentales que obran en el expediente y.

aquellas que en forma oficiosa decida decretar la sefiora Juez en €| proceso de la
referencia.

NOTIFICACIONES:

Recibo notificaciones en el correo electrénico: noe19642014@gmail.com

Direccion de oficina: calle 12 No. 3-66, oficina No. 204 Centro Comercial Villa
Robledo, Cartago, celular: 3023808027.

De la sefora Juez, Cordialmente,




T.P. No. 62528 del C.S-de la J.
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2710122, 08:53 Gmail - ENVIO ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA EJECUTIVA
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M Gmail Noe Arboleda Hurtado <noe19642014@gmail.com>

\

ENVIO ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA EJECUTIVA

1 mensaje

Noe Arboleda Hurtado <noe19642014@gmail.com> 27 de“octubre de 2022, 08:53
Para: "cyroutsourcing@gmail.com” <cyroutsourcing@gmail.com>, "Angieva0@hotmail.com" <Angievo0@hotmail.com>

Buenos dias.

Obrando en calidad Ue.curador adlitem de la sefiora TANIA CRISTINA BELALCAZAR SANTANDER, me permito enviar
escrito de contstacion de la demanda ejecutiva.

Cordialmente,
NOE ARBOLEDA HURTADO

C.C. No. 16.273.057 de Palmira
."T.P. No. 62528 delC .S delaJ !

ﬂ CONTESTACION DEMANDA.pdf
142K
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Rama Judicial .
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

INTERLOCUTORIO No.1851

Ref: "EJECUTIVO MINIMA, ACUMULADO!.
Rad: No.2022-00192-00 -
(CONT. EJEC. JUICIO).

JUZGADO TERCERO CIVIIL MUNICIPAL

Cartago, Valle del Cauca, noviembre dos (2) de
dos mil veintidds (2022) .

OBJETO DE ESTE PRONUNCIAMIENTO:

Lar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 440  del Cédigo
General del Proceso, dentfo del “EJECUTIVOR” -ACUMULADO- de
Minima Cuantia, instaurado por la sefiora MARIELA ACEVEDO
MURIEL, a ‘través de Apoderado Juéicial, en contra del sefior

LEONARDO FABIO OSPINA ACEVEDO.

SINTESIS DE LA ACTUACION PROCESAL:

P

En introductorio del cual nos tocd conocer el 14 de mayo de

2021, el sefior ARTURO ACEVEDO MURIEL, a través de Mandatario

’Judicial, solicité librar Mandamiento de.Pago, por la via

ejecutiva, en contra de la persona y bienes del sefior
LEONARDO FABIO OSPINA ACEVEDO, con base en una Letra de
Cambio suscrita por el deudor a su favor. Habiéndose
librado, mediante el Interlocutorio No.1325 de julio 22 de

2021, el Mandamiento Ejecutive de Pago solicitado.

Surtide el tramite de ley, a través del Interlocuterio
No.1610 del 20 de septiembre de 2021, el Juzgado .ordend
Seguir Adelante la Ejecucidn en contra del leigado, con el
consiguiente avalto y posterior remate del bien embargado,
previo su secuest;o; y de los bienes 'que en un futuro se
llegasen a embargar y secuestrar al mismo por cuenta de‘este '

proceso, para que-con su producto, se pague al ejecutante,
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sefior ARTURO ACEVEDO MURIEL, el wvalor de los créditos que
se recaudan en este proceso, con sus intereses y costas, a
cargo del sefior LEONARDO FABIO OSPINA ACEVEDC; providencia

que gquedd ejecutoriada el 24 del mismo mes y afio.

Es de anotar, que con la tramitacién procegsal anterior, como
medida previa, se decretd el embargo-y secuestro del
inmueble distinguido con la Matricula Inmobiliaria No.375-
67772 de la Oficina de Begistro de Instrumentos Publicos de
la localidad, denunciado como de propiedad del demandado;
media; que se encuentran perfeccionadas y vigentes.

- . \ '
Posteriormente, el 1 de abril de 2022, con base en otra
Letfa :ae Cambio suscrita por el mismo deman8ado, sefior
LEONARDC FABIO OSPINA ACEVEDO, a favor de la demandante en
ésta, por 5$107000.000,00, pagadera a la vista; obligacién
de plazo vengido que tampoco fue cumplida por el deudor
OSPINA ACEVEDO, la seflora MARIELA ACEVEDO MURIEL presentd
escrito demandator%o contra aquel, en el que solicitd, se

Aacumule al referenciado inicialmente; anexando el Titulo

Valor base del nuevo recaudeo y el Poder para actuar.

Mediante el Interlocutorio’No.ll91 del 22 de julio de 2022,
hechés las correcciones sefialadas en autoc anteriory, se libré
Mandamiehto de Pago en contra dé la persona y bienes del
sefior LEONARDO FABIO OSPINA ACEVEDO y en favor de la seficra
MARIELA ACEVEDO MURIEL por la suma indicada en el
inteructorio; ordenandose,; en dicha _providencia la
notificacién y el traslado de la demanda para lo de ley.

En cursco la notificacién antes dicha, el Apoderadp de la
demandante MARIELA ACEVEDO MURIEL solicité la acumulacidhn
de esta nueva,dapandé al proceso referenciadeo inicialmente,
pedimento que se atendié mediante el Interlocutorio 1551
del 15 de séptiembre de’ 2022, en el que se decretp la
acumulacién pedida; ordendndose suspender el tramite dé la
demanda inicial, hasta que estd se encuentre en el mismo

estado de aquella; la notificacidén por Estado de ese
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proveido; el pago a los acreedores y, el emplazamiento de
todos los queé tengan titulos de ejecuciédn contra el mismo
demandado OSPINA ACEVEDO.

‘La notificacién del Mandamientoc Ejecutivo Acﬁmulado y el
traslado, se -surtid por Estado No.149 de septiéhbre 16 de
2022, con el demandado OSPINA ACEVEDQ; empezando a correr
los términos que se le concedieran al mismo para pagar y/o
excepcionar el 27 del mismo mes y afio; plazos que el

demandado deijd vencer sin que hubiese procedido en una de

Y

dichas formas.

Es de anotar que en el curso de este proceso, no se
presentaron otros acreedores a él, no obstante haberse
emplazado a todos aquellos que tuvieran créditos contra el
aqui demandado, conforme a lo dispuesto en el numeral 3°,

del citado articulo 463.

Los anteriores los hechos scbre los cuales se ha de decidir
en ésta; a ello se procede teniendo en cuenta las

siguientes, \
CONSIDERACIONES:

Ante todo,  vale decir, que el articulo 463 del Cbédigo
General del Proceso, permite la acumulacién hecha en el
presente proceso, en la cual se cumpliefon a cabalidad las
exigencias contenidas en dicha norma; siendo del caso dictar
una nueva decisién, tal como lo manda el numeral 5° del
articulo en estudic; y asi habré& de procederse en ésta.
|

Teniendo en cuenta que pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor © de su causante y
constituyan plena prueba contra él, conforme a lo
establecido en el articulo 440 del Cédige  General del
Proceso, procede el Juzgado a hacer el analisis critico de

las pruebas y los razonamientos legales de equidad vy
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doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones a que se lleguen en este proveido, conforme a

lo normado en el articulo 280 ibidem.

Siendo la obligacidén demandada expresa, clara y exigible,
conforme a los parametros analizados para la primera de las
cobradas, y estando contenida la misma en un titulo

ejecutivo, “Letra de Cambio”, que igualmente reiine los

requisitos del articulo 619 del Cédigo de Comercio y las

exigencias intrinsecas recogidos en el articulo 1502 del
Cédigo Civil; los requisitos formales que trata el articulo
671 del Cédigo de Comercio y; los requisitos accidentales,
que son los gque suple la ley al tenor del articulo 621
ibidem. ‘Titulo que ademas relUne la presuncién de
autenticidad que le otorga el articulo 793 del Coédigo
General del Proceso, y que no ha sido desvirtuada en el
curso de esta actuaciéh, no nos queda menos que despachar
%avorablemepte las pretensiones de la demanda, toda vez que
el articulo 2488 del Cédigo Civil da derecho al acreedor
para perseguir ejecutivamente los bienes raices o muebles
del deudor, presentes o futuros, salvo los inembargables,

caso excepcional que no se da en el de estudio.

Con base en lo anterior, -no observando el Juzgado causal
alguna que pueda invalidar total o parcialmente lo actuado,
y teniendc en cuenta que el demandade no pagd nil excepciond

dentro del términc que tenia para ello, se debe dar

aplicacién a lo dispuesto en el articulo 440 del Cédigo

General del .Proceso. Asi 5e procedera.
Por lo suficientemente expuesto, la titular del JUZGADO
TERCERCO CIVIL MUNICIPAL DE CARTAGO, VALLE DEL CAUCA,

RESUELYV E:
PRIMERO: ORDENASE el avaluo y posterior remate del bien

embargado y secuestrado; y el de los bienes que en un futuro

v se llegasen a embargar y secuestrar al demandado por cuenta
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de este proceso, para que con su producto se pague a la
ejecutante, seﬁoﬁa MARIELA ACEVEDO MURIEL, el vwvalor del
crédiéo, con sus intereses y costas, a éargo del sefior
LEONARDO FABIO" OSPINA ACEVEDO, identificado con la cédula
de ciudadania No.6’199.974.

SEGUNDO: PRACTIQUESE la LIQUIDACION DEL CREDITO en la
forma y términos del articulo 446 del Codigo General del

Proceso, conforme a lo ordenado en el Mandamiento de Pago.

" REQUIERESE por medio de éste a las partes para que la

presenten.

& {

TERCERO: CONDENASE al ejecutado, sefior LEONARDO FABIO
OSPINA ACEVEDO, identificado c¢on la cédula de ciudadania
No.67199.974, a pagar las COSTAS del proceso, las cuales se

' tasaran cportunamente por el Despacho.

I
i

CUARTO: NOTIFIQUESE esta decisidén por Estado Virtual,
conforme a lo ordenado en los articulos 295 del cédigo
General del Proceso y 9% de la Ley 2213 del 13 de junio de
2022; haciéndose la claridad que contra ia misma no procede

recurso alguno (art.440 ibidem).

COPIESE, NOTIFIQUESE

LA JUEZ,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA

wt

NOTIFICACION POR ESTADO VIRTUAL NRO. 182

EN LA FECHA NOTIFICO POR ESTADO ELECTRONICO
EL AUTO Nro. 1851 DEL 2 DE NOVIEMBRE DE 2022.

CARTAGO, VALLE DEL CAUCA, NOVIEMERE 3 DE 2022

JAMES TORR‘ES VILLLA
Secretario



