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Sirvase proveer.

Cartago (Valle), abril 5 de 2022

O NUMERO 0525. -
"EJECUTIVO - MENOR CUANTIA"

’ RADICACION NRO. 2018-00236-00 ¢
: (APERTURA PRUEBAS REGULACION EMBARGO SALARIO)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Cartago (Valle del Cauca), cinco (5) de abril de dos -mil
veintidés (2022) -

TEMA A TRATAR

Constituye el objeto de este proveldo decretar la “APERTURA Y PRACTICA
DE PRUEBAS" en el presente trdmite de "REGULACION DE EMBARGO
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SALARIAL" rogado a través de Podatario Judicial por la codemandada MARTHA
MORENO DE ZAPATA, al. interior de este proceso "EJECUTIVO" promovido
por el sefior ORLANDO ZULUAGA HOYOS.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Fenecido el término de traslado al demandante ORLANDO ZULUAGA HOYOS,
sin que ésta haya intervenido en la peticidn que se revisa, procede esta
Dispensadora de Justicia a suministrarle el impulso procedimental que le
corresponde; decretando entonces su "APERTURA A PRUEBAS”; ordenando,
consecuencialmente, la prdctica de las mismas.

v

Aunado a ello, se torna imperioso dejar consignado, desde ahora, que no existen
medidas por adoptar para el saneamiento de este trdmite, ello con el fin de
evitar nulidades u otras irregularidades que puedan dejar:sin efecto lo hasta
ahora formalizado, atemperdndose de tal forma esta Falladora a las exigencias
tipificadas en el articulo 132 del Régimen General Adjetivo: por lo tanto, se
decretard la legalidad de las actuaciones, correspondientes a las etapas
procesales cumplidas. '

Lo antes expuesto sirve de fundamento, para que'el JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE CARTAGO (VALLE DEL CAUCA),

RESUELVA

[

PRIMERO: DECLARAR la LEGALIDAD de todas y cada una de las actuaciones’
correspondientes a la etapa procesal surtida y evacuadas hasta este instante en
este trdmite de "REGULACION DE EMBARGO SALARIAL" invocado por la -
obligada MARTHA MORENO DE ZAPATA, segtin lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.
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SEGUNDO: DECRETASE la "APERTURA A PRUEBAS" en la peticién de
“REGULACI@N DE EMBARGO SALARIAL" suplicado, a través de Personero
Judicial, por la codemandada MARTHA MORENO DE ZAPATA, al interior del
proceso "EJECUTIVO" avivado por el sefior ORLANDO ZULUAGA HOYOS.

TERCERO: DISPONER entances la prdactica de las siguientes prﬁebas:

Id

P
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, DEL DEMANDANTE

’

Como se indicé lineas atrds, el extremo activo de este litigio, guardé silencio
respecto a la solicitud que oreamos; corolario a ello, no existen pruebas por
decretar en favor de esta parte procesal.

~

DE LA EJECUTADA
Documental

TENGASE como prueba todos y cada uno de los documentos aproximados con el
petitum, obrantes entre los: folios 38 y 46 del cuaderno 1; los cuales serdn
valerados legalmente en el debido estadio procesal.

(

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,
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SECRETARIA. -
A Despacho de' la sefiora Juez, informdndole que ,dentro del
interregno de traslado a la parte ejecutada en éste, no se

formuld objecidén a la liquidacidn de crédito otrora -trasladada

A

en éste. Sirvase proveer.

Cartago, Valle, abril 05 deé 2020. ,

/

JAMES TORRES VILIA
Secretario

AUTO DE SUSTANCIACION No. 300.-
EJECUTIVO
RADICACION -No. 2019-00053-00
(ABSTIENE APROBAR LIQUIDACION DE CREDITO)

JUZGADO TERCERO CIV;L MUNICIPAL
Cartago, Valle, abril cinco (05) de dos mil veintidés (2022)

La -parte ejecutante, amparada en el canon 446 del Cédigo
General del Proceso; colocd a disposicién la liquidacién deﬁ

crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor al extremo ejecutado en éste,
conforme a la regla segunda de la disposicién normativa en
cita, para que éste hicieéra los pronunciamientos de rigor, se
tiene que guardd absoluto silencio; por lo que resulta del caso
entrar 3 revisar aquella, para decidir si se le imparte la

respectiva ‘aprobacién.
1

Efectuado entonces el estudio correspondiente a la
premencionada liquidacién del crédito, encontramos que la misma
presenta unas inconsistencias que no le permiten al despacho
suministrarle la convalidacién que ordena el Estatuto \General

~
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Procesal a través del citado articulado, en su regla tercera.

Asi tenemos que la misma no guarda armonia con la orden
ejecutiva de pago y el proveido que digpuso, entre otros
aspectos, continuar -con la ejecucién del juicio dentro de éste.
Nétese que .el Interlochorio que libré Mandamiento de Pago en
éste, determind el capital, asi como los ré&itos de mora

exigidos para éste, intereses que se determinaron a la tasa
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maxima legal,; mensual autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia;litems aquellos que.no se decantan en
el instrumento subjudice, alejéhdose‘entonces, la liquidaciédn
observada, de las exigencias y disposiciones propias del
proceso del cual trata este compaginario; debiéndose indicar,
que el ejecutanté\no tuvo en cuenta la operaéién aritmética
seflalada por 1lag Superintendencié Financiera de Colombia, para
la conversién de la tasa efectiva anual, en efectiva mensual,
la cual segin ésta corresponde a: “((1+TasaEA) /100) ~ (1/12) -
17; y que_;onlleva que lbs porcentajes sean disimiles a 1los
adoptados por la parte demandante, para las mensualidades de

mora liguidadas en el instrumento observado. ..

Lo anterior, nos lleva a concluir que la “LIQUIDACIéN DEL
CREDITO” en mientes, exhibida por la parte actiwa de éste, no
puede ser convalidada bor este Estrado y, por consiguiente,
carece de aprobacidén alguna en esta oportunidéd; debiéndose
proceder por parte de la Secretaria de este Juzgado a su
respectiva elaboracién, estandose ésta a los proveidos

proferidos en éste.

NOTIFIQUESE

1A JUEZ,

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL










SECRETARIA. - '

A Despacho de 1a sefiora Juez, informandole que dentro del
interrebno de traslado a la ﬁarte ejecutada en éste, no se
formuld objecidén a la liquidacidn de crédiéo otrora trasladada
en éste. Sirvase proveer.

Cartago, Valle, abril 05 de 2022.

-

N JAMES TORRES VILLA
Secretario

AUTO DE SUSTANCIACION No. 305.-
EJECUTIVO CON ACCION, REAL
RADICACION No. 2021-00153-00
(ABSTIENE APROBAR LIQUIDACION DE CREDITO)

N

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
Cartago, Valle, abril cinco (05) de dos mil veintidés (2022)

La parte ejecutante, amparada en el canon 446 del Cédigo
General del Proceso; colocd a disposicién la liquidacién del

crédito aqui perseguido.

f .

Descorrido el trasladd de rigor al extremo ejecutado en‘éster
conforme a la regla segunda de:la disposicién normativa en
cita, para que éste hiciera los pronunciamientos de rigor, se
tiene que,guardé absolgto silencio; por lo que resulta del caso
entrar a revisar aquella, bara decidir si se 1lé imparte la
respectiva aprobacidn.

14

Efectuado entonces el estudio correspondiente a la
preﬁéncionada liquidacién del crédito, encontramos que la misma
presenta unas inconsistencias que no le permiten al déspacho,
suministrarle la convalidacién que ordena el Estatuto General

Procesal a través del citado articulado, en su regla tercera.

A}

Asi tenemosr que la misma no guarda armonia con la orden
ejeéﬁtiva de pago y el proveido que -dispuso, entre otros:
aspectos, cgnginuar con la ejecucidén del juicio dentro de éste.
Nétese que el Interlocutorio que 1libré Mandamiento de Pago en

3 1 .
éste, determind los capitales, asi como los réditos  de mora
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exigidos para éste, intereses que se determinaron a la tasa
méxima legal mensual audtorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia; items' aquellos que no‘se decantan en
el instrumento:subjldice, alejandose entonces, la liquidacién
observada, de las exigéncias y disposiciones propias del
proceso del cual trata este compaginario; debiéndose indicar,
que el ejecutante, no tuvo en cuenta la operacién aritmética
sefialada por la Superintendencia Financiera de Colombia, para
la conversidén de la tasa efectiva anual, en efectiva méngual,
la cual segun ésta correspondg.a: “ ((1+TasaEA) /100) ~ (1/12) -
17; y que conlleva que los porcentajes sean disimiles a los

adoptados por la parte demandante, para las mensualidades de

mora liquidadas en el instrumento observado.

Lo anterior, nos lleva a coneluir dque la “LIQUIDACde DEL
CREDITO’ en mientes, exhibida por Ié/parte activa de éste, no
puede ser convalidada por este Estrado y, por consiguiente,
carece de aprobacién alguna en esta Oportunidad; debiéndose
procedef por parte de la Secretaria de este Juzgado a su
respectiva elaboracién, estandose ésta a los provéidos

proferidos en éste.

! NOTIFIQUESE .

LA JUEZ,

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL




JUZGADO TERCERO C
CARTAGO (VALLED
AL NRO. 051

NQT\F\'CACK’)'N POR £STADO-VIRTU
ECHA NOTIFICO POR ESTADO £LECTRONICO
"05 DEL 05.DE ABRIL DE 2022

JAMES TORRES VILLA

Secretario
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SECRETARIA. -

A Despacho de la sefiora Juez, informéndole que dentro del
interregno de traslado a la parte ejecutada en éste, no se
formuld objecidén a la liquidacién de crédito otrora trasladada
en éste. Sirvase proveer.

Cartago, Valle, abril 05 de 2022.

JAMES TORRES VILLA

Secretario

AUTO DE SUSTANCIACION No. 303.-
EJECUTIVO
RADICACION No. 2019-00410-00

(ABSTIENE APROBAR LIQUIDACION DE CREDITO)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL

Cartago, Valle, abril cinco (05) de dos mil veintidés (2022)

La parte ejecutante, amparada en el canon 446 del Cédigo
General del Proceso; ‘colocd a disposicién ia liquidacién del
) '

crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor al extremo ejecutado en éste,
conforme a la regla segunda de la disposicién normativa en
cita, para que éste hiciera los pronundiamientos‘de rigor, se
tiene que guardd absdiuto silencio; por lo que resulta del caso

i

entrar a revisar aquella, para decidir si se le imparte.la

i

respectiva aprobacién.

Efectuado entonces el estudio correspondiente a la
. ~
premencionada %}quidacién del crédito, encontramos que la misma
presenta uﬂas inconsistencias que no .le permiten al despacho
suministrarle la convalidacién que ordena el Estatutq General

Procesal a través del citado articulado, en su regla tercera.

+ /
Asi tenemos que la misma no guarda armonia con la orden

ejecutiva de pago y el proveide que dispuso, entre otros
aspectos, continuar con la ejecucién del juicio dentro. de éste.
Notese que el Interlocutorio que libré Mandamiento de Pago en

éste, determiné los capitales, 2 a saber, asi como los réditos

N
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de mora exigidos para éste, intereses que se determinaron a la
tasa méxima legal mensual autorizada por. la Superinten&encia
Financiera de Colombia; items aquellos que no se decantan en
el instrumento subjﬁdide, alejandose entonces, la liquidacién
observada, de las exigencias y disposiciones propias -del
proceso del cual trata este cémpaginario; debiéndose indicar,
que el ejecutante realizd una liquidacién sobre un capital

total, cuando, como se dijo, se determinaron dos capitales.

Aunado a ello, tenemos que la parte activa en éste, no imputd
torrectamente los abonos realizados a los créditos gue aqui se
persiguen por' parte del ejecutado, a través de los Depdbsitos
Judiciales allegados al infolio en atencién a la medida
cautelar aqui dispugsta; como quiera que éstos deben imputarse
en la data en*que se efectud el pagp respectivo; situacidh que
no fue materializada por el Gestor Judicial de la parte actora
en la liquidacién subjudice.

Lo anterior, nos lleva a concluir que la “LIQUIDACION DEL
CREDITO” en, mientes, exhibida'por la parte activa de éste, no
puede ser convalidada por este Estrado y, por consiguientey,
carece de aprobacidén alguna en esta oportunidad; debiéndose
proceder por parte de la Secretaria de este Juzéado a su
respectiva elaboracién, estandose .ésta a los proveidos

proferidos en éste.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

\

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL
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SECRETARIA,—

A Despacho d& la sefiora Juez, informdndole que ‘dentro del
interregno de traslado a ia partg ejecutada en éste, no se
formulé objecién a la liquidacién de crédito otrora trasladada,
en éste!/ Sirvase proveer.

Cartago, Valle, abril 05 de 2020.

JAMES TORRES VILLA
Secretario

AUTO DE SUSTANCIACION No. 302.-
EJECUTIVO
RADICACION ‘No. 2019-00215-00 .
, (ABSTIENE APROBAR LIQUIDACION DE CREDITO)

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
‘Cartago, Vaifé, abril cinco (05) de dos mMil veintidds (2022)

La parte ejecutante, amparada en el canon 446 del Cédigo
N\

General del Proceso; colocéd a disposicidédn la liquidacidn del

crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor al extremo ejecutado en éste,
conforme a la regla segunda de la disposicién normativa en
cita, para que ‘éste hiciera los pronunciamiéntos de rigor, se
tiene que guardé absoluto silencio; por lo que resulta del caso
entrar a revisar aquella, para decidir si se le imparte la

respectiva aprobacién.

Efectuado entonces - el estudio correspondiente a ’la
premencionada liquidacién del ¢rédito, encontramos que la misﬁa
presenta unas inconsistencias que no le permiten al despacho
suministrarie la convalidacidén que ordena el Estatuto General

v /
Procesal a través del citado articulado, en su rYegla tercera.

Asi tenemos que la misma no guarda armonia: con la orden

!

ejecutiva de pago y el proveido que dispuso, entre otros
aspectos, contifuar con la ejecucién del juicio deﬁtrp de éste.
Nétese que el Inhterlocutorio que libré Mandamiento de Pago en
éste: determindé el capital, asi como los réditos de mora

\
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exigidos para éste, intereses que se determinaron a la tasa

méxima legal mensual autorizada por la Superintendencia.

Financiera de Colombia; items aquellos que no. se decantan en
el instrumento subjidice, alejandose entonces, la liquidacidn
observada, de las exigencias y disposiciones propias del
proceso del cual trata este compaginario; debiéndose indicar,
gque el ejecutante no tuvo en cuenta la operacidédn aritmética
sefiglada por la Superintendencia Financiera ‘de Colombia, para
la conversidén de la tasa efectiva anual, en efectiva mensual,
la cual\§egﬁn ésta corresponde a: “((1+TasaEA)/100) ~ (1/12) -
1”; y que conlleva que los porcentajes sean disimiles a los

adoptados por la parte demandante, para las mensualidades de

mora liquidadas en el instrumento observado. '

I
Lo anterior, nos 1leva a concluir que la “LIQUIDACION DEL
CREDITO” en mientes, exhibida por la parte activa de éste, no
puede sér,convalidada por este Estrado y, por consiguiente,
carece de aprobacién alguna en esta oportunidad; debiéndose
proceder por barte de la Secretaria de este Juzgado a su
respectiva elaboracién, esténdose ésta a los provelidos

proferidos en éste.

1

" NOTIFIQUESE

LA JUEZ, :

-

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL










SECRETARIA. -
A Despacho.de la sefiora Juez, informandole gque dentro del
y N

interregno de traslado a la parte ejecutada en éste, no se

formuld objecidén a la liquidacidén de crédito otrora trasladaga~

en éste. Sirvase proveer.

Cartago, Valle, abril 05 de 2022.

. JAMES TORRES VILLA
Secretario

AUTO DE SUSTANCIACION No. 306.-
EJECUTIVO ,
. RADICACION No. 2021-00192-00

(EBSTIENE APROBAR LIQUIDACION DE' CREDITO)
p :

~

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL.
Cartago, Vaile, abril cinco (05) de dos mil veintidés (2022)

La barte ejecutante, amparada en el canon 446 del Cbédigo
General del Proceso; colocd a disposicidén la liquidaéién del

A}

crédito aqui perseguido.

Descorrido el traslado de rigor al extremo ejecutado en éste,
conforme a la regla segunda de la disposicién normativa en
cita, para que éste hiciera los pronunciamientos de rigor, se
tiene que guardd absoluto silencio; por lo que resulta del caso
entrar d revisar aquella, para decidir si se le imparte la

respectiva aprobacién.

Efectuado entonces el .estudio correspondiente a la
premencionada liquidaéién del ¢crédito, encontramos que la misma
presenta unas inconsistencias que no le permiten al despacho
suministrarle la convalidacién que ordena el Estatuto General

Procesal a través del citado articulado, en su regla tercera.
,

Asi tenemos que la mismd no guarda armonia con la orden

ejecutiva de pago y el proveido que dispuso, ‘entre otros

aspectes, continuar con la ejecucién del juicio Qentro_ge éste.

Noétese que el Interlocutorio que libré Mandamientod dé Pago en

éste, determindé el capital, asi como los réditos de mora

~



v —

exigidos para éste, intereses que se determinaron a la tasa -
maxima legal mensuai autorizada por la Supefintendencia
Financiera de Colombia; items aquellos que no se decantan en
el instrumento s&bjﬁdicg, alejandose entonces, la liquidacién
observada, de las exigencias y disposiciones propias del
proceso del cual trata este compaginario; debiéndose indicar,
que el ejecutante no tuvo en cuenta la operacién aritmétiga
sefialada por la Superintendencia Financiera de Colombia, para
la conversidén de la tasa efectiva anual, en efectiva mensual,
la cual seqguin ésta corresponde a: “((1+TasaEA)/100) ~ (1/12) -
17; y que conlleva que los porcentajes sean disimiles.a los
adoptados por la parte demandante, para las mensualidades de
mora liquidadés en el instrumento observado.
-

Lo anterior, nos lleva a concluir que la “LIQUIDACION DEL
CREDITO” en mientes, exhibida por la parte activa de éste, no
puede ser convalidada por este Estrado y, por consiguiente,
carece de aprobacidén alguna en esta oportunidad; debiéndose
proceder por parte de la Secretaria de este Juzgado a su
respectiva elaboracién, estédndose ésta a 1los proveidos

proferidos en éste.
~

NOTIFIQUESE

1A JUEZ,
A}

-

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL




Rama Judicial _
Consejo Superior de I3 Judicatura
Reptiblica de Colombia  °

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA)

NOTIFICACION POR ESTADO VIRTUAL NRO. 051

A}

EN LA FECHA NOTIFICO POR ESTADO-ELECTRONICO
EL AUTO NRO. 306 DEL 05 DE ABRIL DE 2022

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), ABRIL 06 DE 2022

JAMES TORRES VILLA

Secretario
|







SECRETARIA. - \

A Despacho de 1la sefiora Juez, inform&ndole que dentro del
‘interregno de traslado.al extremo pasivo de éste, no se formulé
objecién a la liquidacidén actualizada del crédito aqui

perseguido, otrora presentada por la parte actora. Sirvase

-~

proveer.

Cartago, Valle, abril 05 de 2022.

JAMES TORRES VILLA
Secretario

AUTO DE SUSTANCIACION No. 304.
" EJECUTIVO
RADICACION 2020-00014-00.
(ABSTIENE DE APROBAR LIQUIDACION ACTUALIZADA DE CREDITO)

A

JUZGADO TERCERO CIVIIL. MUNICIPAL
Cartago, Valle, abril cinco *(05) de dos mil veintidés (2022)

,El extremo ejecutante, amparado en el canon 446 del Cédigo
General del Proceso; colocé a disposicién la liquidacién

actualizada del crédito aqui perseguido.

~

Descorrido el traslado de rigor a la parte demandada, conforme
a lo establecido en las reglas cuarta y segunda, de 1la
disposicién normativa en cita, para que ésta hiciera los
pronunciamientés de rigor, se tiene que guardé absoluto
silencio; por lo que resulté del caso entrar a revisar aqﬁella,
para decidir si Se le imparte la respectiva aprobacién.

-

Efectuado entonces el estudio correspoﬁdiente a la
‘premencionéaa liquidacién actualizada del crédito, encontramos
que la misma presenta unas inconsistencias que no~le permiten
al despacho suministrarle la convalidacidén que ordena el
Estatuto General Procesal a través del citado arficuIado, en

su regla tercera.
s \ \
De la observancia del legajo expediental de la referencia, se
colige, que en éste ya descansa una liquidacién de crédito

debidamente aprobada; por lo tanto, la parte actora, en este




i

- caso, debid de étemperarse a lo establecido en la regla cuarta,

del canon 446 del Estaéuto General Procesal, que a la letra
reza: "“.De la misma manera Se procederd cuando se trate de
actualizar la liquidacidén en los casos previstos en la ley,
para lo cual se tomarid como base la liquidacidén que esté en
firme.” -negrillas fuera del texto-; procedimiento que no se

llevdé a efecto por la parte ejecutante.

Lo anterior, nos lleva a conciuir que la “I,IQUIDACION
ACTUALIZADA DEL CREDITO” en mientes, exhibida por la Mandataria
Judicial del extremo\demandante,\no puede ser convalidada por
este Estrado y, por consiguiente, carece de aprobacién alguna
en esta oportunidad; debiéndose proceder por parte de la
Secretarial de este Juzgado a su respectiva elaboracién,

estindose ésta a los proveidos proferidos en éste.

NOTIFIQUESE

LA JUEZ,

MARTHA INES ARANGO ARISTIZABAL




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura ‘
Reptiblica de Colombia

\ ‘REPUBLICA DE'COLOMBIA
RAMA DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO CIVIL. MUNICIPAL
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA)

NOTIFICACION POR ESTADO VIRTUAL NRO..051

EN LA FECHA NOTIFICO POR ESTADO ELECTRONICO
EL AUTO NRO. 304 DEL 05 DE ABRIL DE 2022

CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), ABRIL 06 DE 2022

g RO Ty,
" ~ YO, N ”C»\\
q,r“' 3 4",.\

JAMES TORRES VILLA
Secretario

*



