
SOLICITUD DE NULIDAD PROCESAL

diego rayo <cojuridico1961@gmail.com>
Mar 4/05/2021 12:24 PM
Para:  Juzgado 01 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Palmira <j01cmpalmira@cendoj.ramajudicial.gov.co>

7 archivos adjuntos (4 MB)
AUTENTICACIÓN DE PODER.pdf; NULIDAD PROCESAL.pdf; CONTRATO DE ARRENDAMIENTO.pdf; INFORMATIVO DE LA POLICIA
NACIONAL DE COLOMBIA.pdf; PODER ESPECIAL - ESPAÑA.docx.pdf; TRASLADO A LA PARTE DEMANDANTE.pdf; pasaportes.pdf;

Señor: 
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE PALMIRA
j01cmpalmira@cendoj.ramajudicial.gov.co  
E.S.C.E

Referencia: Proceso Ejecutivo con Garantía Real.
                 Demandante: Bancolombia S.A.
                 Demandada: Dora Ligia Arias Ortíz 
                 Radicación: 2018-00333-00

Diego Fernando Rayo Silva, identificado como aparezco al pie de mi prefirma, por medio de este
escrito, estando dentro del término legal y en formato PDF adjunto presento solicitud de nulidad
procesal en el asunto de la referencia. Para cumplir con el Decreto 806 de 2020 ya se corrió traslado
de esta solicitud a la parte demandante. 

Atentamente, 

DIEGO FERNANDO RAYO SILVA .
C.C Nro. 16.266.274 expedido en Palmira, Valle.
T.P. Nro 143.682 del Consejo Superior de la Judicatura.

mailto:j01cmpalmira@cendoj.ramajudicial.gov.co


 



 



 



 



 



 



 

 

 

 



 



 



 



 



 



 



 



 

 



 



 



 



 



 



 



 



 

 



PODER ESPECIAL. 

 

 

Señor: 

JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE PALMIRA. 

E.S.C.E. 

 

 

Referencia: Proceso Ejecutivo con Garantía Real. 

                 Demandante: Bancolombia S.A. 

                 Demandada : Dora Ligia Arias Ortiz 

                 Radicación  : 76-520-40-03-001-2018-0333-00 

 

 

MANDANTE: DORA LIGIA ARIAS ORTIZ, mayor de edad, vecina y residente en España e identificada con 

la cédula de ciudadanía número 31.157.851 expedida en Palmira, Valle.  Dirección de correo electrónico: 

doliaria1@hotmail.com 

  

 

APODERADO: DIEGO FERNANDO RAYO SILVA, mayor de edad, vecino de Palmira, Valle, e identificado 

con la cédula de ciudadanía número 16.266.274 de Palmira, Valle, abogado titulado y con la tarjeta 

profesional número 143.682 del Consejo Superior de la Judicatura. Correo electrónico: 

cojuridico1961@gmail.com 

 

Obrando en calidad MANDANTE, por medio de este escrito otorgo poder especial, amplio y suficiente, al 

APODERADO que consta en este para que, a mi nombre, conteste y lleve hasta su terminación el Proceso 

Ejecutivo con Garantía Real indicado en la referencia. 

 

Mi APODERADO tiene las facultades generales del artículo 77 del Código General del Proceso y las 

especiales de conciliar, transigir, sustituir, recibir, renunciar, reasumir, desistir, recurrir, tachar de falsos 

documentos, solicitar nulidades y hacer, en fin, todo lo de ley en defensa de mis intereses y derechos. 

Atentamente, 

 

 

DORA LIGIA ARIAS ORTIZ. 

C.C. Nro. 31.157.851 expedida en Palmira, Valle. 

LA MANDANTE. 
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Acepto este poder. 

 

 

 

 

 

 

DIEGO FERNANDO RAYO SILVA. 

C.C. No. 16.266.274 expedida en Palmira, Valle.  

T.P. No. 143.682 del Consejo Superior de la Judicatura. 

EL APODERADO. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 



Señor: 

JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE PALMIRA. 

E.S.D. 

 

 

Referencia: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO. 

                 DTE.  : BANCOLOMBIA S.A. 

                 DDA.  : DORA LIGIA ARIAS ORTIZ. 

                 RAD.  : 76-520-40-03-001-2018-00333-00 

 

 

DIEGO FERNANDO RAYO SILVA., identificado como aparezco al pie de mi 

pre-firma, con base en el poder especial conferido por la señora DORA 

LIGIA ARIAS ORTIZ, cuyo texto se anexa con este memorial, por medio de 

este escrito, estando dentro del término legal y con fundamento en los 

artículos 133, numeral 8., 134, inciso tercero, 135, 136, 138 y 455, numeral 

7 del Código General del Proceso, formulo la siguiente nulidad procesal 

dentro del asunto de la referencia, en los siguientes términos, así: 

 

SUPUESTOS PREVIOS: 

 

Primero: El hecho invocado como causal de nulidad radica en la falta de 

notificación personal del mandamiento ejecutivo a la parte demandada, la 

señora DORA LIGIA ARIAS ORTIZ, conforme lo consagra el artículo 133, 

numeral 8 del Código General del Proceso.  

 

Segundo: Estamos dentro del término procesal para invocar esta causal de 

nulidad, pues el proceso ejecutivo no ha terminado por el pago total al 

acreedor, tal y como lo establece el artículo 134, inciso tercero del Código 

General del Proceso. Lo anterior se halla en concordancia con el artículo 

455, numeral 7 ibídem, por las siguientes razones, a saber: la primera, 

porque el auto interlocutorio número 307 del 26 de abril de 2.021, 

publicado en el estado número 043 del 29 de abril de 2.021, mediante el 

cual se aprobó el remate, no dispuso la entrega del producto del remate al 

acreedor; y segundo, porque a la fecha de presentación de esta solicitud 

de nulidad procesal dicho auto aún no está ejecutoriado. 

 

Tercero: La parte demanda es la persona afectada por la falta de  

notificación personal del mandamiento ejecutivo emitido en el asunto de la 

referencia; tampoco dio lugar al hecho que originó la nulidad; ni tuvo 

oportunidad de alegarla como excepción previa; como tampoco ha actuado 

dentro del proceso después de ocurrida la causal y, por tanto, está 

legitimada para proponer la nulidad procesal por tales motivos, conforme 

lo establece el artículo 135, inciso tercero del Código General del Proceso. 



HECHOS: 

 

1.- Mi patrocinada reside en España, posee doble nacionalidad y registra, 

según lo informan los sellos de entrada y salida de su pasaporte, las 

siguientes tres estadías en Colombia, a saber: la primera del 30 de 

diciembre de 2014 al 02 de febrero de 2.015; la segunda del 10 de febrero 

de 2.016 al 19 de marzo de 2.016; y la tercera del 06 de enero de 2.020 al 

05 de febrero de 2.020. 

 

2.- La parte demandante, Bancolombia S.A., tenía conocimiento que mi 

patrocinada poseía su residencia en España desde la fecha de constitución 

de la garantía hipotecaria, pues así lo expresa la escritura pública que 

contiene la misma y de número 2.636 del 21 de noviembre de la 2.016 de 

la Notaría Tercera del Círculo de Palmira. Documento y circunstancia esta 

visibles a folios 15 a 21 del C.P. y, más exactamente, a folio 17, donde se 

dejó constancia escrita que la demandada es vecina y residente en España 

y, adicionalmente, suministró su dirección de correo electrónico. De otro 

lado, esta circunstancia también explica el por qué mi patrocinada actuó 

aquí en Colombia a través de apoderado en la constitución del gravamen 

hipotecario. 

 

3.- No obstante el conocimiento previo por la parte demandante de la 

vecindad y residencia de mi patrocinada en España, aquella en el acápite 

de notificaciones de la demanda ejecutiva con garantía real señaló como el 

lugar para realizar las notificaciones a ésta la carrera 28 Norte Nro. 11 – 

55 de Palmira, Valle, Colombia, a más de su dirección de correo 

electrónico.  

 

Por otro lado, desde ahora manifestamos que mi patrocinada nunca ha sido 

notificada a su dirección de correo electrónico por la parte demandante de 

ningún acto procesal ocurrido en el proceso ejecutivo de la referencia. 

 

4.-  A folios 66 y 67 del C.P. obra, en ese orden, la constancia de entrega 

y la certificación de entrega supuestamente realizada personalmente a mi 

patrocinada por la empresa PRONTO ENVÍOS de la citación para 

notificación personal a que alude el artículo 291 del Código General del 

Proceso. Entrega calendada el 10 de octubre de 2.018. 

 

Tal documentación no fue recibida personalmente por mi patrocinada, sino 

por una persona de nombre CARMEN GÓMEZ, la que no es conocida por 

mi patrocinada y tampoco habita en el lugar denunciado para las 

notificaciones a la parte demandada, es decir, en la carrera 28 Norte Nro. 

11 – 55 de Palmira, Valle, Colombia. 

 



NOTA: De conformidad con el artículo 291, numeral 3., inciso segundo del 

Código General del Proceso, como la citación para notificación personal 

debió surtirse en el exterior, más precisamente en España, la previsión 

para que la parte demandada compareciera al proceso es de 30 días,  y no 

de 5 días, como por error quedó consignado en la citación, la que se halla 

a folio 67 del C.P. 

 

5.- A más de lo anterior, a folios 69 y 70 del C.P. obra, en ese orden, la 

constancia de entrega y la certificación de entrega supuestamente 

realizada personalmente a mi patrocinada por la empresa PRONTO 

ENVÍOS de la notificación por aviso a que alude el artículo 292 del Código 

General del Proceso. Entrega calendada el 15 de noviembre de 2.018. 

 

Tal documentación no fue recibida personalmente por mi patrocinada, sino 

por una persona de nombre MARÍA, quien se identificó con la cédula de 

ciudadanía número 66.768.716, la que no es conocida por mi patrocinada 

y tampoco habita en el lugar denunciado para las notificaciones a la parte 

demandada, es decir, en la carrera 28 Norte Nro. 11 – 55 de Palmira, Valle, 

Colombia. 

 

Adicionalmente, conforme al Informativo denominado Consulta en Línea de 

Antecedentes Penales y Requerimientos Judiciales de la Policía Nacional 

de Colombia, el número de cédula de ciudadanía número 66.768.716 

corresponde a una persona que responde al nombre de MARIBELLY 

PELAEZ CUFIÑO, y no a MARÍA. 

  

6.- A más de los puntos anteriores, la dirección correspondiente al predio 

que se denunció por la parte demandante para que fuera notificada mi 

patrocina estuvo arrendado desde el 09 de julio de 2.018 hasta después de 

las fechas de citación y notificación por aviso a los señores JAVIER SOLIS 

GRISALES y ROSA ELENA VICTORIA HENAO. 

 

7.- Producto de todo lo anterior, es procedente llegar a las siguientes 

conclusiones, a saber: primero, que la parte demandante no hizo a mi 

patrocinada la notificación en legal forma del mandamiento ejecutivo 

librado en el asunto de la referencia, por cuanto para fecha de la citación 

para la notificación personal, es decir, el 10 de octubre de 2.018, y para la 

fecha de la notificación por aviso, es decir, el 15 de noviembre de 2.018, 

ésta se encontraba residiendo en España, según se infiere con claridad de 

los registros de salida y entrada de España a Colombia en el pasaporte de 

mi patrocinada; segundo, que las comentadas citación y notificación por 

aviso debieron realizarse personalmente en el lugar de residencia de mi 

patrocinada en España o a su dirección de correo electrónico, lo que no 

hizo la parte demandante; tercero, que la citación para notificación 



personal y la notificación por aviso se hicieron a personas distintas y 

además ajenas a mi patrocinada dentro del proceso ejecutivo con título con 

título hipotecario de la referencia; y cuarto, queda así demostrado la 

verificación de la causal de nulidad procesal del artículo 133, numeral 8 

del Código General del Proceso. 

 

PRUEBAS: 

 

Para el hecho 1.- 

 

DOCUMENTAL: 

 

A.- Copia del pasaporte de mi patrocinada. 

 

Para el hecho 5.- 

 

DOCUMENTAL: 

 

A.- Informativo de la Policía Nacional de Colombia. 

 

Para el hecho 6.- 

 

DOCUMENTAL: 

 

A.- Copia del contrato de arrendamiento del predio ubicado en la carrera 

28 Norte Nro. 11 – 55 de Palmira, Valle. 

 

Por último, las demás pruebas mencionadas obran en el respectivo 

expediente. 

PETICIONES: 

 

PRIMERO: Se declare la nulidad del proceso ejecutivo con garantía real de 

la referencia a partir del auto interlocutorio número 1044 del 20 de 

septiembre de 2.018, mediante el cual se dictó el mandamiento ejecutivo. 

 

SEGUNDO: En consecuencia, se indique la actuación que debe renovarse. 

 

Atentamente, 

 

 

 

DIEGO FERNANDO RAYO SILVA. 

C.C. Nro. 16.266.274 de Palmira, Valle. 

T.P. Nro. 143.682 del Consejo Superior de la Judicatura. 



 

 

 

 
    

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 


