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SECRETARIA: A Despacho dela sefiora Juez, la presente demanda asignada

por reparto. Para proveet. -
Palmira, 14 de abril de2021
LA SECRETARIA

CLARA LUZ ARANGO ROSERO

o ey, Rama Judicial
. % [ Consejo Superior de la Judicatura
v Reptiblica de Colombia
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL

Palmira, 14 de abril de dos mil veintiuno (2021)

El Fondo Nacional del Ahorro, por conducto de apoderado judicial, formula
demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia real hipotecaria en contra de

HUMBERTO VARGAS HURTADO, para que previo el tramite legal, se
declare favorablemente sus pretensiones.

CONSIDERACIONES:

1°En aplicaciondelalegislacion procedimental que rigela materia, serfa del caso
proceder a analizar si resulta o no admisible la demanda formulada, sin embargo,
examinada la peticion, advierte el Despacho que carece de COMPETENCIA para
conocer y tramitarla, siendo dable aplicar lo dispuesto en el inciso segundo del
articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

2°. En efecto, no puede desconocerse que la competencia se constituye en un
factor en virtud del cual se atribuye el conocimiento de un determinado asuntoaun
Juez o Jueza para que en ejercicio de funcién jurisdiccional provea justicia pronta,
oportuna y efectiva.

En tal sentido, se ha dispuesto de reglas de competencia disefiadas para la
asignaciéon de cada controversia juridica al funcionario que acorde a dichos
lineamientos, es el competente para decidir en el caso sometido a su estudio.

Es asi como el articulo 28 numeral décimo del C. G. P. determina: “Ex los procesos
contenciosos en que Sea parte una entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o cnalguier otra
entidad piiblica, conocerd en forma privativa el jue del domicilio de la respetiva entidad”

En este caso, se tiene que la entidad demandante de acuerdo con el articulo 1 dela
Ley 432 de 1998, fue transformada como empresa industrial y comercial del Estado del
orden nacional, connotacién que debe ser observada a laluz de laLey 489 de 1998 enla
que se delimité que son entidades descentralizadas del orden nacional, entre otras
entidades, las empresas industriales y comerciales del Estado que si bien gozan de
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autonomia administrativa, se sujetan al control politico y a la direccién del 6rgano de
administracién al que estan adscritas', lo que de suyo lleva a determinar que atendiendo
su naturaleza juridica, las controversias en las que funjan como parte deben ser
conocidas en forma privativa por el Juez del domicilio de la respectiva entidad que en
este caso,de acuerdo a las constancias aportadas corresponde a la ciudad de Bogota bajo
la aplicacion del numeral 10 del referido articulo 28.

Asi lo ha entendido la Corte al desatar un conflicto negativo de competencia en
agosto de este afio suscitado frente a una demanda ejecutiva hipotecaria formulada por
el Fondo Nacional del Ahorro conocida en principio por el Juzgado Primero Civil
Municipal de Manizales quien la rechazé por competencia al radicar la competencia
privativa en los Juzgados Civiles de Bogota, suscitando conflicto de competencia el
Juzgado 29 Civil Municipal a quien le fue repartido el asunto.

Enlo pertinente seindic6: “Pary e/ caso en gue concurran estas competencias de cardcter privativo, el
canon 29 del C.G.P. dispone: « [e]s prevalente Ia competencia establecida en consideracion
a Ia calidad de las partes... 1as reglas de competencia por razon del tervitorio se subordinan a las
establecidas por la materiay por el valor» (resaltado por la Corte).

DPor ende, en los procesos en que se ejercen derechos reales se aplica el fuero territorial corvespondiente al lngar donde se
encuentre ubicado el bien, pero en el evento que sea parte una entidad piiblica, la competencia privativa serd el del domicilio
deésta.

(...) Ademds, sobre la aplicacion del numeral 10° del Cddigo General del Proceso, se debe tener certeza sobre la
condicion de la parte, es decir, que se trate de «una entidad tervitorial, o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra
entidad pitblicay, de lo contrario, se acudird al fuero general.

Al respecto la Sala ha manifestado lo signiente:

EL ordenamiento prevé diversos factores para saber a quién corresponde tramitar cada asunto. Uno, el territorial,
como principio general seiiala que el proceso deberd seguirse ante el funcionario con jurisdiccion en el domicilio del demandado.
Sison varios los accionados o el tinico tiene varios domicilios, serd competente cualguiera de ellos, a eleccin del demandante.

Empero, hay ocasiones en las cuales esa regla se altera. Eis asi como el numeral décimo del articnlo 28 del Cidigo de
Procedimiento Civil prevé que «[en los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial, o una entidad
descentralizada por servicios o cualquiera otra entidad, piiblica, conocerd en forma privativa el juez, del domicilio de la respectiva
entidad).

DPortanto, como en eventos a los cuales se cinie elprecepto recién citado el legislador previd nna competencia privativa, cuando
quiera que en un determinado asunto contencioso sea parte, demandante o demandada, nna persona juridica de la senalada
estinpe, el funcionario llamado a aprehenderlo serd sinicamente el del domicilio de esa entidad.

Conocer en forma privativa significa que solo es competente el juez del
domicilio de Ia entidad territorial o descentralizada por servicios o de Ia entidad
publica implicada (resalto la Corte, AC2909, 10 may. de 2017, rad. n.° 2017-
00989-00). (Resalta el Despacho)

Desde esa dptica, en principio tendria razon el Juzgado Primero Civil Municipal de Manizales (Caldas) para

! Auto AC-3098 de 2019,
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rehusar la competencia en el asunto que abora ocupa la atencion de la Corte, en tanto el domicilio principal de la entidad
[financiera accionante es Bogotd, segiin da cuenta el certificado de existencia y representacion legal aportado.

4. Lo dicho traduce que, corresponde el conocimiento del asunto al Juzgado 29 Civil Municipal de Bogotd,
donde tiene domicilio la entidad descentralizada demandante, pues en este asunto, no es dable establecer la competencia,
atendiendo al dugar donde estén ubicados los bienesw, como lo planted el Juez de esta capital, y lo prevé el
numeral 7° del estatuto procesal vigente, sino, se reitera, en razon del domicilio de la aludida entidad demandante,
por virtud de su naturaleza juridica y competencia prevalente establecida en el referido articnlo 29 ibidem, en virtud de la
armonizacion de las normas de competencia para el evento en que esté vinculada una persona juridica de dicha
naturaleza. (...JF2"De esa maneta, atribuy6 la competencia en el Juzgado 29 Civil Municipal
de Bogota.

Cabe establecer que esta posiciéon continua siendo reiterada por la Corte
Suprema de Justicia que al dirimir un conflicto de competencia en auto AC2417 de 2020
de 28 de septiembre de 2020, ratificé la competencia que le asisteal Despacho de la
sede principal del Fondo bajo la calificacion de competencia subjetiva que por su
naturaleza juridica se atribuye a los Juzgados Civiles de la ciudad de Bogota.

Conforme a lo anterior, esta Judicatura carece de competencia para conocer de
esta demanda, configurandose una de las causales de rechazo previstas en el inciso 2
del articulo 90 del Estatuto Procedimental en materia Civil, no quedando otra senda
de resolucién, que disponer su rechazo y consecuente remision al competente
conforme los dictados de la disposicion legal en cita.

Por lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Palmira, Valle,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR de plano por falta de competencia la presente
demanda.

SEGUNDO Previas las constancias y desanotaciones del caso, remitase el
expediente junto con sus anexos a la oficina Judicial de la ciudad de Bogota, a efecto
que sea sometida a reparto entre los Juzgados Civiles Municipales de Bogota

(Reparto).

TERCERO: Reconocer personeria a la doctora Paola Andrea Zambrano
Susatama identificada conla C.C. No. 1.026.292.154 T.P.No. 315.046 del C.Sdela],
para que obre como apoderada judicial de la entidad demandante.

2 Sentencia AC3098 de 02 de agosto de 2019, Sala de Casacién Civil, Corte Suprema
de Justicia.
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