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TABARES & CARDENAS
Abogados Asociados

Doctor:
JOSE ENIO SUAREZ SALDANA
Juez Civil Municipal de Sevilla

E.S.D.
PROCESO Reivindicatorio de dominio de minima cuantia
DEMANDANTE | Maria Liliana Sabogal Velandia y Claudia Eugenia Sabogal
Velandia
DEMANDADO | Luis Alberto Sanchez Alvarez
RADICADO 2020-00115-00

JULIAN EDUARDO TABARES GONZALEZ, mayor de edad, identificado con la
cedula de ciudadania N°.94.287.082 de Sevilla Valle del Cauca, portador de la
tarjeta profesional de abogado N°.306.618 del Consejo Superior de la Judicatura,
domiciliado y residente en esta ciudad, actuando en calidad de apoderado del Sefior
LUIS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ, mayor y vecino de esta localidad, segun
poder debidamente otorgado, por medio del presente escrito procedo a contestar la
demanda formulada ante usted por las seifloras MARIA LILIANA SABOGAL
VELANDIA Y CLAUDIA EUGENIA SABOGAL VELANDIA, de la siguiente manera.

l. A LOS HECHOS:

AL HECHO PRIMERO: NO ME CONSTA, se trata de un negocio juridico en que mi
mandante no ha tenido injerencia, sin embargo, con el escrito de la demanda se
aporta copia de la escritura publica en la que se celebré el negocio juridico aqui
relatado.

AL HECHO SEGUNDO: NO ME CONSTA, hace mencién a un negocio que mi
cliente desconoce, sin embargo, con el escrito de la demanda se aporta copia de la
escritura publica No. 151 de febrero 20 de 2004.

AL HECHO TERCERO: ES CIERTO.

AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO, teniendo en cuenta que por medio de acta
de conciliacion celebrada el dia 26 de Julio de 2019, dentro del proceso declarativo
de pertenencia con radicacion 2016-00116-00, proceso en el cual fungia como
demandante el sefior LUIS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ y como demandadas
las sefioras MARIA LILIANA Y CLAUDIA EUGENIA SABOGAL VELANDIA, se
dio una terminacion anticipada del proceso de pertenencia por el acuerdo
conciliatorio al que llegaron las partes en el que dispuso que las sefioras MARIA
LILIANA Y CLAUDIA EUGENIA SABOGAL VELANDIA, en su calidad de
demandadas en el citado proceso aceptaron ceder la porcion del 40% del predio
identificado con M.I. 382-24037 al sefior LUIS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ, el
otro 60% quedaria en cabeza de las sefioras MARIA LILIANA SABOGAL
VELANDIA quien quedaria con el 20% del predio, y la sefiora CLAUDIA EUGENIA
SABOGAL VELANDIA quien quedaria con el 40% del predio, igualmente se
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dispuso como acuerdo entre las partes que esta redistribucion debi6 protocolizarse
en notaria en un periodo maximo de tres meses que vencio el dia 26 de Octubre de
2019 sin que las sefioras MARIA LILIANA Y CLAUDIA EUGENIA SABOGAL
VELANDIA dieran cumplimiento al acuerdo conciliatorio, de manera que no es cierto
que se encuentre vigente el titulo inscrito en la oficina de instrumentos publico de
Sevilla bajo el folio de matricula inmobiliaria No. 382-24037, pues como se expuso
en precedencia se encuentra pendiente una obligacion de hacer por parte de las
agui demandantes, quienes no han transferido el dominio del 40% del predio a mi
mandante conforme al acuerdo pactado ante su despacho, acuerdo que no sobra
advertir presta mérito ejecutivo y hace transito a cosa juzgada.

AL HECHO QUINTO: NO ES CIERTO, conforme a lo que se relaté anteriormente
las demandantes no tienen el dominio pleno sobre el predio puesto que estan
desconociendo que mi mandante también es propietario en proporcién del 40%
conforme a lo pactado en el acuerdo de conciliacion anteriormente referido.

AL HECHO SEXTO: NO ES CIERTO, teniendo en cuenta que las demandantes
realizaron un acuerdo por medio conciliacion judicial ante su despacho en el que
voluntariamente cedieron el 40% del predio a mi mandante, dentro del proceso
verbal de pertenencia iniciado por el sefior SANCHEZ ALVAREZ, de manera que
mi poderdante en ningin momento les ha negado el ejercicio de su derecho de
dominio por el contrario accedié a un acuerdo conciliatorio con ellas y lo ha
respetado y ha procurado su cumplimiento en tanto que ha realizado los abonos
correspondientes al pago de la hipoteca conforme al compromiso que adquirié en la
audiencia de conciliacién, contrario a las actuaciones de las demandantes quienes
no sélo han incumplido el acuerdo puesto que a la fecha no han protocolizado la
redistribucién del predio, sino que ademas actuando de mala fe iniciaron el presente
proceso con el animo de lograr apropiarse del 100% del dominio sobre el predio
solicitando la reivindicacién total de un predio que también le pertenece a mi
mandante.

AL HECHO SEPTIMO: NO ES CIERTO, la posesiéon sobre el predio ha sido
consentida por las demandantes, ademas fue la sefiora MARIA LILIANA
SAVOGAL VELANDIA quien decidid voluntariamente irse del predio con su nueva
pareja sentimental, de manera que lo consignado en el acta no tiene nada que ver
con las actuaciones de posesion sobre el predio, y tampoco hace referencia el acta
a que mi poderdante hubiese poseido el predio violentamente lo que se ventila en
esa acta son sucesos de la vida privada de los consortes acerca de la infidelidad de
la sefiora MARIA LILIANA SAVOGAL VELANDIA, ademas debe recordarse que
mi poderdante no tiene la calidad de poseedor sino de propietario en comdn y
proindiviso con las demandantes.

AL HECHO OCTAVO: NO ES CIERTO, se insiste en que las demandantes llegaron
a un acuerdo conciliatorio con mi poderdante en el que cedieron el 40% sobre el
predio, aunque ahora pretenden desconocer ese acuerdo conciliatorio que se
celebro ante su despacho, de manera que la presencia de mi poderdante sobre el
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que también es su predio no es violenta ni de mala fe, ni esta desconociendo el
dominio de las de mas conduefias, por lo tanto si lo pretendido por la parte
demandante es apoderarse del 100% del predio desconociendo el derecho de
propiedad que ellas mismas de manera voluntaria cedieron a mi mandante, esta
actuacion que ademas no ha sido mencionada en ningun aparte de la demanda
debe considerarse temeraria y de mala fe.

AL HECHO NOVENO: NO ES CIERTO, aunque mi poderdante se ha ocupado de
la explotacion econdmica del predio, también es quien se ocupa exclusivamente de
los pagos de trabajadores, servicios publicos, insumos, predial, mejoras locativas y
necesarias teniendo en cuenta que las demandantes nunca han colaborado con
estos pagos y han descuidado el predio, por lo tanto el producto del trabajo de mi
poderdante sobre el predio es invertido en su totalidad en el mismo predio y en la
manutencion de su hijo discapacitado que tiene en comun con la sefiora MARIA
LILIANA SABOGAL VELANDIA quien ademas ha desconocido el pago de
alimentos en favor de su hijo discapacitado desde hace diez afios, teniendo en
cuenta que mi poderdante se ha hecho cargo de cuidar y sostener econémicamente
a su hijo.

AL HECHO DECIMO: NO ES CIERTO, mi poderdante ya habia iniciado un proceso
de declaracion de pertenencia, el cual finalizé con una conciliacion entre las partes
de manera que mi mandante no pretende el reconocimiento de titularidad sobre el
predio porque ya lo tiene conforme a la conciliacion tantas veces referida en esta
contestacion, situacion que no es desconocida por las demandantes pero que al
parecer es totalmente nueva para la apoderada de la parte demandante, pues de
haberla conocido no habria iniciado esta accion, puesto que la accion reivindicatoria
debié haberse iniciado como demanda de reconvencién en el proceso de
declaracion de pertenencia con radicacion 2016-00116-00, proceso en el cual
fungia como demandante el sefior LUIS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ y como
demandadas las sefioras MARIA LILIANA Y CLAUDIA EUGENIA SABOGAL
VELANDIA.

A LAS PRETENSIONES
Me opongo a todas y cada una de las pretensiones con fundamento en lo siguiente:

A LA PRETENSION PRIMERA: ME OPONGO, conforme a lo que se relato
anteriormente las demandantes no tienen el dominio pleno sobre el predio puesto
que estan desconociendo que mi mandante también propietario en proporcion del
40% conforme a lo pactado en el acuerdo de conciliacién anteriormente referido.

A LA PRETENSION SEGUNDA: ME OPONGO, teniendo en cuenta que la
pretension principal no debe prosperar y conforme al principio del derecho
denominado “Accesorium Sequitur Principale” esta pretensién es subsidiaria y esta
igualmente llamada al fracaso puesto que no se puede revindicar el predio en su
dominio pleno y absoluto teniendo en cuenta que las demandantes y el demandado
detentan la titularidad del derecho real de dominio, de manera que no se puede
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requerir a un copropietario para que reivindique un predio que también le pertenece,
de manera que si lo que se pretenden es la division material del predio la accion
procedente se ejercita a través de un proceso divisorio .

A LA PRETENSION TERCERA: ME OPONGO, como quiera que mi mandante no
tiene la calidad de poseedor sino de propietario en virtud a la cesion que las mismas
demandantes le hicieron a través de la conciliacion celebrada ante su despacho el
dia 26 de Julio de 2019, dentro del proceso declarativo de pertenencia con
radicacion 2016-00116-00.

A LA PRETENSION CUARTA: ME OPONGO, se insiste la pretension de
reivindicacion no debe prosperar como quiera que el sujeto pasivo dentro de la
presente accion también ostenta la calidad de propietario sobre el fundo.

A LA PRETENSION QUINTA: NO ME OPONGO.
A LA PRETENSION SEXTA: NO ME OPONGO.

A LA PRETENSION SEPTIMA: ME OPONGO, teniendo en cuenta que ninguna de
las pretensiones anteriormente refutadas esta llamadas a prosperar por ende una
eventual condena en costas no debe ser impuesta a mi mandante sino a la parte
demandante quien de manera injustificada y ademas fraudulenta ha desgastado el
aparato judicial.

Il. EXCEPCIONES DE MERITO

1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

La legitimacién en la causa se entiende como la posicién sustancial; que tiene el
sujeto procesal; en la situacion factica o relacién juridica de la que surge la
controversia o litigio que se plantea en el proceso y de la cual segun la ley se
desprenden o no derechos u obligaciones; o se les desconocen los primeros o se les
exoneran de las segundas, asi las cosas la legitimacion en la causa, permite
reconocer al sujeto autorizado para intervenir en el proceso, formulando u
oponiéndose a las pretensiones de la demanda (dependiendo claro esta de la calidad
de sujeto activo o pasivo frente a la relacion juridica), por lo tanto; la legitimacion
en la causa es una cuestion de mérito y no un presupuesto procesal, de ahi la
importancia de reconocer de que falta de legitimacidén se habla si es procesal o
material, como la que nos interesa es la Ultima se puede decir que la legitimacion
material en la causa, activa y pasiva, es una condicidon anterior y necesaria, entre
otras, para dictar sentencia de mérito favorable al demandante o al demandado; el
estar legitimado en la causa materialmente por activa o por pasiva, por si solo, no
otorga el derecho a ganar; si la falta recae en el demandante, el demandado tiene
derecho a ser absuelto pero no porque él haya probado un hecho nuevo que enerve
el contenido material de las pretensiones, sino porque quien lo atacé no es la
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persona que frente a la ley tiene el interés sustantivo para hacerlo -no el procesal-;
si la falta de legitimacion en la causa es del demandado, de una parte al demandante
se le negaran las pretensiones no porque los hechos en que se sustenten no le den
el derecho sino porque a quien se las atribuyd no es el sujeto que debe responder;
por eso, de otra parte, el demandado debe ser absuelto, situacidon que se logra con
la denegacidén de las suplicas de los accionantes.

Conforme a la falta de legitimacion en la causa que recae sobre el demandado, debe
indicarse que ella se deriva de la calidad del sujeto pasivo en esta causa, teniendo
en cuenta que el sujeto pasivo dentro de un proceso reivindicatorio de dominio debe
ser un poseedor, es decir una persona que tiene la posesion total del predio con
animo de sefior y duefio pero que no aparece inscrito como duefio del predio,
situacion que no concuerda en el presente proceso respecto a los extremos
procesales, como quiera que mi mandante no tiene la calidad de poseedor sino de
propietario sobre el 40% del predio, titularidad que no sobra advertir no aparece
inscrita por negligencia de las demandantes, quienes habiéndose obligado
voluntariamente a través de acuerdo conciliatorio ante autoridad judicial, no han
dado cumplimiento a la protocolizacidon de este acuerdo, lo cual permite concluir que
mi poderdante no esta legitimado en la causa por pasiva dentro del presente asunto.

2. INEXISTENCIA DEL DERECHO A RECLAMAR LA REINVIDICACION
TOTAL DEL PREDIO:

Como se expuso en precedencia, las demandantes no tiene derecho a reclamar la
reivindicacion del cien por ciento 100%, bien inmueble, puesto que segun
conciliacion celebrada ante su despacho el dia 26 de Julio de 2019, dentro del
proceso declarativo de pertenencia con radicacién 2016-00116-00 se dispuso como
acuerdo entre las partes una redistribucién segun la cual una porcion del 40% del
predio identificado con M.l. 382-24037 seria para el sefior LUIS ALBERTO
SANCHEZ ALVAREZ, el otro 60% quedaria en cabeza de las sefioras MARIA
LILIANA SABOGAL VELANDIA guien quedaria con el 20% del predio, y la sefiora
CLAUDIA EUGENIA SABOGAL VELANDIA quien quedaria con el 40% del predio
es decir que estas Ultimas ahora no pueden pretender que se les reconozca un
derecho de un porcentaje que no tienen y al que ellas mismas renunciaron a traves
del acuerdo conciliatorio, por ello se insiste en que no existe derecho alguno que
recaiga sobre las demandantes en que puedan fundarse sus pretensiones.

La inexistencia del derecho a reclamar la reivindicacion total tiene su origen en que
a pesar de que las demandantes firmaron un acta de conciliacion que hace transito
cosa juzgada, esta actuacion no fundamenta su solicitud de reivindicacion, teniendo
en cuenta que durante todo el tiempo en que fueron propietarias de cien porciento
(100%) del bien inmueble nunca reclamaron de mi mandante la restitucion, puesto
que el acuerdo a la conciliacion ya nombrada en la cual acordaron que las
demandantes quedarian con el sesenta por ciento (60%) de la propiedad hoy
nuevamente en disputa queriendo desconocer el porcentaje al cual tiene derecho
mi cliente acordado en la misma acta de conciliacion.
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Finalmente es motivo de discusion el hecho de que mi poderdante no puede ser
requerido en reconvencion pues ostenta la calidad de copropietario sobre el predio
identificado con M.l. 382-24037 de la ORIP de Sevilla, y el legitimado en la causa
por pasiva es un poseedor y no un copropietario, maxime que mi poderdante no se
esta oponiendo al derecho real de dominio que ostentan las demandantes sobre el
predio y son ellas quienes no han hecho uso de su derecho porque aparentemente
lo que buscan con esta demanda es apropiarse del porcentaje de mi mandante.

3. FALTA DE LEALTAD Y PROBIDAD POR PARTE DE LAS
DEMANDANTES PARA INDUCIR AL JUZGADOR A ERROR:

Poniendo de presente, que la carga dinamica de la prueba recae sobre los sujetos
procesales ya sean parte activa o pasiva de la relacion litigiosa y que en el Estado
social de Derecho el sustento probatorio aportado por las partes ha tenido una
estrecha conexion con el derecho fundamental al debido proceso, en razén a que
no se puede concebir que una parte ya se activa o pasiva, pretenda disfrazar una
actuacion para lograr que sus pretensiones prosperen, tal y como se aprecia en el
caso concreto se solicita la reivindicacion del cien por ciento (100%) del predio
desconociendo la conciliacion judicial que se celebré ante su despacho el dia 26 de
Julio de 2019, dentro del proceso declarativo de pertenencia con radicacion 2016-
00116-00 y afirmando que tienen la titularidad absoluta sobre el predio y
desconociendo no sélo el derecho que tiene mi poderdante en virtud a la conciliacion
gue suscribieron ante su despacho sino también induciendo al juzgador a error al
pretender se les reivindique la totalidad del predio para despojar a mi poderdante
de su derecho sobre la porcion que ellas mismas le cedieron, actuacion
evidentemente temeraria y de mala fe.

En el caso concreto, las partes deben obrar de buena fe y acatar los principios que
rigen la actividad procesal en tanto son de orden publico y por ende de obligatorio
cumplimiento, asi pues que en desarrollo de la lealtad procesal que se deben las
partes ninguna de sus actuaciones puede ser contraria a la Constitucién y a la Ley,
ni debe propender por llevar a equivocos al juzgador, actuando de manera poco
proba, incluso con la contraparte al esconder una prueba fundamental como lo es
el acta de conciliacion judicial y con ello dirigir sus pretensiones mas alla de lo que
les que les corresponde autoproclamandose como duefias absolutas del predio e
invadiendo el derecho de mi cliente a ejercer el dominio en comun y proindiviso que
tiene sobre el predio .

Precisamente porque los postulados constitucionales garantizan a todas las partes
igualdad de oportunidades en el proceso y esto se traduce en la oportunidad de que
cada uno de los sujetos procesales, tengan la oportunidad de aportar pruebas y
controvertir las que la contraparte presente, porque la finalidad estatal es proteger
las garantias fundamentales de todos los ciudadanos, se observa que la parte
demandante ha obrado con deslealtad procesal al omitir el aporte del acta
conciliacién con la demanda para afirmar de manera falta que ostentan la titularidad
del 100% sobre el predio.
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4. DESACATO DE UN ACUERDO JUDICIAL, INCUMPLIMIENTO DE
OBLIACION DE HACER POR PARTE DE LAS DEMANDANTES.

Bien es sabido que la conciliacion es un mecanismo alternativo de resolucion de
conflictos y el efecto que alli quede plasmado tiene efectos de cosa juzgada, por
ende, el convenio celebrado, necesariamente tiene fuerza vinculante, y por ello las
partes se ven obligadas a cumplir el acuerdo pactado, como quiera que el mismo
nace de su propia voluntad y por ende su incumplimiento puede ser exigido
judicialmente.

En el caso concreto las aqui demandantes, suscribieron un acuerdo con mi
mandante en cual de manera voluntaria cedieron el 40% de la titularidad real de
dominio sobre el predio y se obligaron a protocolizar ante notaria para su posterior
registro el acuerdo en periodo maximo de tres meses, sin embargo a pesar de los
multiples requerimientos que ha realizado mi cliente para que se cumpla el acuerdo
a la fecha las demandadas no han dado cumplimiento a lo acordado y contrario a
ello iniciaron la presente accion para desvirtuar lo que ellas mismas acordaron, sino
también expulsar de manera abrupta a mi mandante del predio que también le
pertenece por tener la titularidad sobre el 40% en virtud del acuerdo conciliatorio.

Lo anterior genera ademas del incumplimiento de la obligacién de hacer a cargo de
las comandantes el desacato de un acuerdo judicial que tiene efectos de cosa
juzgada y presta mérito ejecutivo, por lo cual, las pretensiones de la demanda estan
llamadas a fracasar con fundamento de las razones aqui expuestas.

IV. FUNDAMENTOS LEGALES.

Como fundamentos de derecho invoco los articulos 762, 669, y demas concordantes
del Cdédigo Civil; y los articulos No. 96, 206 y demas concordantes del Cdédigo
General del Proceso, paragrafo 1 articulo 1 y demas concordantes de la Ley 640 de
2001.

V. MEDIOS PROBATORIOS.
1. DOCUMENTALES:

a. Acta de acuerdo de conciliacion judicial de fecha 26 de Julio de 2019,
celebrada ante el Juzgado Civil Municipal. Para comprobar la contestaciéon a
los hechos No. 4,5,6,7,8,9 y 10.

b. Recibo de abono a los intereses de hipoteca sobre el predio, cancelados por
mi mandante. Para comprobar la contestacion al hecho No.6.

c. Copia de la historia clinica de CARLOS ANDRES SANCHEZ SABOGAL hijo
de los sefiores MARIA LILIANA SABOGAL VELANDIA y LUIS ALBERTO
SANCHEZ ALVAREZ. Para comprobar la contestacion al hecho No.9.
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2.- TESTIMONIALES:

Ruego fijar fecha y hora para recepcionar la declaracion de los siguientes testigos,
todos mayores:

a. Elsefior SANTIAGO MARTINEZ SUAREZ identificado con la cedula de
ciudadania N° 16'052.088 de Pacora Cundinamarca, en la direccion
vereda Palomino Finca la Esperanza y en el celular 3218907818. Para
gue depongan sobre lo que les consta del hecho No. 9 de la contestacion

b. El sefior JHON ESCAMILLA identificado con la cedula de ciudadania N°
94°'464.172 de Caicedonia Valle del Cauca, en la direccion cale 59 N° 44-
26 barrio Provivienda y en el celular 3145451075. Para que depongan
sobre lo que les consta del hecho No. 9 de la contestacion.

VI. ANEXOS.

Acomparfio los siguientes documentos:

e Documentos aportados como pruebas documentales.

e Poder especial

e Copia cedula de ciudadania y tarjeta profesional del suscrito.

e Copia cedula de ciudadania de sefior LUIS ALBERTO SANCHEZ
ALVAREZ.

VII. NOTIFICACIONES.

La Sefior LUIS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ, recibe notificaciones en la finca
BIHAI, vereda El Venao, Sevilla Valle del Cauca y en el celular 3104561828.

El Suscrito recibe notificaciones en la secretaria de su despacho o en la carrera 48
N° 48-07 piso 1 de la ciudad de Sevilla Valle del Cauca y en el celular 323 404 62-
3165007394 y/o en el correo electrénico tabarescardenas.abogados@gmail.com

Cordialmente,

%AN ED %ARDO T-;ya:éiﬁonzusz

C.C. N°. 94.287.082 de Sevilla.
T.P. N° 306.618 del C. S.de la J.
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Senores:
JUZGADO (
E.S.D.

Ref.: PODER

IVIL MUNICIPAL DE SEVILLA VALLE

ESPECIAL

LUIS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ, mayor de edad y con domicilio en Sevilla

Valle, identifi

cada con la cedula de ciudadania N° 6.457.679 expedida en Sevilla

Valle; manifigsto a usted a través del presente escrito, que confiero poder especial,
amplio y suyficiente al doctor, JULIAN EDUARDO TABARES GONZALEZ,
identificado qon la cedula de ciudadania N° 94.287.082 expedida en Sevilla Valle

del Cauca, pq
Judicatura, ¢
demanda en
No. 2020-00
EUGENIA S|

Mi apoderadq
poder, en es
Reasumir, Cq
General del

priador de la tarjeta profesional N° 306.618 del Consejo Superior de la
ara que en mi nombre y representacién presente contestacion de

el proceso reivindicatorio de dominio de minima cuantia, con radicacién
115-00 iniciada por las sefioras MARIA LILIANA Y CLAUDIA
ABOGAL VELANDIA.

p cuenta con las facultades inherentes para el ejercicio del presente
pecial las de Recibir, Desistir, Transigir, Sustituir, Desistir, Renunciar,
Inciliar y demas facultades otorgadas por el articulo 77 del Cddigo
Proceso y en general todas aquellas necesarias para el buen

cumplimiento| de su gestién.

Sirvase, reco
los fines aqui

Cordialmente

nocerle personeria Juridica a mi representante en los términos y para
senalados.

/

UIS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ
C.C. N° 6.457.679 de Sevilla Valle del Cauca

Acepto,

-’U—,—-’—‘
(2N

AN g

—?j =y

“JULIAN EDUARDO TABARES GONZALEZ

C.C N°. 94.287.082 de Sevilla Valle
T.P. N°. 306.618 del C. Sde la J.
Carrera 48 N° 48-07 / piso 1 - B/ Uribe, Sevilla Valle
Corneo electrénico: tabarescardenas.abogados@gmail.com

Celular: 323 404 6218
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Sevilla, Departamento de Valle, Republica de Colombia, el nueve (09) de diciembre de
dos mil veinte (2020), en la Notaria Dos (2) del Circulo de Sevilla, comparecio:

LUIS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP [#0006457679 vy
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es fierto.

s A

-------- Firma autégrafa -------- 09/12/2020 - 09:38:21:226

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biomgtrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por|la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento de PODER ESPECIAL y que contiene la siguientg informacion PODER

ESPECIAL.

ADRIANA MARIA USUGA'D

)

Notaria dos (2) del Circulo de'Savilla .- Ly
& SN— -:\: /

Consulte este documento en www.notaria%ec a?wq%mxo 3.7
Ntumero Unico de Transaccién: 6d1vd0frugbs
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REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL
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- .- Ramajudicial
) 1 ??‘ ok f} COM}OSupmorde iajud;cal:ur'\ ‘

W Repéblica de Colombia -

RUN-78 —7’36 ~40- 03 =D01- 2016 401 18-00 ~ F'roceso de Peﬂenenc;a : )
Demandante: Luis Atberte Sénchez Alvarez Demangadas: Claudia Eugenia sabogai Velandia y Maria Lzl-ana Sabogal
} C o Velandia, -

'REPUBLICA DE COLOMBIA
: RAMA JUDICIAL g

-f-r.» .
M. E!

._,< _
: o‘w_o

JUZGADO'CIVIL MUNICIPAL
o SEVILLA VALLE

P‘roce’so" | Deciara’uvo de Pertenenc:a (Art 375 C G. P)
Demandante :LLLHS Alberto Sénchez Alvarez 3 _
Demandadas CIaudza Eugema Sabogal Veiandla- e
o . Marial. zhana Sabogal Veland:a

Radicads: - 2016 00116-00

| ‘AUI':')I"E.!'\IC_IA:D'E*:CDN'CILIACION.‘:

El Suscnto Juez C:v:l Mumcupal -en. DesarroIIo de Ia AUDIENCIA UNICA .

fijada por medao det Auto’ lnteriocutono N° 726 de fécha 17 de mayo del afio
2019, prewsta para satzsfacer Ias actwudades de-los articutos 372 y 373 del

Cédigo General del Proceso ccmo forma concentrada de’ Ia actuacu‘m dentro |

de este proceso de declaraczon de pertenenma regtdo por Ias pautas der
ar‘uculc 375 del Codugo General del Proceso SEGUIDAMENTE se hace

retacron de las. personas que comparecen senor L.UIS ALBERTO SANCHEZ
ALVAREZ mlenﬂtnr cado con ceduia de c1udadania N° 6 457, 6?9 en caildad
de- parte demandante asz rmsmo comparece su- agente Judicial, MIGUEL
ANGEL ARANA GIRALDO (C C 6. 459 288) por ¢l otro extremo procesal se
'hzueron presentes las seﬁoras MIRIAM VELANDIA VILLAM!L. (C. C.

29.987. 798) representando medlante poder genera! a-su hija CLAUDIA'.

EUGENIA SABOGAL VELANDIA (C C 29 820.442), MARIA 'LILIANA
SABOGAL VELANDIA C 29, 817 373) repre_sentadas-en suorden por el

Page 14 of 27



- cmdad el otro (60%

Rama ]udxcnl
Consejo Supenor dela Judn::etura

y RLpubl ico dc Culoml:ua

RUN:76 -—736 -40 03.-001- 2015 00116-00 Prooeso de Pertenenc:a
Demandante Luis Aiberzo Sanchez Atvarez Demandadas Claudia Eugenia Sabogal Velandiay Marla L:lzana Satogal
' Velandia. -

profesuona[ del Derecho HUMBERTO URAN CARDONA {C. C16. 352 814},
 yelDr PAULO CESAR CASTRO RENDON (C.C 94.:484. 081) ademas se
hlZD presente el seﬁor GERLEY GONZALEZ LOPEZ qunen representa ala

acreedora hlpetecana SANDRA XIMENA GONZALEZ PATINO Una vez .

relaolonadas las partes EL DESPACHO en desarrono de 1a audlencra Unica
apertura Ia AUD]ENCIA DE CONC!LEACION,_en reIacuon con los hechos

sobre los cuales se Ctm:enta la pretens;én lo que cnertamente ha generado

contreversra entre Eas partes [!egando Ias partes aun acercamlento previoa -

-ello debe esclarecer esta mstam:la JUdlCIaI que el Derecho real de Dominio

del Bien inmueble ob;eto de usucap:on,_rdentrfcado con la. matncula

--.mmobmarsa N° 382 -~ 24037’ de la Oficina. de Reglstro de lnstrumentos
Plblicos. de la c:udad se- encuentra bajo {a: titularidad- del Derecho real de

' Dommlo de }as dos codemandadas ello -es; de las senoras CLAUDIA
EUGENIA SABOGAL VELAND!A y MARIA LiLlANA SABOGAL
N - VELANDIA en cuotas partes del: 50%, otro. antecedente a destaﬂar es.que,

la seﬁora MARIA LlLlANA SABOGAL VELAND!A presenta vinculo
‘matnmoma! con ei demandante y socuedad conyugal wgente crtstahzado lo
'_ antenor se. procede ‘a consrgnar la FORMULA DE ARREGLO La cual

-'-‘_.consaste en lo- mgunente Ias demandadas CLAUDIA EUGENIA SABDGAL
- VELAND!A AA MARIA LILIANA SABOGAL VELANDIA aceptan ceder fa
proporcnén del cuarenta {40%}, al: demandante LuUIs ALBERTO SANCHEZ
ALVAREZ fdenttf cado con: cedula de cmdadama Ne 6 45? 679 del Derec:ho
Feal de Domlnao del. Bien mmueble :dent:ﬁcado con am

atrrcula inmobiliaria
“N° 382~ 2403? de la Ofic icina de Registro de. Instrumentos Plblicos de Ia

) quedaré para las codemandadas de la siguiente

manera, para ia senora MARIA LlLIANA SABOGAL VELANDIA la cuota

parte del 20% del Derecho real de Dommio del Bien inmueble identificado.
con la matricula inmobiliaria- N" 382-

24037, y. para la sefiora CLAUDIA
EUGENIA SABOGAL VELAND!A Ia c

2

uota parte del 40% del:-Derecho real

Page 15 of 27



- Ramajudidal _
" COn:sejoSupn.nordt. la]udzcatum oo

Republ:ca de Colombm

) ~RU N 78 -?3S -40 03_ -001 2016 001 16-00 F’roceso de Pertenencna ST :
Demndante Luts Alberto Sénchez Alvarez Demasrnidadas: Claudia Eugema Sabogal Velzhdia y Maria l..mana Sabogal
Velandla,

e Domlmo del. Bten mmuebie !dentlﬁcado con Ia matncu!a rnmobmana N“_
382- 24037 red:strrbucxon que deberan protocohzar en notarza para su
postenor reg;stro en la Oﬁcma de Regrstro de fnstrumentos Pubhcos en un .
| periodo méXImo de tres (03) meses a partxr de ia fecha (26 de octubre de
201 9); se comprometen ademés eI demandante L.UIS ALBERTO SANCHEZ o
ALVAREZ y MAR]A LlLIANA SABOGAL VELANDIA a efectuar e! pago de :

‘cual se encuentra constltutda por medao de Ia escrntura PUBLICA N" 118 de
‘ fecha 10 de marzo dei aﬁc 2009 en cooperacuSn del 50%, quedando graVado v
: con bxpoteca Ias cuotas partes de los. seﬁores LUiS ALBERTO SANCHEZ '

' ALVAREZ y MARIA LIL]ANA SABOGAL VELAND!A adlcmna[mente los
'senores LLIS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ oy MAR!A LIL!ANA

SABOGAL VELAND]A acuerdart conforme con los medtos tega!es lqudar-'

la socxedad conyugal lo cual se comprometen a reahzario por notarra o

'mcluso acudrendo al area de famma como una obhgacnon de hacer para
cumphmrento de ese consenso Ias partes a traves de sus apoderados
_ademas estabtecen que como ex:ste otra accxon que recae sobre el mlsmo

bien mmueble (382« 24037) el cua! es centro de Ia: conczhacaén 8l m.'smo

tamblen Dodna mc!u:rse en el presente acuerdo concmatono se mencmna

que 1a radlcamon del asunto referldo es ia 76—736- 40 03-001-2014-00157-

: 00 traténdose de un asunto dlwsono o venta de cosa comun el cual se. S|gue' :
'entre ia senora CLAUDIA EUGENIA SABOGAL VELANDIA como
demandante Y- MARIA LlLlANA SABOGAL VELANDIA .como demandada :
asu vez Ia parte demandante atlende de manera favorable fa propuesta v at'

respecto expresan que ACEPTAN LA FORMULA DE ARREGLO y en tal

sentido este Despacno ver:F ca que Ia amlgabie concmacrén se concreta entre

‘ todos Eos extremos de la ]ltls asf ias cosas se concluye que el acuerdo de -

concnlrac:ton es ACEPTADO por las cabos procesales de manera que LA .

CONCILIACION | ABASTECE ABSOLUTAMENTE T_ODAS-. _:;LAS'

Page 16 of 27



- ' Rama Judzcm] -
" Comqo Supenor dela 3ud1cat'ura -

Rgpub]xca de Coiomb;a Do

R.UN X —?36 -49- 03 -001 2018 -001 16-00 Prooesu de Pertenancia;. :
B emandante Luls Alberto Sanchez Alvarez Demaridadas: Claudia Eugenla Sabogal Velandia y Maria Lilana Sabogal
Velandia,

' PRETENSIONES DE LA DEMANDA DE PERTENENC!A radlcada con el
: N" 2016-00116-00 como ei asunto radicado al N° 2014—001 $7-00,
_dmsono o venta de’ cosa comun Aceptado de consuno por las Ppartes de
"este proceso. De atll que este Despacho M_de_ré@_sga_Labac;@n En
ese. orden de adeas con }a anuenma de las: partes aSIStentes se procede a
emitir fa * providencia ) aprobatona de’ a Concmaczon AUTO
S ENTERLOCUTORIO N° 1164 de fecha 26 de Jullo del Ano 2019 Juzgado
_ .'Crvrt Mumczpat de Sevxt!a Valle, OBJETO DE LA DECIStON Aprobar el
3 acuerdo conc:liatono celebrado entre el demandante LUIS ALBERTO
SANCHEZ ALVAREZ ¥ las demandadas CLAUDIA EUGENIA SABOGAL
' VELANDIA y MARtA LILIANA SABOGAL VELANDIA. LA CONCILIACION
: -'_esté conceblda por este Juzgador como un med:o alt-‘-'-rnattvo de solucu‘m de

' conﬂnctos el cuai permnte de manera espemal y. antuc;pada cufmmar un !mglo :

rdado’ que’ se llega a un arreglo o' cual merece de Ia homologacron 0

convahdamon del jUEZ respecto de lo aceptado por las’ partes como forma

) de: finalizar- la pugna, otorgandole eﬁcama de COSA JUZGADA lo que
traduce que no podrla la parte actora acud:r a otra Jnstanc;a ;udzczaf eincluso
‘a. esta misma, por Ios mismos hechos. y pretenswnes a!egando !a posesitn
_ durante: fos: arios que se. fundamentan al fnterror de este esc.ntcz demandatono
'_y ademés entre las mlsmas partes por cuanto Ia controverSta ha sido resuelta
Cen este acuerdo aunado a lo antenor ia presente acta de concrhacmn tiene

l'a.partlcularsdad de que habra de. prestar MERITO EJECUTWO por cuanta-

Cen

conwmeron Ea concmac:on querlendo esto declr que sn una de: Ias partes no
' cumplen las obhgacnones aqu: estabiecadas se podra iniciar procesc

ejecutwo ya que. Io pactado tendna las caracter[stlcas de-un titulo ejecutlvo
: exlstlendo una obl:gac;on clara expresa Yy exaglble en la fecha pactada

conforme las exigencias del articulo 422 dei Codrgo General del Proceso.
Ahora bien, entrando a’ la 31tuaci0n

la misma: se establecen obhgacxones para ser cumpirdas por los que -

factica _concreta, se -tiene que las
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- Rama judicial - :
Con..éjo Superior de fa} udtca tura

RLpub]rca de Colombza

 RUN.76 2726 40- 03 -061- 2815 0011606  Procass de Pertonencia.

Damandante Luis Alberto Sénchez Aluarez Demandadas Claudia Eugenia Sabogal Vetandia y Marla Llliana Sabogal
) Velandia,

demandadas CLAUD!A EUGEN!A SABOGAL VELANDIA ¥y MARIA

LILIANA SABOGAL VELANDIA aceptan hacer la redfstnbucxon del Derécho ‘

real de Dommxo del Bzen mmuebfe !dentaﬁcado con la matncula mmoblilana

° 382 — 2403? de la  Ofi cma de Reglstro de Instrumentos Pubucos %ie Ia—"
crudad para que el demandante LUIS ALBERTO SANCHEZ ALVA EZ :

‘ obtenga la: tatularldad del 40% de Ia propledad este a su vez asume la

-cancelacuon del 50% de la obl&gacaon dmerana que se respalda cdh el
gravamen h:potecano ademés de' atender Io pertmente a ia ixquidacmn éie la.

sociedad conyugai con ta demandada MARIA LILIANA SABOGAL
" VELANDIA ‘como una obhgacuén de hacer en cuanto las demand das

quedaran igualmente como propletarlas del Bien mmueble |dent|ﬁcado c n Ia s

matncula inmobthana N° 382 - 24037 de Ia Oﬁcma de Regtstrg de-:

Instrumentos Publtcos de Ia cnudad eno es, para CLAUDIA EUG N!A

SABOGAL VELANDIA eI porcentaje del 40 % y para MARIA LILI#NA '_
"SABOGAL VELANDIA el 20%, redlstnbuc:on que deberan protocollzar nte

‘cuotas partes de !os seﬁores LUIS ALBERTO SANCHEZ ALVAR Z
:MARIA LILiANA SABOGAL VELANDIA Por lo expuesto el Juez

-Mummpalde Sev:lfa Valle delCauca RESUELVE PRIMERO APROBA: EL
- ACUERDO' DE CONCIL!ACIDN efectuado entre !os seﬁores LiJiS,
ALBERTO - SANCHEZ ALVAREZ (cc 6457 679) como demandant% ¥y
'como demandados CLAUD!A EUGENIA SABOGAL VELANDIA -)c c
'29 820. 442) y MARIA LlLIANA SABOGAL VELANDIA (c c 29. 81 7. 373 ; ei_

cual tiene COMO EF-'ECTO I..A TERMINACION DEL PRESENTE PROC ESO’
et SREV 1D LA TERMINACION DEL

DE_PERTENENCIA, :SEGUNDO: ESTABLECER QUE LA PRESEI#TE

ACTA DE CONCILIAC[ON PRESTA MERITO EJECUTIVO y h@ce_

%
I
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Rama ]udxcm.l )
Consejo Superior dela ] udlcam m

Ry pub}xca_dc Colombia

R.U N 76 =736 «40~- 03 ~001- 2016 00116 00 ~ Proceso dcr Pertenenda o
D mandante Luls Albeno Sanchez Alvare.z Demandadas Claudia Eugenla Sabngal Velandfa ¥ Maria Lliiana Sabogal
~Velandia,

 TRANSITO A COSA JUZGADA de acuerdo alas pautas de la Ley 640 de
| 2(501 y demas normas concordantes E_F_;Qﬂ%_q' DECRETAR el
' lewantamtento de la medlda de mscnpcnén de la demanda en €l fOllO
':En-nobmana N° 382 - 24037’ de Ia Oﬁcma de Reglstro de !nstrumentos
-P'ubrcos de la c;udad CUARTO SENALAR que; las partes de manera

' 'vc luntana acordaron tguaimente ia termmac:én de[ proceso dmsono o venta
h de cosa comun donde es demandante GLAUDIA EUGENiA SABOGAL
VELANDIA y y demandada MARIA LILIANA SABOGAL VELANDIA radicacio
con el N°® 2014-00157 00 del cual co*icce lgualme'ﬂe esta dependencaa
B j'udlc:al y se encontraba supedrtado a las resueitas de fa presente -aceion.
QUINTO: La anterior deuswn quedo notn‘" cada en ESTRADOS y asi mismo
de forma personal de conformudad con el arﬂcuio 294 del’ Cédlgo General del
Pt [OCess, quedando suscrlta por Ios que. partxmparon enla audrencra UNICA
concentracson de’ ]os ar't 372 y 373 del C G P La CONCILIACION surtlda tiene
la connotacmn de judsmal segun Eos parametros dei artlcuio 3 de {a Ley 640
de 2001, SEXTO EXPIDASE COP%A AUTENT!CA de esta ‘acta .de
conciliacién a los. celebres de la’ mlsma con la constancaa de que Qgg_st_
merito ejecutlvo segun Ias consrgnas del p__raqrafo 1 deI amculo 1dela
Le 640 de 2001, concordante con el articulo 114 del Codigo General del
P [0Ces0. SEPTIMO ORDENAR EL ARCHIVO de las presentes d:lrgenclas

de Ia forma que consagra el articulo 1 22 del Céd1go General del Proceso. Se
o

L DOS MIL DIEC}NUEVE (201 9), en la Ciudad de Sevzlla Vaﬂe del Cauca

JOSE ENIO SUAREZ SALDARA

rma la presente a tos VEINT]SEIS (26) DIAS del mes de JULIO del ano'
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CONSTANCIA DE ABONO REALIZADO POR EL SENOR LUIS ALBERTO SANCHEZ OBLIGACION CONSIGNADA

EN EL ACTA DE CONCILIACION POR GRAVAMEN HIPOTECARIO

%é:e

Crudad ‘@:1)

Bacthf da

\

Lo C‘l@ .}.r\ ere O

?aﬁ:;}t da:

Reath! &&ﬁém\x\wefp\ (5_-_3
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Texto tecleado
CONSTANCIA DE ABONO REALIZADO POR EL SEÑOR LUIS ALBERTO SANCHEZ OBLIGACIÓN CONSIGNADA 
EN EL ACTA DE CONCILIACIÓN POR GRAVAMEN HIPOTECARIO 


HOSFITAL UNIWERS
LELVALLE

nstrativaes. Fam 0 toma
stablanido en 1a legislacion co

a continuacion
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[+
13

b decisiones clinicas por favor rematnrse
mbiana vigente.

IDENTIFICACION | EL PACIENTE ]

Tipo y nimero de identificacion: CC 10949 1167 - ';

Paciente: CARLOS ANDRES SANCHEZ S \BOGAL _ |

Fecha de nacimiento (dd/mm/aaaa’. 12!07! 1999 |
e Edad y génsro: 30 Anos, Masculivs - ~41
Identificador Gnico: 2512044 Re: i onsable: MEDIMAS "°€ 5.5 |

SUBSIDIALD i

Ubicacién: FISIATRIA [Coma: |

Servicio: FISIATRIA - i

Pagina 1 de !

transcrita son apartes lomados en fiel cogia de !a historiz «li-ica del pacienis para finres netamaents

al textc completo de la hisleria clinica, de coniormidzd con in

ay

331 -

2002020 1

o'tz valoracion: Tipo de consu

“nalidad: NO APLICA

Ambulat
sulla medica - Apeyo - MED.F

55 exierna; ENFERMEUAD GE

oria
LFISIATR.GRAL
ith: Primera vez
NERAL

MANMNESIS

P
22 CONSs

a PAR SOLIC!

TIAR UNA SILLA DE RUEDAS MOTORIZADA. .
N DIAGNOSTICO DE DISTROFIA MUSCULAR DE BECKER, DIAGNOSTICADAALOS 13 ANDS D=
EN SUS ACTIVIDADES BASICAS DE LA VIDADIARIA, POBRE MOVIMII'NTOS DE MIEMBRGE

NCIONALES.

Lsternz neurclogice: SECUELAT

HFISICD

sy BO Tala(ern): 160 Supes

2 st,

DS GF MOVILIDAD CONSE
A MUSTULAR MIEMBRO

2ILIDAD NORMAL.

S IALITIE DEL CASOQ Y PLAN DE|

Lty dat paciente: DOMICILIO

del caso. PACIENTE DE

‘.1 SRIZADA PARA MEJORAR

Cide de manejor 1. VALORACION

“umaco pan HUMBERTO JAVIE

rovaue alactrdnicamients

100 1 INGRESAEN SILLA

108 INFERICES 2/45 PR(

. DEPENDIENTE EN TODA
NEIDERA REMITIR PACIE

PE DISTROFIAMUSCULAR.

ficia corporallm2): 1. 63 indice de masa cerporal(Kg/m2): 22. 4

DE RUEDAS PROPULSADA POR ACOMPANANTE

VADAS

BUPERIOR PROXIMAL 3/5, DISTAL 3+/5. LOGRA AGARRES
XIMALY DISTAL.

H

h nota: Diagnostico de ingreso - G710 - Distrofia muscular de Duchenne y E-2cker, IFecha de diagnostico:
J0 Afics.

MANEJO

0 ANOS CON DIAGNOSTICO DE BISTROFIAMUSCULAR DE BE(‘!‘(Er\, ;
S SUS ACTIVIDADES DE LAVIDADIARIA,

NTE A CLINICA DE APARATOS. PARA DEFINIR PERTINENCIA DE FORMN | (LACION SILLA DE RUEDAS
NDEPENDENCIA FUNCIONAL.

CLINICA DE APARATOS.

NAGNGSTICADO ALSCS 123

f'

R VERGARA BECERRA, MED.FI.FISIATR.GRAL, Registro 762458/05, CC :4513086, el .4.1/1(‘:?0.10

Do [ nto impresa & dia

211012020

1xR2022
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el
wd 4 Ned WS

fnen

Fecha de Ingreso: 05310/2020

Fecha Inicio Atencién: 05/10/202(

Fecha Fin de Atencion: 06/10/202[

Tipo de Consuita: Evolucion Histg
Nomktra IPS: 11 IPS OCCIDENTE
IPS Primaria: Corperacion Mi lps

Grupo Atencién: Indigens

Dztos del Ps

i
i
o,
P
2
(o]

Hara de Ingreso: 12:11
Hera de Atencicn: 12:28
[ Hora Fin Atencién: 1232
ig Clinica Ambulatoria

- IPS SEVILLA

cicents - Ios Seyilia
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Mdmero de Ingreso:; 35730505

Mdmero de Historiz: 35040528

Ambito Realizacién: AMBILILAT ZRIC
Cddigo Ministaric: 7571
Canvenio: MEDIMAS EPS §.A.

Ciudad: Savila

¢
w

Zona: URBAMNA

Nombre: CARLOS ANDRES SaN
Tipo da Afilizdo: CABEZA FAMILI
Causa Exderna: ENFERMEDAD G
Finalicad: NCAPLICA

Ceupacién: MINGUNA,
Acompeaitante; NINGLUNGD
Responsable:  MINGUNO

Anamnesis

CHEZ SABCGAL
f 5UBSIDIADO
EHERAL

Tipo ldentificacion: Cédulz Ciudadania
Fecha Nacimianto : 1690-07-12
Estade Civil: SOLTERO

Teléfono: 219
Teléiono: 219

Grupo Sanguineo y RH: Dssconocido Desconocide

N® Identificacién: 1094914107
Edad: 30 afics 2 m
Sexo: MASCULING

Dirgecidn: FINCA BIUHAY VEREDA PALSH
Teléfono: 2118673147

Parentesco: OTRO
Parentesco; OTRO

Referencia y Contrareterencia:

Motive de Consulla : POR UNA ORDEN ‘

Enfermedad Actual - PACIENTE
SULCITA CITADE FISIATRIA

scala del Dolor:

Discapacidades

ALRACDAP EN CLINCIZDE REHABLITACIODNEL VALLE POR IDX DE PROBABLE DISTROFIA MUCUALR E BEC

EECKER.

Adelescents (Headssshaciores)

Find Risk (lamizaje de diabetes)

Impreso por Pocreportzs 081072020 12:4:
f B F

Variable Estado

MO REFIERE
NO REFIERE
MO REFIERE

fiiz tenide frecieniements pensamientos de autozgrasion?

L $e e causado lesiones ds forme voluntaria?

s

usa del consumo ce zlcehol, tabaco yio SPA

Considera qua es un joven eXiteso v sano NO REFIERE
Excelente o bﬁena relecién con-los f}aCres vio hermanos NO REFIERE
i experimentado censumo de 2lrohal. tabaco vio SPA NO REFIERE

P aglica NO REFIERE

b ha experimentado sl consume. de aleohal, tebzco yio SPA NO REFIERE

NC REFIERE
NC REFIERE
NO REFIERE
NG REFIERE

Np Refiere
b liene amigos

#Ne parejz, 52 e explican melodos de planificacion

«senta adiccion al censume de alcoho!, 1zhaco y/o SPA

Regular o mala relacion con los padres y/a hermanos NO REFIERE
Bt na percibido obeso o anormzl ¢ que ne tiens valor NC REFIERE
B sienle atralde por perscnas 6 sU mismo sexo NG REFIERE

E | d2sempefio escolar &3 buenos vic tiens proyecto de O REFIERE

p3ucio

b|: cesempenio escoiar es malo yio no tiens proyscto de NO REFIEQE
3o T

g

[FNe amigos que cansumen SPA o que practican depores ¢a
quO

| {2Ne amigos que 1o animan a estudiar o 2 practicar deporles MO REFIERE
ecuados - )
Flene pareja v no ha iniciado vida sexual ni ha slegido metode NO REFIERE
+ planificacion )

[Ene pareia, no ha iniciado vida sexual y ya eligio metade de
|Eniflcacicn

| ene parejz, ya inicio vida sexuzl y actualments NO nlanifica
&N Metodos hoermena'es yio DIU

| [©ne parea, ya inicio vida sexual y actualmente planifica con
“etodos hormonales yio DIU

Tiens abusles tios © primas con diabetes?

NO REFIERE

NO REFIERE
NG REFIERE
NC REFIERE

NG REFIERE
NC REFIERE

1ens papas, hermanos o hijos con dizbates?

09

Cbservacién



“echa de Ingrese: 05102020

“echa Inicic Atsncidn:

061072020
=aecha Fin de Atencién; 08/10/2020

Hora de Ingreso: 12:11

Npo de Censulta: Eveiucicn Historia Clinica Ambulateria

Nomere IPS: 11 IPS CCCIDENTE - IPS SEVILLA

PS Primaria: Corporzcion 1 ips Cccidente - Ips Sevilla

Zrupo Atencidn: Indigena

sind Risk (tamizaje de dizbstes)

1allazges e obros sislamas

leurcldgicn ¥ Psiquico

wgenos de oz sentidos

Yiel y Faneras

-

ilmtomas generales de paligro

iistema cardiovascular y
sspiratonio

islema Gastrointestinal

2 Toma medicacidn para la HTA?
Ceome verdurasirules todos 103 dias

Ejercicie == 30 min 2! dia

Le han encontrade alguna vez valcres de glucnsa allos

Ne se realize

Describa elfles sintemas relevantes

iHa escuchada voces en su eazeza? {Esquizofraniz)
&Ha tenide freclientlements pensamientos de autoagrasicn?
;52 ha causado lssrones de forma voluntaria?

¢ Tiene pércides de memoria que alleran su'vide? (Demenciz)

Argustiz

Arsiedac

Cefalea

Dagresién

Describa si hay sfnlemas relavantes
Llanto frecuente ‘

No Reafiere

Sintermas neurovegetztives

Tensién muscyiar .
Deseriba si hay sntomas relevantes
Disminucicn agudeza auditive
Dismirucicn agudaza visual
Fosfenos

Tinnitus

Describa s hay sihtomas re'svantes

Presenta alleracicnes sugestivas de Lepra (Cambios en

colorecion o sensibi
sEnel tltmo mes se
esperanza con frecuencia?

¢ Es usted viztimz del conflicto armade

4Esta siende viclima de a'gin otre tino de conflicte social?
iha permanecide preocupadeo per tener poco interés o placer

para hacer las ce tidianas?

iSiente que nac

Corvulsiones

Incapecidac para alimentzrse (Vomita tedo o incapacidad para

deglutin

F2rdida de 5 Mg de peso o més sin justificacidn

Somnslercia o Inconsizncia

Describa si hay otres sintemas ralevan

Dolor oprasive en pecho con la actividad fisica

Tos con expectoracicn > = 15 dfas
Tos con o sin expactoracion > = 18 gia
Dexcriba ¢ hay sintamas ralevanlzs
Dizrraa

Disfagiz

Delor, molgstia yvic ardor en hemiakbdomen superior >=a 6

mesesiactivo 3 meses
Estlrefimienta

npreen por fecreparbes 06102020 12:45:0%

Hora de Atencién: 12:28

Hora Fin Atencidn: 12:33

sentide triste, deprimido o sin

?

= ayuda psice'dqgies o de otra Arez socizl?

1

<]

NG REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
MO REFIERE
MNC REFIERE
NO REFIERE
N©C REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NC REFIERE
NO REFIERE
NG REFIERE
NC REFIERE
NO REFIERE

NG REFIERE |

NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE

NC REFIERE

“NO REFIERE

NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NG REFIERE
NO REFIERE
NG REFIERE
N© REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE
NG REFIERE
ND REFIERE
NO REFIERE
NO REFIERE

MO REFIERE

NO REFIERE

Némero de Ingreso: 157304
Ndmero de Histeriz: [35040
Ambilo Realizacién: ALBUL
Cédige Ministerio: 7673805
Convenio: MEDIMAS EPS S
Ciudad: Sevilla
Zona: URBANA

05

b2D
(BTORIO
E8314
LAS.
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Fecha de Ingreso: 05/10/2020

Fecha Inicic Atencién: 08/10/2020
Fecha Fin de Atencidn: 06/10:202
Tipo ds Consulta: Evclucion Histol
Nombre IPS: 1 IPS OCCIDENTE

STORIA M:LFML A

Hora de Ingreso: 12:11
Hora de Atencién: 12:28

Hora Fin Atencién; 12:33
4 Clinica Ambulateriz

PS5 SEVILLA

IPS Primaria: Corporacion i Ips Ckpidente - lps Sevilla

Grupo Atenicion: Indigena

Imipraslén Dizgndstica

Mimero de Ingrese: 25730503

Mérmero de Histeria: 35020528

Ambito Realizacion: AMBULATORIC
Céodigo Ministeric: 787360538314

Convenio: MEDIMAS EPS S A3

Ciudad: Sevilla
Zona: URBAMA

Page 24 of 27

DLAGNOSTICO PRINCIPAL: Distrdila muscular

Cédiga CIE10: G710

Tipo dz Diagnéstice: IMPRESION [MAGNGSTICA

Cbservacién:

Racomendacionss

Ayudas Diagndsticas

Procedimiento: CONSULTA DE PR

REHABILITACION

Observacién: CITA CON FISIATRIK

MERA VEZ PCR ESPECIALISTA EN MEDICINA FISICAY

Lateralidad: No Aglica

Finalidad:  DIAGNOSTICT

Centdad: 1

SZERXICD £ OADEN E CITADE F

Flan da Manejo

BIATRLA

S EXPLIDE ORDEN

—

w |
Freresional, Carlos Fabian Jojoa J

o
Espacizlidad: MEDICINA GENERA

Registro Médico: 760578

Menez

I"ipreso por: necregones 081072020 12: 409

s =T ., @
oag, s aeh
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‘echa da Ingreso: 05/10:2020 Hora de Ingrese: 12:11 NOmero &e Ingrese: 25730405
‘echa Inicic Atencion: 031072020 Hora de Atencién: 12:28 Nimero de Histeria: $5040523
‘sche Fin de Atencién: 086/10:2020 " Hera Fin Atencién: 12:32 Ambito Realizacién: AMBUYATORIO
ipo de Consulia: Eveiucion Historia Clinica Ambulaterie Cddigo Ministeric: 767360932314
iombre IPS: IV IFS QCCIDENTE - 1PS SEVILLA Convenio: MEDIMAS EPS $.AS.
S Primaria: Corporzcion iVi Ips Cecicente - Ips Sevilla Ciudad: Sevilla

frupo Alencion: Indigena ) " Zena: URBANA

certificacidn : 76304238

Pzg. S ded
mipreeo can hecreperes 067102020 12:25:09
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- Clinfes e Rehebilitecton | zrmze

A f 0 HISTORIA CLINICA
(1(:.’{ \t’,u@ &L{‘!M MEDICINA FISICA ¥

REHABILITACION

NOMBRE: CARLOS SANCHEZ SABOGAL : k

FECHA: 15/
EDAD: 27 A
DOCUMEN]
MEDIMAS §

MOTIVO BE C
PADECIMIENT,
MANIFIESTA O
DIAGNOSTICO

Actividad Labg

L
Procedencia: SEMILLA

Dominancia: [
Actividad Dep
Ayudas Diagng
Antecedentes
Antecedentes
Antecedentes
Alergias y toxi

EXPLORACION
SUPERIORES 4

DIAGNOSTICO

ANALISIS Y PLA
TRATAMIENT(
DETERMINAR
REPIRACION P
RUEDAS SEMI
CON SILLA DE

02/2018

oS ‘

[0 DE IDENTIFICACION: CC 1094914107
3

DNSULTA: CONTROL FISIATRIA

D ACTUAL: PACIENTE MASCULINO CON DIAGNOSTICO PROBABLE DE DISTROFIA MUSCULAR DE BECKER PACIENTE ME
UE SU DIAGNOSTICO HA SIDO REALIZADO POR GENETICA MEDICA POR LO CUAL ES SOSPECHA O IMPRESION
PACIENTE QUE ACTUALMENTE NO REALIZA MARCHA Y QUE ASISTE PARA PRESCRIBCION DE SILLA DE RUEDAS.

al: DESEMPLEADO

IESTRO

rtiva: NEGADOS

sticas: NINGUNO QUE COMENTAR
Patologicos: NEGADOS
Quirdrgicos: NEGADOS
Heredofamiliares: NEGADQS

g: NEGADOS

FISICA: NO REALIZ AMARCHA HIPOTROFIA DE MIEMBROS PELVICOS TONO DISMINUIDO FUERZA DE EXTREMIDADES
4 E INFERIORES 2/2+.

1. DISTROFIUA MUSCULAR

M: PACIENTE QUE DEBE SER VALORADO POR GENETICA MEDICA PARA ESTABLECER DIAGNOSTICO, PRONCSTICO Y
MEDICO Y ASU VEZ PODER DAR CONSEJERIA GENETICA. ADEMAS DEBE SER VALORADO POR NEUMOLOGIA PARA

I|EL PACIENTE PRESENTA NEUMOPATIA RESTRICTIVA SECUNDARIO A DEBILIDAD DE MUSCULOS ACCESORIOS DE LA
DR SE REFIERE A ESTA ESPECIALIDAD CON ESTUDIO DE ESPIROMETRIA Y RX DE TORAX. ADEMAS SE PRESCRIBE SILLA DE
|

R

SERA O SEMIDEPORTIVAR PARA FACILITAR TRASLADOS Y TRANFERENCIAS Y EVITAR CAIDAS. EL PACIE NTE NO CUENTA
UEDAS. CONTROCL FISIATRIA EN 6 MESES.

T AMMARAL A tu et e
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CARLOLS AMDRES SANCHEZ SABOGAL CC 1094514107

FISIATHIA 26 08 14
EDAD:24 ANOS.O:ASISTENTRE ADMINISTRATIVO P:SEVILLA.CESANTE

REFIERE|QUE REQUIERE CERTIFCADO DE DISCAPACIDAD PARA AFILIARSE A GRUPO FAMILIAR DE
SASEGURAMIENTO.OCASIONALES EPISODIOS DE DISNEA DE REPOSO.

INDEPENDIENTE EN ABC Y AVD
A.P:DIJTIROFIA MUSCULAR DE BECKER DESDE LOS 13 AROS DE EDAD.
EXAMEN FISICO:BUEN ESTADO GENERAL.MENTALMENTE INTEGRO.

O.M:ATROFIA MUSCULAR GENERALIZADA.

ARREFLEXIA MUSCULAR EN 4 EXTREMIDADES. DISMINUCION DE FUERZAMUSCULAR
GENERALIZADA DE % PROXIMAL EN MMSS Y 2/4 PROXIMAL EN MMLI. % DISTALEN 4
EXTREMIDADES.RETRSACCIONES FLEXORES DE MMII.

MARCHA ANADINA. AUMENTO DELORDOSIS LUMBAR.
RENDIMIENTO VOCAL DISMINUIIDO.
{DX:DITROFIA MUSCULAR DE BECKER.

CTA:SYESPIROMETRIA .EKG . DHL .CPK. FISIOTERAPIA.

SOMEZ
LULS E(."OGF\.S\K\B’\

LUIS EDO. GOMEZ SABOGAL M.D. FISIATRA
‘ ME?.E-. s S

,[ﬂ T\ H\
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