Sevilla Valle 17 de marzo de 2021

Doctor

JOSE ENIO SUAREZ SALDANA
Juez Civil Municipal

Sevilla Valle del Cauca

E S. D.
REFERENCIA:  CONTESTACION DE DEMANDA

PROCESO: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: JULIAN EDUARDO TABARES GONZALES
DEMANDADO: ADRIANA PATRICIA GOMEZ DiAZ Y

GUSTAVO ANTONIO QUICENO DiAZ,
RADICACION:  2019-00072-00

HUMBERTO URAN CARDONA, mayor de edad vecino y residente en
Sevilla Valle del Cauca, identificado con la cédula de ciudadania
N®16.352.814 de Tulua Valle, abogado en ejercicio con Tarjeta Profesional
No147622 del C.S. de la judicatura, con domicilio en la carrera 49 N° 49-
22, de Sevilla Valle, celular 3206896090, email
urancardona@Hotmail.com, actuando en nombre y representacién del
sefior GUSTAVO ANTONIO QUICENO DIAZ, actuando de acuerdo a las
facultades conferidas por el Despacho, ante Usted, con todo respeto me
permito por medio del presente escrito y dentro de los términos
establecidos por la Ley contestar la demanda, EN PROCESO EJECUTIVO
DE MINIMA CUANTIA, promovido por el sefior JULIAN EDUARDO
TABARES GONZALES, endosatario en propiedad de la sefiora
MARGARITA RAMIREZ LOAIZA.

HECHOS

Al hecho primero, no me consta que se pruebe.

Al hecho segundo, no me consta que se pruebe.

Al hecho tercero, no me consta que se pruebe.

Al hecho cuarto, no me consta que se pruebe.

Al hecho quinto, no me consta que se pruebe.

Al hecho sexto, no es cierto, puesto que el sefior GUSTAVO ANTONIO
QUICENO DIAZ, hablo con la sefiora MARGARITA RAMIREZ LOAIZA,
inclusive le aboné quinientos mil pesos a las letras y acordaron que le
pagaria un millén de pesos mensuales.



Al hecho séptimo, no es cierto, no hubo carta de instrucciones, estos son
aceptables siempre y cuando estos sean llenados de acuerdo con las
instrucciones expresas del creador y no a criterio del tenedor.

Al hecho octavo, es cierto porque eso dice la ley.

PRETENSIONES

En cuanto a las pretensiones o declaraciones y condenas a que se hace
alusion en la demanda del PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA,
que se adelanta en contra del sefior GUSTAVO ANTONIO QUICENO DIiAZ
por el sefior JULIAN EDUARDO TABARES GONZALES, endosatario en
propiedad de la seiiora MARGARITA RAMIREZ LOAIZA.digo:

Al punto primero, Letra N° 1, estamos a lo que resuelva el Juzgado,
porque si bien el titulo valor estd por una suma de dinero, es decir un
millon (1.000.000.00) pesos, en cuanto al capital, hubo un abono al capital
en la cantidad de quinientos mil (500.000.00) pesos.

Al punto segundo, me opongo porque no se deben intereses de plazo,
porque si fueron pagados hasta el tiempo del supuesto vencimiento de la
letra y se siguieron pagando hasta el mes de noviembre del afio dos mil
diez y ocho, momento en el cual se pacto el pago por abonos al capital y

los intereses, prueba de ello es el momento en que se interpone la
demanda.

Al punto tercero, me opongo porque, no es la cantidad indicada por la
parte demandante, ni la fecha a la que estan haciendo alusion, sino lo que
resulte probado dentro del proceso y sera el Juzgado quien la liquide.

Al punto cuarto, Letra N° 2, estamos a lo que resuelva el Juzgado, porque
si bien el titulo, estd por una suma de dinero, es decir un millén
(1.000.000.00) pesos, hubo un abono al capital en la cantidad de

quinientos mil (500.000.00) pesos, que no sabemos a qué letra se le aplicé
el abono.

Al punto cinco, me opongo porque no se deben intereses de plazo, porque
si fueron pagados hasta el tiempo del supuesto vencimiento de la letra y
se siguieron pagando hasta el mes de julio del afio dos mil diez y ocho,
momento en el cual se pacté el pago por abonos al capital y los intereses,
prueba de ello es el momento en que se interpone la demanda.

Al punto seis, me opongo porque, no es la cantidad indicada por la parte
demandante, ni la fecha a la que estan haciendo alusion, sino lo que
resulte probado dentro del proceso y ser4 el Juzgado quien la liquide.

Al punto siete, letra N2 3, estamos a lo que resuelva el Juzgado, porque si
bien el titulo, estd por una suma de dinero, es decir un millén
(1.000.000.00) pesos, hubo un abono al capital en la cantidad de



quinientos mil (500.000.00) pesos, que no sabemos a qué letra se le aplico
el abono.

Al punto ocho, me opongo porque no se deben intereses de plazo, porque
si fueron pagados hasta el tiempo del supuesto vencimiento de la letra y
se siguieron pagando hasta el mes de julio del afio dos mil diez y nueve,
momento en el cual se pact6 el pago por abonos al capital y los intereses,
prueba de ello es el momento en que se interpone la demanda.

Al punto nueve, me opongo porque, no es la cantidad indicada por la
parte demandante, ni la fecha a la que estan haciendo alusién, sino lo que
resulte probada dentro del proceso y sera el Juzgado quien la liquide.

Al punto diez, letra N2 4, estamos a lo que resuelva el Juzgado, porque si
bien el titulo, estd por una suma de dinero, es decir un millon
(1.000.000.00) pesos, hubo un abono al capital en la cantidad de

quinientos mil (500.000.00) pesos, que no sabemos a qué letra se le aplico
el abono.

Al punto once, me opongo porque no se deben intereses de plazo, porque
si fueron pagados hasta el tiempo del supuesto vencimiento de la letra y
se siguieron pagando hasta el mes de julio del afio dos mil diez y nueve,
momento en el cual se pactd el pago por abonos al capital y los intereses,
prueba de ello es el momento en que se interpone la demanda.

Al punto doce, me opongo porque, no es la cantidad indicada por la parte
demandante, ni la fecha a la que estdn haciendo alusién, sino lo que
resulte probada dentro del proceso y sera el Juzgado quien la liquide.

Al punto trece, estamos a lo que resulte probado y la liquidacién que el
Juzgado haga de las obligaciones adquiridas por mi poderdante con la
sefiora MARGARITA RAMIREZ LOAIZA.

Comedidamente interpongo ante su despacho las siguientes
excepciones:

I. EXCEPTIO PLUS PETITUM.

Consistente en que en la demanda se pide méas de lo realmente debido. El
articulo 622 del Cédigo de Comercio establece la posibilidad de crear
titulos valores con espacios en blanco, siempre y cuando estos sean
llenados de acuerdo con las instrucciones expresas del creador y no a
criterio del tenedor, lo que constituye una proteccién al deudor. En el
presente caso, no hubo carta de instrucciones, y la letras o por lo menos
una se esta cobrando por un valor superior, puesto que hubo un abono
de quinientos mil (500.000.00) pesos, lo que significa que se esta
haciendo el cobro por un mayor capital y los intereses corrientes y
moratorios, de igual manera se pagaron hasta julio del afio 2019,
momento en el cual se pacté el pago por abonos al capital y los intereses,
prueba de ello es el momento en que se interpone la demanda, es decir



que el cobro debe ser por El capital dejado de cancelar mas los
intereses de mora establecidos por la Ley.

II. EXCEPCION INNOMINADA
Que se reconozcan de oficio las excepciones que resulten probadas
en el decurso del proceso. Por lo tanto Honorable Juez, tal y como se
ha demostrado y como se demostrard a lo largo del proceso, la
parte demandante a través de su apoderado ha presentado una
demanda temeraria y con informacién que no corresponde ni a la
verdad ni a la realidad.

PRETENSIONES

1.-Solicito respetuosamente sefior Juez y con base en lo anteriormente
expuesto, que se sirva ordenar un experticio por parte del Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses a fin de determinar si los espacios en
blanco, los llené la sefiora MARGARITA RAMIREZ LOAIZA, y si, las
letras de cambio se suscribieron sin existir la respectiva carta de
instrucciones, la cual es indispensable para su exigibilidad de
conformidad al articulo 620 del Cédigo de Comercio.

2.-Se sirva declarar probada la EXCEPTIO PLUS PETITUM, es decir, que en
la demanda se pide mas de lo realmente debido, porque los titulos
fueron llenados sin la carta de instrucciones y se estin cobrando
intereses que ya se pagaron.

3.-Que se reconozcan de oficio las excepciones que resulten probadas en
el decurso del proceso.

4.-Que se condene en costas a la parte demandante.

PRUEBAS

Solicito tener en cuenta las siguientes:

1. Eltramite surtido en el proceso principal.

2. El testimonio del sefior MAURICIO QUICENO GOMEZ. C.C. N©
1.113.303.457 de Sevilla, con domicilio en la calle 52 con carrera 54

esquina, tercer piso.

3. El testimonio del sefior GUSTAVO ANTONIO QUICENO DiAZ, con
domicilio en carrera 54 N2 51-69

4. El testimonio de la seiora ADRIANA PATRICIA GC)MEZ, con domicilio
en carrera 54 N2 51-69



5. El testimonio de la sefiora MONICA ALEJANDRA QUICENO GOMEZ,
C.C. N2 1.113.312.770 de Sevilla Valle, con domicilio en carrera 54 N¢
51-69

6. El testimonio de la sefiora MONICA LICETH TABARES ZAPATA, C.C.
N?©1.113.306.430 de Sevilla, con domicilio en la calle 52 con carrera 54
esquina, tercer piso.

7. El testimonio de la sefiora NAZARETH DIAZ CALVO, C.C. 29.817.870,
con domicilio en la carrera 54 N2 51-52.

8. El dictamen rendido por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses

9. Con todo respeto solicito sefior juez sefale fecha y hora para que la
parte demandante sefiora MARGARITA RAMIREZ LOAIZA, absuelva
interrogatorio de parte, que en sobre cerrado o verbalmente le
formulare sobre los hechos y contestacién de la demanda.

NOTIFICACIONES

- LA DE LA DEMANDANTE Y SU APODERADO: se conservan las que
aparecen en la demanda.

- Las mias las recibiré: en la Secretaria de su Despacho o en mi sitio de
trabajo: en la carrera 49 N° 49-22 de Sevilla Valle, celular
3206896090, email urancardona@Hotmail.com, y mi poderdante en la
carrera 54 N2 51-69.

COMPETENCIA:

La tiene su Despacho por estar conociendo de la demanda principal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento la presente contestacion segtn lo establecido en los articulos
368, 369, 370, 384, del Cédigo General del Proceso, articulo 518 del
Codigo del Comercio, Ley 820 de 2003, y demds normas vigentes sobre la

materia.

ANEXOS:

Poder para la actuacion judicial

Atentamente,

e s

HUMBERTO URAN CARDONA
CC.16.352.814 de Tulua - Valle
TP. 147.622 del C.S.J.




Doctor
JOSE ENIO SUAREZ SALDANA
Juez Civil Municipal de Sevilla V.

E. S. D.
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REFERENCIA:  PODER
PROCESO: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: JULIAN EDUARDO TABARES GONZALES
DEMANDADO: GUSTAVO ANTONIO QUICENO DIAZ
RADICACION:  2019-00072-00

GUSTAVO ANTONIO QUICENO DiAZ, mayor de edad y vecino del
municipio de Sevilla con C.C. N2 6.457.898 de Sevilla V., actuando en
nombre propio, como demandado, por medio del presente escrito
manifiesto a usted que otorgo PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE
al abogado HUMBERTO URAN CARDONA, mayor de edad, identificado
con la cédula de ciudadania N2 16.352.814 de Tulu, portador de la Tarjeta
Profesional N© 147622, del Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio
en Sevilla Valle, en la carrera 49 N° 49-22, celular 3206896090, email
urancardona@hotmail.com, para que me represente dentro del PROCESO
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA, formulada por el sefior JULIAN
EDUARDO TABARES GONZALES, quien se identifica con la C.C. N
94.287.082 de Sevilla Valle.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para desistir, conciliar,
transigir, especialmente recibir, renunciar, sustituir, reasumir, solicitar
pruebas, interponer recursos y todo cuanto en derecho sea necesario para
el cabal cumplimiento de este mandato, en los términos del articulo 74 del
Codigo General del Proceso.

Atentamente,

)
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HUMBERTO URAN CARDONA > —

C.C.N° 16.352.814 expedida en Tulua Valle del Cauca
T.P.N° 147622 del C.S.dela].,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL
CEDULA DE CIUDADANIA

nomero 16,352.814
URAN CARDONA

APELLIDOS

UMBERTO
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LEY 270 DE 1996, EL DECRETO 196 DE 1971 -
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,i FAVOR, ENVIARLA AL CONSEJO SUPERIOR

| DE LA JUDICATURA, UNIDAD DE REGISTRO
NACIONAL DE ABOGADOS.




