& , Rama Judicial
Consepo Superior de la Judicatura
® Republica de Colombia
R.U.N — 76-736-40-03-001-2021-00234-00. - Ejecutivo - Menor Cuantia.

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A. Vs. Demandado: ORDALIS CARMONA CARO.
CONSTANCIA DE SECRETARIA: Informo al Sefior Juez, que en la fecha del 02 de febrero de 2022,
se allegé al plenario, via correo electronico y por conducto de la mandataria judicial de la parte
demandante, los comprobantes gue soportan la notificacién personal efectuada a la parte
demandada, tal y como lo regula el Articulo 8 del Decreto 806 de 2020, donde se puede verificar
gue la documentacion e informacién se remiti6 a la direccion aportada en el acéapite de la
notificaciones de la demanda (folio 5 del expediente fisico), ademas de haber sido recibido por la
destinataria y entregada junto con el mandamiento de pago, asi como el traslado, en archivos
adjuntos. Asi las cosas, la notificacion se entiende recibida por el demandado, el 31 de enero de
2022, Entendiéndose notificada el 02 de febrero de 2022 a las 17:00 horas, v el término de
traslado transcurrié los dias, 03, 04, 07, 08, 09, 10, 11, 14, 15, 16 a las 17:00 horas, sin que
durante dicho término se haya aportado comprobante de pago, ni formulacién de excepciones. Paso
a Despacho para que se sirva proveer lo que en derecho corresponda. Sevilla - Valle del Cauca,
marzo 07 de 2022.

AIDA LILIANA QUICENO BARON
Secretaria
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Auto Interlocutorio N°. 0419
Sevilla - Valle, siete (07) de marzo del afio dos mil veintidés (2022).

PROCESO: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A
DEMANDADA: ORDALIS CARMONA CARO
RADICADO: 2021-00234-00

OBJETO DEL PROVEIDO

Disponer la aplicacion de la disposicion procesal, contenida en el articulo 440 del
Cdédigo General del Proceso, la cual establece el cumplimiento de la obligacién, la
orden de ejecucion y la condena en costas.

ANTECEDENTES

Habiendo encontrado debidamente concebida la demanda, se profirid decision
librando orden ejecutiva, a través del Auto Interlocutorio N° 1515 de fecha 05 de
octubre del afio 2021, en favor de BANCO DE BOGOTA S.A, y en contra de la
dama ORDALIS CARMONA CARO, providencia anterior que fue corregida a través
del Auto Interlocutorio N° 1583 de fecha 14 de octubre del afio 2021, a razén de
gue, se suscito una imprecision con el nombre de la demandada.

De alli que, que la procuradora judicial de la entidad financiera agoto las diligencias
para abastecer el enteramiento de la convocada a satisfacer la obligacion, lo cual

1 Por haber sido el 29 de enero de 2022, un dia inhabil (sébado).
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resulto favorable al interés de Banco de Bogota; percatando asi este estrado judicial
gue, el extremo demandado no hizo uso del ejercicio de defensa y contradiccién, en
cuanto se guardo silencio.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La notificacién a la demandada, se ritu6 en la forma estipulada en el Articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, el 02 de febrero de 2022, donde se puede verificar que la
documentacion para efectos de notificacion, fue remitida a la direccion electronica
aportada en el acéapite de la notificaciones de la demanda vista a folio 5 del
expediente fisico, para este fin, ademas existen soportes que conducen a
determinar que el demandado la recibié, asi mismo se observa que se le remitieron
en archivo adjuntos el mandamiento de pago y el traslado de la demanda con sus
anexos.

Por lo tanto, la notificacion se entiende surtida en debida manera; sin embargo, la
ejecutada no hizo uso del ejercicio de defensa y contradiccion, ni propuso
excepciones de mérito, guardando silencio, durante el término de traslado.

Asi las cosas, se tiene que la ejecutada ORDALIS CARMONA CARO, no procurd
ninguna defensa en su favor, respecto del mandamiento ejecutivo, providencia que
le fue notificada, contentiva de orden de pago a su cargo, no desplegd ejercicio de
defensa y contradiccion alguna y dejé transcurrir el término de traslado de la
demanda desde el 03 de febrero de 2022 hasta el 16 de febrero de 2022, sin
pronunciamiento alguno.

De lo anterior, se deriva del demandado una aceptacion tacita de las obligaciones,
gue por esta via judicial se le cobra; por consiguiente, corresponde la aplicacion del
Articulo 440 inciso 2 de la Ley 1564 de 2012, que al respecto establece:

“...Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara por medio
de auto que no admite recurso, el remate y el avallo de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Entonces surtido como se encuentra el tramite indicado y al no observarse causal
de nulidad alguna que invalide lo actuado, se emitiran los pronunciamientos de que
trata la norma en cita.

Por lo expuesto, el Juez Civil Municipal de Sevilla Valle del Cauca,
RESUELVE

PRIMERO: ORDENESE seguir adelante la ejecucién en la forma y términos
dispuestos en el mandamiento Ejecutivo, emitido en favor de la entidad
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consignataria BANCO DE BOGOTA, y en contra de ORDALIS CARMONA CARO,
de acuerdo con lo reglado en el articulo 440 inciso 2 de la Ley 1564 de 2012.

SEGUNDO: Sin lugar al decreto de avaluo de bienes, por cuanto la medida cautelar
dispuesta en esta accion, recae sobre embargo cuentas. No obstante lo anterior, es
conducente ordenar el avalio sobre bienes futuros que pudieren ser objeto de
medida, y susceptibles de estimacion monetaria, de conformidad con el articulo 444
del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR la realizacion de la liquidacion del Crédito, segun los
parametros del articulo 446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada, conformada por la sefiora
ORDALIS CARMONA CARO, las cuales se tasaran en el momento pertinente.

QUINTO: NOTIFIQUESE esta providencia como lo consagra el articulo 295 del
Cdédigo General del Proceso, eso es por Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez, =
(e

OSCAR EDUARDO CAMACHO CARTAGENA

LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIFICO
POR FIJACION EN ESTADO ELECRONICO No. 037
DEL 08 DE MARZO DE 2022.

EJECUTORIA:

AIDA LIL;ANA QUICENO BARON

Secretaria

Juzgado Municipal
Civil 001
Sevilla - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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