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JUZGADO CIVIL MUNICIPAL
SEVILLA VALLE

Auto Interlocutorio No.0680
Sevilla - Valle, treinta y uno (31) de marzo del afio dos mil veintitrés (2023).

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO QUEJA.

PROCESO: LIQUIDATORIO DE NEGOCIACION DE DEUDAS Y CONVALIDACION DE
ACUERDOS.

SOLICITANTE: JESUS ANTONIO CELIS CASTELLANOS.

ACREEDORES: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S. A., BANCOLOMBIA S. A. Y OTROS.

RADICACION: 76-736-40-03-001-2020-00130-00.

L. OBJETO DE ESTE PRONUNCIAMIENTO

Resolver el recurso de queja formulado por el Dr. NELSON JIMENEZ
MONTES, apoderado judicial del convocante JESUS ANTONIO CELIS CASTELLANOS, en
contra de la decision contenida en el Auto Interlocutorio No.0492 de fecha 13 de marzo del afio
gue transcurre mediante la cual, en su humeral TERCERO, dispuso no conceder el RECURSO
DE APELACION por considerarlo el Despacho improcedente

Il. SUSTENTO DEL RECURSO

Expone el profesional del derecho procurador de los intereses del
concursado inconformidad con la decisién proferida, por esta instancia judicial, a través de la
Providencia Interlocutoria N0.0492 de marzo 13 de 2023, especificamente lo relacionado con su
numeral TERCERO, mediante el cual se negé la concesion del recurso de alzada, aduciendo
una errada aplicacion del articulo 534 del Cddigo General del Proceso al considerar que la
competencia endilgada por la norma al juez civii municipal se circunscribe, Unica y
exclusivamente, al procedimiento de negociacion de deudas o convalidacion de acuerdos, en
especial lo atinente a la resolucion de controversias y no a la liquidacion patrimonial.

Con la argumentacion retoma, el vocero con derecho de postulacion, las
disquisiciones que se vertieron dentro del recurso de reposicion y que cuestionaban la decision
proferida por esta célula judicial de no avalar el ACUERDO RESOLUTORIO puesto a su
consideracion, adicionando que tratandose de una decisién de fondo tiene que ser susceptible
de revision en segunda instancia.

II. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA

Para la estructuracién de la presente decision, concierne la valoracion de
los articulos 352 del Cédigo General del Proceso, el cual consigna la finalidad del recurso de
gueja, cuyo proposito es que el superior del juez de primera instancia verifique la procedencia
del recurso de apelacién o casacion denegado.
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Subyace del contenido del articulo 353 del Estatuto Procesal como Unico
requisito de procedencia el que, el medio impugnatorio se formule en subsidio del recurso de
reposicion contra el auto que denego la apelacion, siendo relevante indicar al respecto que, si
bien, el censor no indicé proponer el recurso en la forma referida procesalmente, impone el
articulo 318 del mismo compendio normativo que cuando el recurrente impugne una providencia
judicial mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas
del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente, razon
por la cual interpreta este cognoscente ser necesario resolver la réplica bajo las reglas del
recurso de reposicion para luego viabilizar la queja.

Ahora bien, respecto de la oportunidad para la interposicion del recurso
se tiene que, de acuerdo con la norma, cuenta el opugnante para la formulacion del disenso con
el término establecido para el recurso de reposicion, esto es, tres (3) dias siguientes a la
notificacion por estado de la decision que se confronta, circunstancia que en el presente caso
fue efectivamente acatada.

Interpreta este director procesal que, estableciendo la norma, como
determinador del recurso de queja el juez de primera instancia, por ser en quien refiere la
posibilidad de negar la alzada, se colegiria de entrada la incompetencia de quien funja en
condicion de juzgador de Unica instancia, como el suscrito, pero teniendo en cuenta que es
precisamente ese criterio hermenéutico el que reprocha el recurrente, esto es, el considerar que
no se trata de un tramite de instancia Unica, se solventa la procedencia en el desarrollo del medio
impugnatorio.

V. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Preliminarmente entrara esta instancia judicial a deliberar respecto de lo
elucubrado por el inconforme, como fundamento, para la formulacién del recurso de queja, no
siendo otra cosa que la consideracion de que la competencia del juez civil municipal en Unica
instancia se limita exclusivamente al conocimiento de las vicisitudes del procedimiento de
negociaciéon de deudas o convalidacion de acuerdos, facultad que en su criterio es ajena al
proceso de liquidacién patrimonial donde actualmente se encuentra la causa que nos convoca.

Se hace entonces pertinente acudir nuevamente a la norma tomada, por
este dispensador de justicia, como referente para la resolucion del problema juridico planteado,
particularmente el articulo 534 de la Codificacion Adjetiva la cual taxativamente expone:

Articulo 534. COMPETENCIA DE LA JURISDICCION ORDINARIA
CIVIL. De las controversias previstas en este titulo conocera, en tnica instancia, el juez civil
municipal del domicilio del deudor o del domicilio en donde se adelante el procedimiento de
negociacion de deudas o validacion del acuerdo.

El juez civil municipal también serd competente para conocer del
procedimiento de liquidacion patrimonial.

PARAGRAFO. El juez que conozca la primera de las controversias que se
susciten en el tramite previsto en esta ley, conocera de manera privativa de todas las demas
controversias que se presenten durante el tramite o ejecucion del acuerdo. En estos eventos no
habra lugar a reparto.

De la literalidad del precepto transcrito llama la atencién que claramente
establece que la competencia, en Unica instancia, del juez civil municipal del domicilio del deudor
o del domicilio en donde se adelante el procedimiento de negociacién de deudas o validacién del
acuerdo se confiere para “las controversias previstas en este titulo”, avizorandose que lo
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concerniente al tramite de la liquidacion patrimonial del CAPITULO IV del TITULO IV que regula
el procedimiento de INSOLVENCIA DE LA PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE lo cual
desvirtla de plano la interpretacion a la que ha convergido el censor, a lo que se adiciona lo
estipulado por el inciso segundo de la mima norma, la cual precisa que, el juez civil municipal
también sera competente para conocer del procedimiento de liquidacién patrimonial.

Todas estas reflexiones son el sustento para concluir que las
intelecciones del procurador judicial del concursado JESUS ANTONIO CELIS CASTELLANOS
con las que pretende hacer viable el tramite del recurso de apelacion, no tienen la entidad
suficiente para desestructurar la eficacia de la decision confutada o que requiera ser esclarecida
por lo que, el recurso de reposicion propuesto contra el numeral TERCERO del Auto
Interlocutorio No. 0492 de fecha 13 de marzo de 2023, se evidencia, no esta llamado a prosperar,
circunstancia que conmina a este juzgador, por ende, a conservar la decisiébn adoptada y
disponer la liberacion del recurso de queja para que el superior funcional lo decida.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Civil Municipal de Sevilla, Valle
del Cauca,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el numeral TERCERO del Auto Interlocutorio
No. 0492 de marzo 13 de 2023, por medio del cual se dispuso no conceder el recurso de
apelacién formulado por la parte convocante en contra del Auto Interlocutorio No. 0019 de enero
13 de 2023; lo anterior, en virtud a lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: VIABILIZAR el tramite del RECURSO DE QUEJA incoado
por la parte convocante frente a la decision promulgada a través del numeral TERCERO del Auto
Interlocutorio No. 0492 de marzo 13 de 2023 y en consecuencia, de conformidad con el articulo
353 del Codigo General del Proceso, REMITASE al Superior Funcional JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS LABORALES de Sevilla — Valle del Cauca
copia del expediente digital en armonia con la Ley 2213 de junio 13 de 2022 para surtirse el
desarrollo procesal que legalmente corresponde.

TERCERO: DISPENSESE PUBLICIDAD a la presente providencia como
lo consagra el articulo 9 de la Ley 2213 de junio 13 de 2022 esto es, por Estado Electrénico, en
el micrositio designado en la pagina de la Rama Judicial para este Despacho y fijando el estado
en la cartelera del Despacho, para garantizar el principio de publicidad a las personas que no
tengan acceso a los medios tecnolégicos de informacién y las comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,
P

OSCAR EDUARDO CAMACHO CARTAGENA

LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIFICO
POR FIJACION EN ESTADO ELECRONICO No. 052
DEL 10 DE ABRIL DE 2023.
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Firmado Por:
Oscar Eduardo Camacho Cartagena
Juez
Juzgado Municipal
Civil 001
Sevilla - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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