REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO VALLE

FIJACION Y TRASLADO
PROCESO: DIVISORIO DE MENOR CUANTIA
RADICADO: 768924003001-2015-00742-00

DEMANDANTE: DAVID ANDRES MONDRAGON
DEMANDADA: MYRIAM CORTES GUTIERREZ

A las 8:00 a.m., de hoy 25 DE JULIO DE 2023, fije en lugar publico de la secretaria

del juzgado y por el término de 01 dia, la lista con la constancia a que se contrae el
articulo 110 del Codigo General del Proceso, a las 8:00 a.m., del dia siguiente al de
esta fijacibn empiezan a correr a las partes en Secretaria y para efectos de lo
establecido en el articulo 319 del C.G.P., los TRES (03) dias de término de
TRASLADO DEL RECURSO DE REPOSICION EN SUBDISIO DE APELACION
presentado por el sefior Jair Moreno Parra, propietario del inmueble con M.I. No.
370-0459576 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali.
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LUCY GARCIA CRUZ

Secretaria
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9/6/23, 15:27 Correo: Juzgado 01 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Yumbo - Outlook

Fwd: RECURSO - RADICACION 2015742

Robertulio Garcia <robertuliog12@gmail.com>
Jue 8/06/2023 16:22

Para:Juzgado 01 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Yumbo <j01cmyumbo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (3 MB)
content88.pdf;

---------- Forwarded message ---------

De: BREGUS GONGI <bregus75@gmail.com>
Date: jue., 8 de junio de 2023 4:21 p. m.
Subject: RECURSO - RADICACION 2015742
To: <robertuliog12@gmail.com>
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Doctor:

LUIS ANGEL PAZ
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO

= S. D.

PROCESO: DIVISORIO

DTE: DAVID MONDRAGON

DDO: MYRIAM CORTES GUTIERREZ
RADICACION: 2015-00742-00

JAHIR MORENO PARRA, mayor de edad y vecino de Yumbo - Valle, identificado
con cédula de Ciudadania numero 16.796.126 expedida en Cali (V), a usted con
toda atencién me permito comunicarle que por medio del presente escrito he
conferido poder especial amplio y suficiente al doctor ROBERTULIO GARCIA,
mayor de edad y vecino de Yumbo - Valle, identificado con cédula de Ciudadania
numero expedida en Yumbo Valle, con T.P. No 338.009 del C.S.J., Correo
electrénico: robertuliog12@amail.com. para que en mi nombre y representacion,
inicie y lleve hasta su culminacion la defensa de mis intereses dentro del proceso
de la referencia. Con el fin de obtener la solucién al yerro juridico producido por su
despacho y se sirva ordenar levantar las anotaciones de afectacion a vivienda
familiar y patrimonio de familia registradas en el Folio de Matricula Inmobiliaria No
370-0459576, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali, inmueble
adquirido por mi poderdante, quien le compro a la adjudicataria del remate del
referido inmueble, sefiora ELIZABETH JIMENEZ ANDRADE, quien se identifica
con la C.C. No 66.979.395.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para conciliar, recibir, desistir, sustituir,
renunciar, reasumir, presentar recursos de ley y en general para todo lo
indispensable para defensa de mis derechos, conforme a lo establecido en el

articulo 77 del C.G.P.

Sirvase sefior juez reconocerme personeria en los términos aqui sefalados.

Atenta

HIR MORENO PARRA,
C.C.#16.796.126 expedida en Cali (V),
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Doctor:
LUIS ANGEL PAZ
JUEZ PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO

E. S. D.

PROCESO: DIVISORIO

DTE: DAVID MONDRAGON

DDO: MYRIAM CORTES GUTIERREZ
RADICACION: 2015-00742-00

ROBERTULIO GARCIA, mayor de edad y vecino de Yumbo - Valle, identificado con
cédula de Ciudadania nimero expedida en Yumbo Valle, con T.P. No 338.009 del
C.S.J. actuando en nombre y representacion de JAHIR MORENO PARRA, mayor de
edad y vecino de Yumbo - Valle, identificado con cédula de Ciudadania nimero
16.796.126, en calidad de propietario del inmueble identificado con el Folio de
Matricula Inmobiliaria No 370-0459576, de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali, quien le compro a la adjudicataria del remate del referido inmueble,
sefiora ELIZABETH JIMENEZ ANDRADE, quien se identifica con la C.C. No
66.979.395, a usted con toda atencién me permito comunicarle que por medio del
presente escrito interpongo recurso de reposiciéon y en subsidio apelacién por
tratarse de un proceso de menor cuantia en contra del auto No 1469 de junio 2 de
2023, mediante el cual se dispuso declarar inadmisible el recurso de reposicion y
en subsidio apelacién contra el auto No 1348 de mayo 23 de 2023, mediante el cual
el juzgado dispuso estarse a lo resuelto al auto No 120 del 23 de enero de 2023 y a
la sentencia No 164 de diciembre 10 de 2019, en razén a que no el recurso de
reposicién no pude ser declarado inadmisible, pues no estd contemplado esta
situacion en el articulo 318 del C.G.P., lo que se puede es rechazar de plano, no
inadmisible, la inadmisibilidad es para el recurso de apelacion y lo declara el
superior lo anterior con fundamento en el articulo 326 del C.G.P. y porque ademas
no es posible que a una persona ajena a la Litis, como es mi poderdante, el cual es
una persona que compro un inmueble que fue sometido a publica subasta el cual el
juzgado de conformidad al articulo 455 numeral 1 del C.G.P. le deben entregar
saneado el inmueble, y después de haber sido resuelto varios memoriales en el
sentido de que se le levante las anotaciones que existen en el certificado de
tradicién del inmueble de su propiedad adquirido por el vender mediante remate
adelantado en su juzgado, se venga a estas alturas a exigirle que actué a través de
abogado porque el proceso es de doble instancia, dicho requisito es para las partes
del proceso o para un tercero como un Litis consorte pero resulta que mi cliente
nunca ha sido parte del proceso él es un simple comprador, y para rematar los
articulos 450 , 451 y subsiguientes del C.G.P. no exigen que quien participe en un
remate o quien compre con posterioridad deba actuar a través de apoderado
judicial, igualmente el articulo 73 del C.G.P. dice que el derecho de postulacién es
para las personas que hayan de comparecer al proceso, es decir para las partes y
mi prohijado no es parte dentro del proceso, es una persona que se a vito afectada
por el actuar errado del despacho, y adema dicho articulo tiene excepciones en que
la ley permite la intervencién directa como este caso pues él es una persona que
compro un inmueble rematado y para participar del remate no se requiera abogado,
como tampoco para la diligencia de entrega de ese inmueble rematado, ni para el
buen derecho del bien, sefialado en el articulo 25 que dice que pueden litigar en
causa propia las excepciones consagradas en este detecto excepciones sefialadas
en el numeral 4 articulo 28 ibidem en el cual dice que se pude litigar en causa propia
en los actos de seguridad de bienes y es que con no resolver el fondo del asunto
gue no es otro que el juzgado corrija el error en que incurrié en el momento de
aprobar el remate este se ha negado a decidir el fondo del asunto, primero
indicandole al sefior JAHIR MORENO PARRA que se esté a lo resuelto a una
sentencia que nada tiene que ver con su pedimento, sin informarle que no se podia
resolver su memorial porque no actué a través de abogado, lo cual no es necesario
porque él no es parte del proceso, el simplemente compro un inmueble rematado
con un yerro juridico que ocasiono el mismo juzgado y el cual a traes de multiples



evasivas se niega a resolver de fondo, por o tanto reitero le solcito se reponga el
auto atacado y en consecuencia de ello se resuelva de fondo la SOLICITUD de
adiccion y correcciéon del auto interlocutorio No 727 de abril 11 de 2019 mediante
el cual el juzgado que usted preside aprobé el remate del bien inmueble identificado
con la matricula inmobiliaria No 370 — 0459576 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali, inmueble, ubicado en la carrera 10B No 14-40
Urbanizacién Portales de Comfandi Il del Municipio de Yumbo, manzana No 25,
Casa No 11, solicitud que hice en los siguientes términos: en dicho auto el
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO, presidido en ese entonces
como juez por la DR. LUCY ESPERANZA RAMIREZ BETANCOURT, APRORBO la
audiencia o diligencia de remate, y ordeno entre otros el levantamiento de la
hipoteca abierta sin limite de cuantia, pero no se percaté que dicho inmueble tenia
una afectacioén a vivienda familiar Yy patrimonio de familia la cual no cancelo y
era deber legal de este juzgado dentro de la referida providencia cancelar dicha
medida, como quiera que asi lo sefiala el articulo 455 del C.G.P. que a su tenor
dice: Articulo 455. Saneamiento de nulidades y aprobacion del remate: “/_as
irregularidades que puedan afectar Ia validez del remate se consideraran
Saneadas si no son alegadas antes de Ia adjudicacion.

Las solicitudes de nulidad que se formulen después de esta, no seran oidas.

Corregido por el art. 11, Decreto Nacional 1736 de 2012. Cumplidos los deberes
previstos en el inciso primero del articulo anterior, el juez aprobara el remate
dentro de los cinco (5) dias siguientes, mediante auto en el que dispondra:

1. La cancelacién de los gravamenes prendarios o hipotecarios, y de Ia
afectacion a vivienda familiar y el patrimonio de familia, si fuere el caso,
que afecten al bien objeto del remate.

2. La cancelacion del embargo y el levantamiento del secuestro.

3. La expedicion de copia del acta de remate y del auto aprobatorio, las cuales
deberan entregarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expedicién de
este ultimo. Si se trata de bienes sujetos a registro, dicha copia se inscribirg y
profocolizara en la notaria correspondiente al lugar del proceso; copia de la
escritura se agregara luego al expediente.

4. La entrega por el secuestre al rematante de los bienes rematados.

5. La entrega al rematante de los titulos de la cosa rematada que el ejecutado
tenga en su poder.

6. La expedicién o inscripcion de nuevos titulos al rematante de las acciones o
efecto pablico nominativos que hayan sido rematados, y Ia declaracién de que
quedan cancelados los extendidos anteriormente al gjecutado.

7. La entrega del producto del remate al acreedor hasta concurrencia de su
credito y las costas y del remanente al gjecutado, si no estuviere embargado.
Sin embargo, del producto del remate e/ Juez deberd reservar la suma necesaria
para el pago de impuestos, servicios publicos, cuotas de administracion y gastos
de parqueo o depdsito que se causen hasta Ja entrega del bien rematado. Si
dentro de los diez (10) dias siguientes a la entrega del bien al rematante, este
no demuestra el monto de las deudas por tales conceptos, el juez ordenars
entregar a las partes el dinero reservado.

El incumplimiento de Jo dispuesto en este articulo constituye falta
disciplinaria gravisima.” Correccion que se solicita con fundamento en el
articulo 286 del C.G.D. que a su tenor dice: “Correccion de errores aritméticos



y otros. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que [a dicté en cualquier tiempo,
de oficio o0 a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omisién o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella” (NEGRILLAS Y SUBRAYADO
MIOS), y en razén a que el Articulo 286 ibidem permite su correccién en
cualquier tiempo en caso de error por omisién como en el caso sub judice.

Su sefioria usted no resolvié de fondo el pedimento realizado por mi poderdante,
pues el auto auto No 120 del 23 de enero de 2023, resolvié una solicitud de librar
exhorto a la notaria Once del Circulo de Cali, para levantar la afectacion a vivienda
familiar que obra en el certificado de tradicién del inmueble identificado con el Folio
de Matricula Inmobiliaria No 370-0459576 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cali, y en dicho auto se sefialo que se tuviera a lo resuelto en Ig
sentencia No 164 de diciembre 10 de 2019, la cual fue dictada acorde a las
pretensiones de la demanda y el escrito no fue para que se corrigiera la sentencia
si no que es una solicitud de adiccién y correccion del auto interlocutorio No 727 de
abril 11 de 2019 mediante el cual el juzgado aprob6 el remate del bien inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria No 370 — 0459576 de Ia Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cali, sin levantar todas las medidas que afectan el
inmueble, entre ellas la afectacion a vivienda familiar y la cancelacion de patrimonio
de familia inembargable, cuando es deber del juzgado, mi poderdante no fue parte
dei proceso, se trata de una persona que compro el inmueble posterior al remate
adelantado por su juzgado y al adjudicatario del inmueble, no solicito las
pretensiones en la demanda del proceso divisorio, para que el juzgado le diga a mi
poderdante en el auto que aqui recurro Yy apelo que se atenga a lo resuelto en dicha
sentencia, pues no se ataca esta, pues la sentencia en este tipo de procesos es
solamente para ordenar el reparto de los dineros fruto de la venta en publica subasta
producto del remate porque el inmueble no es susceptible de division, en este tipo
de sentencias no se levanta ninguna medida cautelar, las medidas y las
afectaciones se levantan en el auto que aprueba el remate y no hay necesidad de
pedirlas es deber de todos los jueces del pais levantarlas con la aprobacién del
remate de conformidad al numeral 1 del articulo 455 del C.G.P. y peor auin no
levantarlas constituye falta gravisima para el funcionario judicial que omita hacerlo.
Pues reitero es obligacion del juez levantar la misma dentro del auto que aprobd la
diligencia de remate vy si por alguna razén o un error involuntario el despacho no
levanto las cautelas que tiene el inmueble sacado a publica subasta mediante
remate judicial, el mismo codigo general del proceso, le permite que en cualquier
tiempo corrija el yerro juridico a través del articulo 286, pero el juez sin razén alguna
sin pronunciarse de fondo se niega hacerlo apartandose de la norma judicial como
lo es el numeral 1 del articulo 455 del .G.P.

Ahora bien nétese que dichas afectacion a vivienda familiar y patrimonio de familia
obran en el matricula inmobiliaria No 370 — 0459576 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali, en la anotacién No 08 y 09 respectivamente, ambas
del 11-04 de 1997, ambas con anterioridad a la adjudicacién que se hiciera del
inmueble a la sefiora ELIZABETH JIMENEZ ANDRADE, quien vendiera a mi
poderdante el inmueble, y que mi poderdante adquirié el inmueble posterior a la
diligencia de remate del 21 de marzo de 2019, es decir 22 afios después de haberse
inscrito en el registros dichas anotaciones, de hecho si esto no fuere procedente el
juzgado no hubiere aclarado el auto en oportunidad anterior ordenado cancelar Ia
hipoteca que existia contra el inmueble, pues en el auto que aprobd el remate
también se le olvido hacer esto, pero posteriormente lo hizo porque es procedente
y es obligacién del despacho cancelarlas las anotaciones que tengan cautelas como
hipoteca, patrimonio de familia y afectacion a vivienda familiar de conformidad al



numeral 1 del articulo 455 del C.G.P. y cuando se omita esto en cualquier tiempo lo
puede hacer con fundamento en el articulo 286 ibidem, por elio no es de recibo el
auto aqui atacado a través de este recurso de reposicion y subsidio apelacion y le
ruego su sefioria corregir el yerro juridico que cometié su antecesor y proceda a
corregir el auto que aprobd la diligencia de remate y como consecuencia de elio
librar los respectivos exhortos para que sea levantadas las anotaciones No 8 y 9 del
referido certificado de tradicion, consistentes en afectacién a vivienda familiar y
cancelacion de patrimonio de familia, porque no es un error mio, ni de las partes del
proceso, sino del despacho que usted preside.

De esta forma dejo presentado mi recurso, reiterandole se sirva REVOCAR el
interlocutorio No 1469 de junio 2 de 2023 y en consecuencia se sirva revocar el
interlocutorio No 1348 de mayo 23 de 2023 y corregir el interlocutorio No 727 de
abril 11 de 2019 mediante el cual el juzgado aprobd el remate del bien inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria No 370 — 0459576 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cali, y en el cual su deschapo omitié su deber legal de
cancelar la afectacion a vivienda familiar que registra el inmueble en la anotacién
No 008 y el patrimonio de familia registrada en la Anotacién No 009 del Certificado
de Tradicion del referido inmueble y en consecuencia proferir auto complementando
dicho proveido que aprobé el remate y corrija el error en que incurrid el despacho,
ordenando la cancelacion a afectacion a vivienda familiar y patrimonio de familia
gue registra el inmueble que fue objeto de remate y aprobacién del mismo por parie
del juzgado y en consecuencia expedir el exhorto a la Notaria 11 del Circulo de Cali
y a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos para que se sirvan cancelar
dichas anotaciones

En caso que el mismo sea negado le solicito me sea concedido la apelacion para
que el superior jerarquico decida mi solicitud. Lo anterior de conformidad al numeral
8 del articulo 321 del C.G.P. En razén a que el proceso es de menor cuantia pues
fue tasada y aceptada por el despacho en la suma de $40.000.000 de pesos en el
afno 2015, fecha de radicacion del proceso de la referencia.

De esta manera dejo presentada mi recurso de reposicién y en subsidio apelacion

GARCIA,
X Nt .545 expedida en La victoria Valle.
NO. 63./67’5 del Consejo Superior de la Judicatura

reiyectroni o: robertuliog12@amail.com.




