
Constancia Secretarial. A despacho de la señora juez con memorial que antecede 
presentado por la parte demandante, sírvase proveer. 

Yumbo Valle, diciembre 9 de 2021. 

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 

Secretario. 

 

Dte: Ana Aleyda Vallejo 

Ddo: Herney Ramirez Martinez 

 

   Sustanciación No. 1118 
   Ejecutivo Singular 
   Rad. 2018-00156-00 
   Entrega Titulo 
 

   JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

   Yumbo Valle, diciembre nueve (9) de dos mil veintiuno (2021). 

 

   En virtud al memorial que antecede presentado por la 
apoderada judicial de la parte demandante, se hace preciso hacer la entrega de los 
títulos judiciales solicitados a nombre del señor ANA ALEYDA VALLEJO. 

   Notifíquese, 
   Juez. 

    
 
   MYRIAM FATIMA SAA SARASTY. 
hhl 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE YUMBO – VALLE DEL CAUCA 

En Estado No. 210 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 13 DE 2021 

 

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 

 SECRETARIO 
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Devolución de despacho comisorio

quejasyreclamos@yumbo.gov.co <quejasyreclamos@yumbo.gov.co>
Jue 09/12/2021 14:17
Para:  Juzgado 02 Civil Municipal - Valle Del Cauca - Yumbo <j02cmyumbo@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Doctora 
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY 
Juez Segundo Civil Municipal de Oralidad 

Asunto: Devolución de despacho comisorio 

En atención al asunto y para lo que compete se remite oficio emitido por  
la Secretaría de Gobierno, seguridad y convivencia del Municipio de  
Yumbo, con radicado 20211000848541. 

Sistema de atención al ciudadano SAC



Constancia de Secretaria:  
A despacho de la  señora con el presente proceso. Sí rvase proceder de 
conformidad. - 
Yumbo, Octubre 19 de 2021.-  
 
ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN. -  
Secretario. -  
 
    Sustanciación No. 1000.- 

Ejecutivo Hipotecario.-   
Radicación No.  2019 –  00082 -00.- 

   Colocar En Conocimiento. -  
 
 
   JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICI PAL  
   Yumbo, Diciembre Diez De Dos Mil  Veintiuno . -  
 
 
   De conformidad a  la DEVOLUCION realizada por el  señor 
CRISANTO EFREN GAVIRIA GOMEZ - Inspección Urbana de Policía de 
Primera Categoría  adscrita  a la  Alcandía  Municipal  de Yumbo Con relació n 
al Comisorio  No.  11  l ibrado en MARZO DE 2020,  Debidamente 
diligenciado en relación a  la parte demandada BLANCA OTILIA GOMEZ DE 
LA CRUZ , se hace preciso agregarlo a los autos a  f in de que obre y conste 
en el  presente trámite  EJECUTIVO HIPOTECARIO   adelantado por  DAVID  
FRANCISCO ARANGO IDROBO  
  
   Notifíquese 

LA JUEZ,  

                      
 
   MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.                    
                          

@ 
 
 
 
 

 
 
 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO 
Estado No. 210 

 
El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,  
 
DICIEMBRE 13 DE 2.021 
 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 
Secretario 



CONSTANCIA SECRETARIAL.- A despacho de la señora Juez el anterior escrito con el 
expediente respectivo. Sírvase Proveer. 
Yumbo, 3 de diciembre  de 2021 
El secretario, 

 
  ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 
 
  Interlocutorio No 2305 
  Remite Expediente 
  EJECUTIVO SINGULAR 
  Radicación 2019-00286-00 
  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL  
  Yumbo, tres (03) de diciembre  de dos mil veintiuno (2021). 
 
  De la revisión de la presente demanda EJECUTIVO SINGULAR instaurada por  

ANDINA DE SEGURIDAD DEL VALLE LTDA quien actúa a través de apoderada judicial y 
contra  IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S., este despacho es conocedor 
que dicha sociedad demandada se encuentra en proceso de REORGANIZACION ante la 
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, según escrito allegado por la abogada de la 
sociedad demandada con su respectivo auto de admisión en el referido proceso ante dicha 
superintendencia en el proceso radicado 2019-470 y por circular de dicha superintendencia; por lo 
que se hace preciso remitir el correspondiente expediente a la SUPERINTENDECIA DE 
SOCIEDADES. 

   
  Dadas las anteriores circunstancias se procederá de conformidad a lo dispuesto en el nral. 

9° del artículo 19, articulo 20 y nral. 12° del artículo 50 de la ley 1116 de 2006, por ello el juzgado,  
 
  D I S P O N E: 
   
          1 .- REMITIR a la SUPERINTENDENCIA de SOCEIDADADES Intendencia Regional 

Cali dentro de los tres días siguientes a la ejecutoria de este auto, el presente expediente de 
conformidad con lo previsto en el art 20 de la ley 1116 de 2006.  

 
  2.- COLOCAR disposición de la Superintendencia de Sociedades Regional Cali, las medidas 

cautelares de embargo y secuestro ordenada dentro del presente proceso, mediante auto de 
interlocutorio No 1280 de junio 11 de 2019, obrante a folio 5 del cuaderno dos, sustanciación No 
002 de enero 12 de 2021, obrante a folio 51 del cuaderno dos , interlocutorio No 779 de mayo 14de 
2021, obrante a folio 55 del cuaderno dos, de conformidad a lo normado en el art. 20 de la ley 1116 
de 2006. 

 
NOTIFIQUESE, 

 
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.  

 
Orl. 
 JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE YUMBO – VALLE DEL 

CAUCA 

 

En Estado No. 210 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha: DICIEMBRE 13 DE 2021 

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 

 SECRETARIO 

202 



Constancia Secretarial. A despacho de la señora juez con memorial que antecede 
presentado por la parte demandante, sírvase proveer. 

Yumbo Valle, diciembre 9 de 2021. 

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 

Secretario. 

 

Dte: Ana Aleyda Vallejo 

Ddo: Miguel angel Camacho Vargas 

 

   Sustanciación No. 1117 
   Ejecutivo Singular 
   Rad. 2019-00401-00 
   Entrega Titulo 
 

   JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

   Yumbo Valle, diciembre nueve (9) de dos mil veintiuno (2021). 

 

   En virtud al memorial que antecede presentado por la 
apoderada judicial de la parte demandante, se hace preciso hacer la entrega de los 
títulos judiciales solicitados a nombre del señor ANA ALEYDA VALLEJO. 

   Notifíquese, 
   Juez. 

    
 
   MYRIAM FATIMA SAA SARASTY. 
hhl 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE YUMBO – VALLE DEL CAUCA 

En Estado No. 210 de hoy se notifica a las 

partes el auto anterior. 

Fecha: DICIEMBRE 13 DE 2021 

 

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 

 SECRETARIO 

 



CONSTANCIA SECRETARIAL.- A despacho de la señora Juez el anterior escrito con el 
expediente respectivo. Sírvase Proveer. 
Yumbo, 3 de diciembre  de 2021 
El secretario, 

 
  ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 
 
  Interlocutorio No 2306 
  Remite Expediente 
  EJECUTIVO SINGULAR 
  Radicación 2019-00471-00 
  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL  
  Yumbo, tres (03) de diciembre  de dos mil veintiuno (2021). 
 
  De la revisión de la presente demanda EJECUTIVO SINGULAR instaurada por  

TRANSPORTES FRIGORIFICOS ADINOS S.A.S. quien actúa a través de apoderada judicial y 
contra  IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES FENIX S.A.S., este despacho es conocedor 
que dicha sociedad demandada se encuentra en proceso de REORGANIZACION ante la 
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, según escrito allegado por la abogada de la 
sociedad demandada con su respectivo auto de admisión en el referido proceso ante dicha 
superintendencia en el proceso radicado 2019-470 y por circular de dicha superintendencia; por lo 
que se hace preciso remitir el correspondiente expediente a la SUPERINTENDECIA DE 
SOCIEDADES. 

   
  Dadas las anteriores circunstancias se procederá de conformidad a lo dispuesto en el nral. 

9° del artículo 19, articulo 20 y nral. 12° del artículo 50 de la ley 1116 de 2006, por ello el juzgado,  
 
  D I S P O N E: 
   
          1 .- REMITIR a la SUPERINTENDENCIA de SOCEIDADADES Intendencia Regional 

Cali dentro de los tres días siguientes a la ejecutoria de este auto, el presente expediente de 
conformidad con lo previsto en el art 20 de la ley 1116 de 2006.  

 
  2.- COLOCAR disposición de la Superintendencia de Sociedades Regional Cali, las medidas 

cautelares de embargo y secuestro ordenada dentro del presente proceso, mediante auto de 
interlocutorio No 1899 de agosto 20  de 2019, obrante a folio 2 del cuaderno dos, de conformidad 
a lo normado en el art. 20 de la ley 1116 de 2006. 

 
NOTIFIQUESE, 

 
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.  

 
Orl. 
 

 

JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE YUMBO – VALLE DEL 

CAUCA 

 

En Estado No. 210 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha: DICIEMBRE 13 DE 2021 

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 

 SECRETARIO 

202 



CONSTANCIA SECRETARIAL.- A despacho de la señora Juez el anterior escrito con el 
expediente respectivo. Sírvase Proveer. 
Yumbo, 3 de diciembre  de 2021 
El secretario, 

 
  ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 
 
  Interlocutorio No 2307 
  Remite Expediente 
  MONITORIO 
  Radicación 2020-00172-00 
  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL  
  Yumbo, tres (03) de diciembre  de dos mil veintiuno (2021). 
 
  De la revisión de la presente demanda MONITORIA instaurada por   BENGALA 

AGRICOLA S.A.S. quien actúa a través de apoderada judicial y contra  IMPORTACIONES Y 
EXPORTACIONES FENIX S.A.S., este despacho es conocedor que dicha sociedad demandada 
se encuentra en proceso de REORGANIZACION ante la SUPERINTENDENCIA DE 
SOCIEDADES, según escrito allegado por la abogada de la sociedad demandada con su respectivo 
auto de admisión en el referido proceso ante dicha superintendencia en el proceso radicado 2019-
470 y por circular de dicha superintendencia; por lo que se hace preciso remitir el correspondiente 
expediente a la SUPERINTENDECIA DE SOCIEDADES. 

   
  Dadas las anteriores circunstancias se procederá de conformidad a lo dispuesto en el nral. 

9° del artículo 19, articulo 20 y nral. 12° del artículo 50 de la ley 1116 de 2006, por ello el juzgado,  
 
  D I S P O N E: 
   
          1 .- REMITIR a la SUPERINTENDENCIA de SOCEIDADADES Intendencia Regional 

Cali dentro de los tres días siguientes a la ejecutoria de este auto, el presente expediente de 
conformidad con lo previsto en el art 20 de la ley 1116 de 2006.  

 
  2.- COLOCAR disposición de la Superintendencia de Sociedades Regional Cali, las medidas 

cautelares de embargo y secuestro ordenada dentro del presente proceso, mediante auto de 
interlocutorio No 0682 de abril 5 de 2021, obrante a folio 95 del expediente, de conformidad a lo 
normado en el art. 20 de la ley 1116 de 2006. 

 
NOTIFIQUESE, 

 
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.  

 
Orl. 
 

 
JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE YUMBO – VALLE DEL 

CAUCA 

 

En Estado No. 210 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha: DICIEMBRE 13 DE 2021 

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 

 SECRETARIO 

202 



Interlocutorio Nro. 2284 
  PROCESO. EJECUTIVO HIPOTECARIO.-  
    Radicación No. 2020 – 0270-00.- 
   ORDEN DE EJECUCION 
 
              JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL. 
   Yumbo Valle, Diciembre Diez de Dos Mil Veintiuno .- 

 
  FONDO DE EMPLEADOS Y TRABAJADORES DEL MUNICIPIO DE YUMBO 
FETMY demando a RICARDO VALENCIA MONDRAGON, con el fin de obtener el pago 
de $ 80.000.000 millones De pesos por concepto del pagare No 15279 y por los 
intereses de mora desde el 18 de septiembre de 2020, posterior a ello presenta 
reforma de demanda en la que se establece que también adeuda la suma de $ 
intereses de plazo causados desde el 30 de Julio de 2018 al 17 de Septiembre de 
2020  así como también por las costas del proceso .-  
   Mediante proveído de fecha Noviembre 10 de 2020 y reforma de fecha 
Abril 5 de 2021 y se ordenó la notificación a la parte  demandada RICARDO VALENCIA 
MONDRAGON, la cual se realizó en forma personal y el demandado dentro del 
término del término otorgado no propuso excepciones.- 
    Es de advertir delanteramente que los presupuestos procesales como 
son la demanda en forma, competencia del juez, capacidad para ser parte y la 
capacidad procesal requisitos que determinan la constitución válida de la relación 
jurídico procesal, no ofrece reproche alguno. El juicio ejecutivo ha sido definido como 
un procedimiento contencioso especial promedio del cual el acreedor exige el 
cumplimiento total o parcial de una obligación expresa, clara y actualmente exigible 
que consta en un acto  o documento proveniente del deudor o de su causante o que 
emane de una decisión judicial que deba cumplirse y que la deudora no realizó en su 
debida oportunidad. De ahí que el procedimiento ejecutivo tendiente a la obtención 
del cumplimiento forzoso de una pretensión que se adeuda exige que para que el 
acreedor pueda hacer efectiva las obligaciones sobre el patrimonio del deudor, se 
presenta el título en el que consta la obligación, el cual por supuesto debe reunir los 
requisitos determinados en el artículo 422 del Código General del Proceso  
    Los derechos reales de prenda e hipoteca que se otorgan como garantía 
del cumplimiento de cualquier clase de obligación, llevan implícitos ciertos derechos 
o prerrogativas como la persecución del bien gravado independientemente de quien 
sea el titular del derecho de dominio y el de preferencia con relación a los demás 
acreedores frente al bien gravado. 
   Para hacer efectivo el cumplimiento de la obligación el acreedor 
prendario o hipotecario puede acudir a la acción real dirigida contra el bien gravado, 
sea que éste se encuentre en cabeza del deudor o de un tercero quien responde por 
el crédito pero sólo con dicho bien. 
   A este proceso no podrán presentarse acreedores quirografarios, pero sí  
pueden acudir otros acreedores prendarios o hipotecarios respecto del mismo bien 
por cuanto la misma ley prevé su citación y comparecencia forzosa (Numeral 3 del 
artículo 468 del C.G.P.). 
  El proceso ejecutivo con título prendario o hipotecario tiene como 
propósito básico la venta de los bienes objeto del gravamen a fin de cancelar con su 
producto las obligaciones en dinero, de ahí que comúnmente se le conozca como 
juicio de venta. Es así como dentro de este proceso únicamente se pueden perseguir 
los bienes dados en prenda o hipoteca y no es posible perseguir otros bienes del 



deudor diferentes al gravado, pues en dicho evento se estaría en ejercicio de la 
acción mixta.  
   El procedimiento a seguir en esta clase de juicio, está regulado por 
disposiciones especiales contenidas en el artículo 468 del C.G.P., pero, en los 
aspectos no contemplados en este no es aplicable a la norma que regula el proceso 
de ejecución singular, tales como la práctica del embargo y secuestro, trámite de 
excepciones, diligencia de remate, liquidación del crédito, etc. 
   De ahí que el procedimiento ejecutivo tendiente a la obtención del 
cumplimiento forzoso de una pretensión que se adeuda exige que para que el 
acreedor pueda hacer efectiva las obligaciones sobre el patrimonio del deudor, se 
presentó el título en el que consta la obligación, el cual por supuesto, debe reunir los 
requisitos de ley. 
   Dentro del presente caso allegó la parte demandante como títulos base 
de recaudo un pagare. Y escritura pública Nro., 515 corrida en la Notaria 5 del Circulo 
de Cali  
   Establece el Art. 440 del C. G. del Proceso que si en la demanda no se 
proponen excepciones dentro del término legal el Juzgado dictara auto de orden de 
ejecución que disponga el avalúo y remate de los bienes embargados y secuestrados 
y los que posteriormente se embarguen a fin de seguir adelante con la ejecución, 
para el cumplimiento de las obligaciones contenidas en el mandamiento ejecutivo. 
Por lo expuesto el Juzgado, 
   D I S P  O N  E : 
   1º. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue dispuesto en el auto 
de mandamiento de pago. 
   2º DECRETAR el avalúo y posterior remate del bien inmueble gravado 
con HIPOTECA en favor de FONDO DE EMPLEADOS Y TRABAJADORES DEL MUNICIPIO 
DE YUMBO FETMY para que con su producto se cancele a la parte actora  el crédito y 
costas lo anterior de conformidad con el Numeral 3  Art. 468 del C. G. Del P.  
   3º. ORDENAR el remate de conformidad a lo establecido por el  Numeral 
5 del art 468 del C. G del P.  
   4º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada señálese la suma de 
$__2.000.000 pesos mcte ___ como agencias en derecho y por secretaria liquídense 
estas (Art. 365 del C. G. del Proceso). 
   5º PRACTIQUESE la liquidación de crédito y costas de conformidad con el 
Art. 446 del C. G. del Proceso. 
 
 
   Notifíquese, 

La Juez, 

 
MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.                    

@ 
 
 
 
 
 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO 
Estado No. 210 

 
El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy, 
(art. 295 del C.G. P.) DICIEMBRE 13 DE 2.021 
 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 
Secretario 



Constancia de Secretaria:  

A despacho de la señora Juez, con el presente incidente de desacato. Sírvase 
proceder de conformidad.  - 
Yumbo, D i c i e m b r e  9  de 2 0 2 1 .- 

 
ORL ADO  ES TUPIÑA N ES TUPIÑA N - 

Secretario.  - 
 

Interlocutorio  No. 2273.- 
Incidente de Desacato 
Radicación  No. 2020 –0 0 2 8 7 - 0 0  
 Requerir  Incidentante.  - 

 
JUZ GAD O SEGUND O  CIVIL MUNIC IPA L.  

Yumbo Val l e , Di ci emb re Nuev e  De Dos M il  V ei nt i u no . 
 
 

De conformidad a lo  solicitado  por  el  señor HAMES ADOLFO 
VACCA VALLEJO y antes de abrir el trámite incidental se hace preciso, requerir 
para que adjunte copia del certificado de existencia y representación legal de la 
entidad que indica está desacatando el  fallo emitido es decir de SUMMAR 
PROCESOS S.A .S , así como también copia íntegra de la sentencia No. 131 de 
fecha 7 de Diciembre de 2020,  base de tramite dictada por esta dependencia 
judicial  y la cual fue objeto e consulta confirmada en su totalidad por el  
Juzgadop 15 Civil Cto de Cali   

Por tanto el Juzgado,  

 
DISPONE: 

 
1.- REQUERIR al señor HAMES ADOLFO VACCA VALLEJO a fin de que 

allegue  a esta  dependencia  judicial  copia  del  cert ificado  de existencia y 
representación  legal de  la  entidad que  indica está desacatando el fallo 
emitido SUMMAR PROC ESOS S.A .S , ya que se debe individualizar  la persona 
responsable  del cumplimiento de la orden emitida en sentencia,  así  como 
también copia íntegra de la sentencia No. 131 de fecha 7  de Diciembre de 2020,   
base de tramite inciental  .-  

2.-  CONC EDER a  parte  incidentante  el  término  de  tres  ( 3) días 
para que adjunte la documentación  requerida. Lo anterior debe ser subsanado 
so pena de rechazo.  - 

3.-N O TIFIQ UESE el presente proveído por el medio más expedito a 
la parte solicitante del trámite. -  

 
Notifíquese, 
La Juez ,                
              

 
  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY. 

@ 
                    
 
 
 
 
 
 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO 
Estado No.210 

 
El presente auto se notifica a las partes en el estado de hoy,  
 
DICIEMBRE 13 DE 2.021 
 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 
Secretario 



Interlocutorio Nro. 2280.- 

PROCESO EJECUTIVO  SINGULAR  

    Radicación No. 2021 – 00019-00.  

   ORDEN DE EJECUCION.- 

 

  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO  

  Yumbo Valle, Diciembre Diez De Dos Mil Veintiuno.-  

               

         BANCO POPULAR S.A a través de apoderado judicial 

demanda ejecutivamente a NELSON MORENO GARCIA, con el fin 

de obtener el pago total de las siguientes sumas de dinero 

$10.237.882.oo por concepto de capital vencido del crédito  

representado en el pagare No. 58303240000834, Por la suma 

de $17.3793.204.00  por concepto de intereses de plazo de 

capital vencido desde el 5 de agosto de 2015 al 05 de agosto 

de 2019, Por los intereses moratorios sobre capital desde el 

día en se causan  hasta el momento en que se efectúe el 

pago total de la obligación, liquidados conforme al Art. 111 de 

la ley 510 del 99, Por la suma de $17.924.980 por concepto 

de capital insoluto del crédito representado en el pagare No. 

58303240000834 y Por los intereses moratorios sobre capital 

desde la presentación de la demanda y hasta el momento en 

que se efectúe el pago total de la obligación, liquidados 

conforme al Art. 111 de la ley 510 del 99. y hasta que se 

efectúe el pago total de la obligación, Igualmente por  las 

costas y gastos del proceso.  

 

   Mediante proveído se libró mandamiento de pago y as 

su vez este fue aclarado ordenándose la notificación a la 

parte  demandada NELSON MORENO GARCIA, la cual fue 

enviada vía e- mail y dentro del término otorgado no propuso 

excepciones. 

 

  Para resolver el presente asunto es necesario tener 

en cuenta que como título valor se presentan dos pagare que 

contienen obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles 

a cargo de la aquí demandada. 

 

   Cabe traer a colación que con el proceso ejecutivo se 

pretende la obtención del cumplimiento forzoso de una 



obligación que tiene el deudor con su acreedor, y así éste 

pueda obtener el pago efectivo de su  patrimonio, constando 

en el título valor, el cual por supuesto debe reunir los 

requisitos determinados en el artículo 709 del Código de 

Comercio. Además de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que 

el art.440 C.G.P. establece que si el demandado no propone 

excepciones dentro del término legal concedido, el Juzgado 

dictara auto de ordenar seguir adelante la ejecución, en el 

que se dispondrá el avalúo y remate de los bienes embargados 

secuestrados, y los que posteriormente se embarguen, con el 

fin de que se cumplan las obligaciones contenidas en el 

mandamiento ejecutivo.  

  Por lo anterior, el Juzgado, 

   DISPONE: 

  1º. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue 

dispuesto en el auto de mandamiento de pago. 

  2º. ORDENAR el remate de conformidad a lo 

establecido por el art. 448 del C.G.P., previo avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente 

se llegaren a embargar en este proceso. 

  3º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada 

señálese la suma de $_3.000.000 Pesos Mcte   como agencias 

en derecho por secretaria liquídense éstas (art.365 C.G.P.).  

  4º PRACTICAR la liquidación de crédito y costas de 

conformidad con el art .446 del C.G.P.  

  Notifíquese,  

 

  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY  

@ 

 

 

 

 

 

 

J U Z G A D O  S E G U N D O  CI V I L  M U N I CI P A L  D E  
Y U M B O  

E s t a d o N o.  2 1 0  
 

E l  pr es e nt e  a u t o  s e  no t i f i c a  a  l a s  pa r t es  e n  e l  
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la señora Juez, sírvase proveer. 

Yumbo Valle, DICIEMBRE DIEZ (10) de 2.021.  

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPÍÑAN 

Secretario 

 

DEMANDA  : RESTITUCION 

DEMANDANTE : LEONARDO MERA CHILITO 

DEMANDADO : JHON DIEGO SALAZAR GARCIA 

RADICADO  : 768924003002-2021-00030-00 

Sustanciación Nro. : 1104 

Requerir 

 

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 

 
 

 

 

Yumbo Valle, DICIEMBRE DIEZ (10) de dos mil veintiuno (2021). 

                     

 

                                       En virtud al memorial indicado en el expediente digital 

(ID02) presentado por el apoderado de la parte demandante Dr. RODOLFO 

POLANCO BARRIENTOS, se hace preciso requerirle a fin de que allegue la 

constancia de notificación por aviso de que trata el artículo 291 del C.G.P., como 

quiera que la(s) allegada(s) corresponde(n) a la(s) guía(s) de correo No(s). 

NY00761742400 por medio de las cuales se envió la citación para la notificación de 

conformidad con el artículo 292 ibidem, por lo que el juzgado 

                                     

                                        DISPONE: 

    

                                     REQUERIR al apoderado de la parte demandante Dr. 

RODOLFO POLANCO BARRIENTOS, a fin de que se sirva allegar a este juzgado 

la certificación de envió de la notificación por aviso de que trata el artículo 291 del 

C.G.P. 

     
  

     Notifíquese, 

   
   MYRIAM FATIMA SAA SARASTY. 
 
 

 
adt
 

JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE YUMBO – VALLE DEL 

CAUCA 

 

En Estado No. 210 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha: DICIEMBRE 13 DE 2021 

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 

 SECRETARIO 

202 



Interlocutorio Nro. 2281.- 

  PROCESO EJECUTIVO  SINGULAR  

    Radicación No. 2021 – 0080-00.  

   ORDEN DE EJECUCION.- 

 

  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO  

  Yumbo Valle, Diciembre Diez De Dos Mil Veintiuno.-  

               

         BANCO DE OCCIDENTE. Quien actúa a través de 

apoderado judicial demando ejecutivamente a JORGE LUIS 

MUÑOZ MARTINEZ, con el fin de obtener el pago total de las 

siguientes sumas de dinero $ 49.259.009 por concepto de 

capital contenido en el pagare sin número que respalda la 

obligación No. 9820001947 y 5412038863456274 , Por los 

intereses de mora sobre el capital insoluto suma mencionado, 

liquidados conforme al Art. 111 de la ley 510 del 99, desde el 

día 9 de Diciembre de 2020 y hasta que se verifique el pago 

total de la obligación, Igualmente por  las costas y gastos del 

proceso.  

 

   Mediante proveído se libró mandamiento de pago y as 

su vez este fue aclarado ordenándose la notificación a la 

parte  demandada JORGE LUIS MUÑOZ MARTINEZ, la cual fue 

enviada vía e- mail y dentro del término otorgado no propuso 

excepciones. 

 

  Para resolver el presente asunto es necesario tener 

en cuenta que como título valor se presentan dos pagare que 

contienen obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles 

a cargo de la aquí demandada. 

 

   Cabe traer a colación que con el proceso ejecutivo se 

pretende la obtención del cumplimiento forzoso de una 

obligación que tiene el deudor con su acreedor, y así éste 

pueda obtener el pago efectivo de su  patrimonio, constando 

en el título valor, el cual por supuesto debe reunir los 

requisitos determinados en el artículo 709 del Código de 

Comercio. Además de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que 

el art.440 C.G.P. establece que si el demandado no propone 

excepciones dentro del término legal concedido, el Juzgado 



dictara auto de ordenar seguir adelante la ejecución, en el 

que se dispondrá el avalúo y remate de los bienes embargados 

secuestrados, y los que posteriormente se embarguen, con el 

fin de que se cumplan las obligaciones contenidas en el 

mandamiento ejecutivo.  

  Por lo anterior, el Juzgado, 

   DISPONE: 

  1º. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue 

dispuesto en el auto de mandamiento de pago.  

  2º. ORDENAR el remate de conformidad a lo 

establecido por el art. 448 del C.G.P., previo avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente 

se llegaren a embargar en este proceso. 

  3º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada 

señálese la suma de $ 2.000.000 Pesos Mcte   como agencias 

en derecho por secretaria liquídense éstas (art.365 C.G.P.).  

  4º PRACTICAR la liquidación de crédito y costas de 

conformidad con el art .446 del C.G.P.  

  Notifíquese,  

 

  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY  

@ 
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Interlocutorio Nro. 2281.- 

  PROCESO EJECUTIVO  SINGULAR  

    Radicación No. 2021 – 00358-00.  

   ORDEN DE EJECUCION.- 

 

  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO  

  Yumbo Valle, Diciembre Diez De Dos Mil Veintiuno.-  

               

         BANCOLOMBIA S.A. quien actúa a través de 

endosatario en procuración a MEJIA Y ASOCIADOS ABOGADOS 

ESPECIALIZADOS ejecutivamente a GERALDINE VILLAMIZAR 

CORREA, con el fin de obtener el pago total de las siguientes 

sumas de dinero $ 38.549.219. Por concepto del capital 

contenido en la obligación TC AMEXP No. 377816028426512 TC 

VISA No. 4099840460578464 y TC MASTER . 

5491570192549712, Por los intereses moratorios del capital 

adeudado al pagare adjunto desde el  10 de Marzo  de 2021,  

conforme lo ordena en el art. 111 de la ley  510 de 1999, y 

hasta que se efectúe el pago total de la obligación.  y hasta 

que se efectúe el pago total de la obligación, Igualmente por  

las costas y gastos del proceso.  

 

   Mediante proveído se libró mandamiento de pago y as 

su vez este fue aclarado ordenándose la notificación a la 

parte  demandada GERALDINE VILLAMIZAR CORREA, la cual fue 

enviada vía e- mail y dentro del término otorgado no propuso 

excepciones. 

 

  Para resolver el presente asunto es necesario tener 

en cuenta que como título valor se presentan dos pagare que 

contienen obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles 

a cargo de la aquí demandada. 

 

   Cabe traer a colación que con el proceso ejecutivo se 

pretende la obtención del cumplimiento forzoso de una 

obligación que tiene el deudor con su acreedor, y así éste 

pueda obtener el pago efectivo de su  patrimonio, constando 

en el título valor, el cual por supuesto debe reunir los 

requisitos determinados en el artículo 709 del Código de 

Comercio. Además de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que 



el art.440 C.G.P. establece que si el demandado no propone 

excepciones dentro del término legal concedido, el Juzgado 

dictara auto de ordenar seguir adelante la ejecución, en el 

que se dispondrá el avalúo y remate de los bienes embargados 

secuestrados, y los que posteriormente se embarguen, con el 

fin de que se cumplan las obligaciones contenidas en el 

mandamiento ejecutivo.  

  Por lo anterior, el Juzgado, 

   DISPONE: 

  1º. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue 

dispuesto en el auto de mandamiento de pago.  

  2º. ORDENAR el remate de conformidad a lo 

establecido por el art. 448 del C.G.P., previo avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente 

se llegaren a embargar en este proceso. 

  3º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada 

señálese la suma de $ 1.500.000 Pesos Mcte   como agencias 

en derecho por secretaria liquídense éstas (art.365 C.G.P.).  

  4º PRACTICAR la liquidación de crédito y costas de 

conformidad con el art .446 del C.G.P.  

  Notifíquese,  

 

  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY  

@ 
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   Inter locutorio  Nro.  2283 
   ADJUDICACION ESPECIAL DE LA GARANTIAL REAL .-   
     Radicación No.  2021 –  0400-00 
     Adjudicación Especial De La Gratina Real  
 
               JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.  
    Yumbo Valle ,  Diciembre  Diez de Dos Mi l Veitiuno.-  
 
   BANCOLOMBIA, obrando a través de apoderada judicial , demanda  
ejecutivamente a HAROLD TOLEDO MURILLO, con el f in de obtener el pago total de  
$ 275.852,21041 UVR,  por concepto de capital insoluto de la obligación sin incluir  el  
valor de las cuotas capital en mora, todas las cuales debían ser pagaderas en pesos,  
equivalente a  $78.505.056,41,  l iquidado con el  valor  de  la UVR del  dia  ,  Por e l interés 
moratorio  del  del  saldo insoluto ,  desde la  fecha  de  presentación de  la demanda hasta  
cuando se ver if ique el pago total de la obligación,  l iquidados a la tasa má xima legal  
permitida, 769,51058 UVR, equivalente en pesos a $218.995,78 M/CTE  concepto de  
cuota  de  fecha  28/03/2021 ,  Por el valor  de interés de  plazo a la tasa deí 9.20% E.A,  
por valor de 1.139,6055 UVR, equivalente en pesos a $ 324.321,48 M/CTE; causados 
del 29/02/2021 al 28/03/2021,  Y por interés moratorio pactado sobre e l valor a  capital  
de la cuota s in superar los máximos legales permitidos,  desde el  dia  siguiente a  que la  
cuota  se  hizo exigible esto es desde el  29/03/2021 hasta que se haga efectivo el  pago 
de la totalidad de  la obligación ,  Por 772,64566 UVR,  equivalente   en  pesos  a  $ 
219.888,00 M/CTE   concepto de cuota de  fecha 28/04/2021 ,   Por  el valor  de  interés de  
plazo a la tasa del 9.20 % E.A, por valor de 1.136,4704 UVR, equivalente en pesos a $  
323.429,26 M/CTE;  causados del 29/03/2021 al  28/04/2021. , Y  por interés moratorio  
pactado sobre el  valor a capital de  la cuota sin superar los máximos lega les 
permitidos,  desde el  día siguiente a  que la cuota se  hizo exigible  esto es desde el  
29/04/2021 hasta  que se  haga  efectivo e l pago de la  totalidad de  la obligación,   Por  
concepto de cuota de  fecha 28/05/2021 por el valor  de capital 775,79351 UVR,  
equivalente  en pesos a  ($220.783,85)  M/CTE ,   Por  el  valor  de  interés de  plazo a la tasa 
del 9.200/o E.A,  por valor  de  1.133,3226 UVR,  equivalente  en  pesos  a $322.533,41  
M/CTE; causados del 29/04/2021 al 28/05/2021. ,  por interés moratorio pactado sobre  
el valor a capital de la cuota sin superar los máximos legales permitidos,  desde el  día 
siguiente  a que la  cuota se hizo exigible  esto es desde el 29/05/2021 hasta que se  
haga efectivo el pago de  la totalidad de la obligación.  Por concepto de cuota de fecha  
28/06/2021 por el valor de  capital 778,95419 UVR, equivalente en pesos a 
$221.683,35 M/CTE , Por el  valor  de interés de plazo a la tasa del  9.20 % E.A,  por valor  
de 1.130,1619 UVR,  equivalente en pesos a  $321.633,91 M/CTE/ causados del  
29/05/2021 al 28/06/2021. , por interés moratorio pactado sobre el valor a capital de  
la cuota sin superar los máxi mos legales permitidos, desde el día siguiente a que la  
cuota  se  hizo exigible esto es desde el  29/06/2021 hasta que se haga efectivo el  pago 
de la  totalidad de  la obligación.  Por concepto de  cuota  de  fecha  28/07/2021 por el  
valor de capital 782,12775 UVR,  equivalente en pesos a$ 222.586,52 M/CTE  Por el  
valor  de  interés de  plazo a  la  tasa  del  9.20 % E.A,  por valor  de  1.126,9884 UVR,  
equivalente en pesos a $320.730,74  M/CTE; causados del 29/06/2021 al 28/07/2021.  Y 
por interés moratorio pactado sobre  el valor  a capital de la cuota sin superar  los 
máximos legales permitidos,  desde el  día siguiente  a que la cuota  se hizo exigib le esto  
es desde el  29/07/2021 hasta que se  haga efectivo el  pago de  la totalidad de  la  
obligación. , así  como también  por  las  costas del  proceso. -  
 
   Mediante proveído se l ibró mandamiento de pago  y  se ordenó la  
notif icación a  la parte demandanda HAROLD TOLEDO MURILLO, la cual se real izó  
conforme los apremios de l Art. 8 del  Decreto 806 del  4 de Julio de  2020 ,  y como 
quiera que no compareció se procedió de conformidad al Numeral 6  guardando este  
si lencio dentro del término otorgado para dar contestación y  proponer excepciones ;  
por tal  razón ha pasado el  expediente a  Despacho para  resolver,  y a  ello  se  procede,  
previa las  siguientes consideraciones.  Es de advert ir delanteramente  que los  
presupuestos procesales como son la demanda en forma, competencia de l juez,  
capacidad para ser parte y la capacidad procesal requisi tos que determinan la  
consti tución válida  de  la  relación jurídico pro cesal,  no ofrece reproche alguno.  El  



juicio ejecutivo ha sido defin ido como un procedimiento contencioso especial  
promedio del cual el acreedor ex ige el cumplimiento total o parcial de una obligación 
expresa,  clara  y  actualmente  exigible  que consta en un a cto  o  documento proveniente  
del deudor o  de su causante o que emane de una decisión judic ial que deba cumplirse  
y que la deudora no realizó en su debida oportunidad. De ahí que el procedimiento 
ejecutivo tendiente  a  la obtención del  cumplimiento forzoso d e  una  pretensión que se  
adeuda exige que para que el  acreedor pueda hacer efectiva las obligaciones sobre el  
patrimonio del  deudor,  se presenta el  t ítu lo en el  que consta  la obligación, el  cual por 
supuesto debe reunir los requis itos determinados en el  art ículo 422 del Código 
General del  Proceso  
    Los derechos reales de prenda e hipoteca  que se otorgan como 
garantía  del cumplimiento de cualquier c lase de  obligación,  l levan implíc itos ciertos 
derechos o prerrogativas como la persecución del bien gravado independientemente  
de quien sea el  ti tular del  derecho de  dominio y  el de preferencia con relación a los 
demás acreedores f rente  al bien gravado.  
   Para hacer efectivo el  cumplimiento de  la obligación el  acreedo r 
prendario  o  h ipotecario  puede acudir  a  la  acción real  dirigida  contra  el  bien gravado,  
sea que éste se encuentre en cabeza del  deudor o de  un tercero quien responde por e l  
crédito pero sólo con d icho bien.  
   A este proceso no podrán presentarse acreedores quirografarios,  
pero sí   pueden acudir  otros acreedores prendarios o  hipotecarios respecto del  mismo 
bien por cuanto la misma ley prevé su c i tación y comparecencia forzosa  (Numera l  3  de l  

art ícu lo  468 de l  C.G .P .) .  
   El  proceso ejecutivo con t ítu lo  prendario  o  hipotecario  t iene c omo 
propósito básico la venta de  los bienes objeto del  gravamen a  fin  de cancelar  con su  
producto las obligaciones en dinero,  de  ahí que comúnmente  se le conozca como 
juicio  de venta.  Es  así  como dentro de este proceso únicamente se pueden perseguir  
los bienes dados en prenda o h ipoteca y no es posible perseguir otros bienes del  
deudor diferentes al  gravado,  pues en dicho evento se  estaría  en ejercicio  de  la  acción 
mixta.  
   El  procedimiento a seguir  en esta clase  de juicio , está regulado por  
disposic iones  especiales contenidas en los art ículos 468 del  C.G.P. , pero,  en los 
aspectos no contemplados en éstos, son aplicables las normas que regulan el proceso 
de ejecución singular,  tales como la  práctica  del  embargo y secuestro,  trámite  de  
excepciones,  dil igenc ia de remate, l iquidación del crédito,  etc.  
   De ahí que el procedimiento ejecutivo tendiente a la obtención del  
cumplimiento forzoso de una pretensión que se  adeuda exige  que para que el  
acreedor pueda hacer efectiva las obligaciones sobre e l patr imonio de l deudor,  se  
presentó el tí tulo en el que consta la obligación, el cual por supuesto,  debe reunir los 
requisi tos de  ley.  
    Dentro del presente caso allegó la parte  demandante como tí tulos  
base de  recaudo un pagare;  Establece  el  Art.  440 del  C .  G. del  P roceso que s i  en la  
demanda no se  proponen excepciones dentro del  término legal  el  Juzgado dictara  auto 
de orden de  ejecución que d isponga  el avalúo y  remate  de los bienes embargados y  
secuestrados y los que posteriormente  se embarguen a f in  de  seguir  adel ante  con la  
ejecución,  para el cumplimiento de las obligaciones contenidas en el mandamiento 
ejecutivo. Por lo  expuesto e l Juzgado,  
   DISPONE  
   1.- SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue d ispuesto en e l  
auto de  mandamiento de  pago.  
 
    2. ORDENAR el secuestro del bien inmueble de propiedad de  
HAROLD TOLEDO MURILLO el cual se d istingue con la matrícula inmobiliaria Nro.  370-
998445, ubicado en CALLE 8 # 20A -37 APARTAMENTO 706 CONJUNTO RESIDENCIAL  

BARICHARA DE YUMBO VALLE de la actual nomenclatura urbana de Yumbo , Adjúntese  
copia del certif icado de tradición dado que en la descr ipción aparece la  cabi la y  
l índenselos del bien a secuestrar .  
     Para la  práctica de  la dil igencia  de  secuestro,  se  COMISIONA AL 
SEÑOR ALCALDE MUNICIPAL DE YUMBO , quien tendrá  la  facultad de de legar en sus  
funcionarios competentes,  en v irtud a la potestad establecida en el inciso 3 del  



artículo 38 del C. General del  Proceso. Facultándosele para nombrar secuestre,  
reemplazarlo en caso de  ser  necesar io  y  f i jarle  los honorarios por la as istencia  a  la  
dil igencia  así como subcomisionar a quien considere pertinente  Indíquese le al  
Comisionado que deberá tener en cuenta lo preceptuado por el Inciso 3º del Numeral  
1 del Art 48 del C. General del Proceso. L íbrese el correspondiente despacho 
comisorio.-  
 
  Notif íquese  

La Juez, 

           
  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.             
 

@ 
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   Inter locutorio  Nro.2282 
   ADJUDICACION ESPECIAL DE LA GARANTIAL REAL .-   
     Radicación No.  2021 –  0512-00 
     Adjudicación Especial De La Gratina Real  
 
               JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL.  
    Yumbo Valle ,  Diciembre  Diez de Dos Mi l Veitiuno.-  
 
   BANCO DE BOGOTAS.A., . ,  obrando a través de apoderada judicial ,  
demanda ejecutivamente  a ERICKA  JULIETH  CAICEDO  GONZALEZ , con el  f in  de  
obtener el  pago total de  $ 23.138.907,   por   concepto  de saldo capital  contenido 
en el PAGARÉ No. 355385691,  Por la suma de $3.352.492,  correspondiente a  los 
intereses corrientes causados y  no pagados desde el 27 de mayo de  2020 hasta el 8 
de septiembre de 2021, Por los intereses de   mora   a la tasa máxima legal  
autorizada por la Superintendencia F inanciera, causados part ir dela presentación 
de la  demanda o sea  1 DE OCTUBREDE 20 21,  hasta el  pago total  de la obligación. , 
así  como también  por las costas del proceso.-   
 
   Mediante proveído se  l ibró mandamiento de pago  y se ordenó la  
notif icación a  la  parte demandanda ERICKA  JULIETH  CAICEDO  GONZALEZ , la cual  se  
realizó conforme los apremios de l Art. 8 del Decreto 806 del 4 de Julio de 2020 , y  
como quiera que no compareció se procedió de  conformidad al  Numeral 6  
guardando este si lencio dentro de l término otorgado para dar contestación y  
proponer excepciones; por tal razón ha  pasado el  expediente  a Despacho para  
resolver, y  a ello se procede, previa las s iguientes consideraciones. Es de adverti r  
delanteramente que los presupuestos procesales como son la demanda en forma,  
competencia del juez, capacidad para ser  parte y la capacidad procesal requisi tos 
que determinan la consti tución válida de la relación jur ídico procesal , no ofrece  
reproche alguno.  El  juicio  ejecutivo ha  s ido definido como un procedimiento 
contencioso especial promedio del cual el acreedor exige el  cumplimi ento total o  
parcial de una  obl igación expresa,  clara y actualmente ex igible que consta en un  
acto  o documento proveniente del deudor o de  su causante o que emane de una  
decisión judicial que deba  cumplirse  y que la deudora no realizó en su debida  
oportunidad. De ahí que el procedimiento ejecutivo tendiente a la obtención de l  
cumplimiento forzoso de una pretensión que se adeuda exige que para que e l 
acreedor pueda hacer efect iva las obligaciones sobre e l patrimonio del deudor, se  
presenta el  tí tulo en el  que consta  la obl igación,  el cual por supuesto debe reunir  
los requisitos determinados en el  art ículo 422 del  Código General  del Proceso  
    Los derechos reales de prenda e hipoteca  que se otorgan como 
garantía  del cumplimiento de cualquier  clase de obliga ción, l levan implíci tos c iertos  
derechos o prerrogativas como la persecución  del bien gravado 
independientemente de quien sea  el  ti tular  del  derecho de  dominio y  el  de 
preferencia con relación a los demás acreedores frente al b ien gravado.  
   Para hacer efect ivo el  cumplimiento de  la  obl igación el acreedor 
prendario  o  h ipotecario  puede acudir  a la acción real d irigida  contra el  bien 
gravado, sea que éste se encuentre en cabeza del deudor o de un tercero quien  
responde por el  crédito pero sólo  c on dicho bien.  
   A este  proceso no podrán presentarse acreedores quirografarios,  
pero sí   pueden acudir  otros acreedores prendarios o  hipotecarios respecto de l 
mismo bien por cuanto la  misma ley  prevé su citación y  comparecencia forzosa  
(Numera l  3  de l  art ícu lo  468 de l  C.G .P .) .  
   El  proceso ejecutivo con t ítulo prendario o  h ipotecario  tiene  
como propósito  básico la venta  de los b ienes objeto del  gravamen a f in de cancelar  
con su producto las obligaciones en dinero, de ahí que comúnmente se le conozca  
como juicio  de  venta.  Es  así  como dentro de  este  proceso únicamente  se  pueden  
perseguir los b ienes dados en prenda o hipoteca y no es posible perseguir otros 
bienes del  deudor diferentes al  gravado,  pues en dicho evento se  estaría  en 
ejercicio  de la  acción mixta.  
   El  procedimiento a seguir en esta clase de juicio , está regulado 
por disposic iones especiales contenidas en los artícu los 468 del C.G.P. , pero,  en los 



aspectos no contemplados en éstos, son aplicables las normas que regulan el  
proceso de ejecución s ingular,  tales como la práct ica del embargo y secuestro,  
trámite  de excepciones,  dil igencia de remate, l iquidación del  crédito,  etc.  
   De ahí  que el  procedimiento ejecutivo tendiente  a la obtención  
del cumpl imiento forzoso de una pretensión que se  adeuda exige que para que el  
acreedor pueda hacer efect iva las obligaciones sobre e l patrimonio del deudor, se  
presentó el tí tulo  en el que consta la obligación, el cual por supuesto, debe reunir  
los requisitos de ley.  
    Dentro del presente caso allegó la parte  demandante como  
títulos base  de recaudo un pagare;  Establece el Art.  440 del  C. G.  del  Proceso que s i 
en la demanda no se proponen excepciones dentro del  término legal  el  Juzgado  
dictara  auto de orden de ejecución que d isponga el  avalúo y  remate  de los bi enes  
embargados y secuestrados y los que posteriormente se embarguen a f in  de seguir  
adelante con la  ejecución,  para el  cumplimiento de las  obligaciones contenidas en 
el mandamiento ejecutivo. Por lo  expuesto el Juzgado,  
   DISPONE  
    1. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue dispuesto en el  
auto de  mandamiento de  pago.  
 
   2.- ORDENAR el secuestro del bien inmueble de propiedad de  
ERICKA  JULIETH  CAICEDO  GONZALEZ el cual se d istingue con la matrícula  
inmobiliaria Nro.  370-934378  CARRERA 11H # 23-40 MULTIFAMILIAR 10 HACIENDA  
VERDE APTO 102 ACCESO B de  la  actual nomenclatura  urbana de  Yumbo ,  Adjúntese  
copia del certif icado de tradición dado que en la descripción aparece la cabila y  
l índenselos del bien a secuestrar .  
     Para la  práctica  de la di l igencia de  secuestro,  se  COMISIONA AL 
SEÑOR ALCALDE MUNICIPAL DE YUMBO , quien tendrá  la  facultad de  delegar en sus  
funcionarios competentes,  en virtud a la  potestad establecida en el  inciso 3 del  
artícu lo 38 del  C. General del Proceso.  Fac ultándosele para nombrar secuestre ,  
reemplazarlo en caso de ser  necesario  y  f i jarle los honorarios por la  asistencia  a la  
dil igencia  así  como subcomisionar a quien considere pertinente  Indíquesele al  
Comisionado que deberá tener en cuenta lo  preceptuado por el  Inciso 3º del  
Numeral 1 del Art 48 del C . General del Proceso. Líbrese el correspondiente  
despacho comisor io. -  
 
  Notif íquese  

La Juez, 

           
  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.             
 

@ 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

J U Z G A D O  S E G U N D O  CI V I L  M U N I CI P A L  D E  
Y U M B O  

E s t a d o N o.  2 1 0  
 

E l  pr es e nt e  a u t o  s e  no t i f i c a  a  l a s  pa r t es  e n  e l  
es t a d o  d e  h oy ,   ( a r t .  2 9 5  d e l  C .G .  P . ) .      
D IC IE M B R E  1 3  DE  2 .0 2 1  
 

O R L A ND O  E S T U P I Ñ A N  E S T U P IÑ A N  
S e c re t a r i o  



Interlocutorio Nro.  

PROCESO EJECUTIVO  SINGULAR  

    Radicación No. 2021 – 00522-00.  

   ORDEN DE EJECUCION.- 

 

  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO  

  Yumbo Valle, Diciembre Nueve Dos Mil Veintiuno .-  

               

         BANCO  DE  BOGOTA quien  actúa a  través  de  

apoderado  judicial demanda ejecutivamente a BLANCA  NUBIA 

USMA  CASTAÑO, con el fin de obtener el pago total de las 

siguientes sumas: $23.380.423. Como capital contenido en el 

Pagare 25246115 que respalda la obligación 356518724.2, Por 

los intereses de mora sobre el capital insoluto suma 

mencionado, liquidados conforme al Art. 111 de la ley 510 del 

99,  a partir de Septiembre 21 De 2021 y hasta que se 

verifique el pago total de la obligación , Igualmente por  las 

costas y gastos del proceso.  

 

   Mediante proveído se libró mandamiento de pago y as 

su vez este fue aclarado ordenándose la notificación a la 

parte  demandada BLANCA  NUBIA USMA  CASTAÑO, la cual 

fue enviada vía e- mail y dentro del término otorgado no 

propuso excepciones. 

 

  Para resolver el presente asunto es necesario tener 

en cuenta que como título valor se presentan dos pagare que 

contienen obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles 

a cargo de la aquí demandada. 

 

   Cabe traer a colación que con el proceso ejecutivo se 

pretende la obtención del cumplimiento forzoso de una 

obligación que tiene el deudor con su acreedor, y así éste 

pueda obtener el pago efectivo de su  patrimonio, constando 

en el título valor, el cual por supuesto debe reunir los 

requisitos determinados en el artículo 709 del Código de 

Comercio. Además de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que 

el art.440 C.G.P. establece que si el demandado no propone 

excepciones dentro del término legal concedido, el Juzgado 

dictara auto de ordenar seguir adelante la ejecución, en el 



que se dispondrá el avalúo y remate de los bienes embargados 

secuestrados, y los que posteriormente se embarguen, con el 

fin de que se cumplan las obligaciones contenidas en el 

mandamiento ejecutivo.  

 

  Por lo anterior, el Juzgado, 

 

   DISPONE: 

 

  1º. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue 

dispuesto en el auto de mandamiento de pago.  

 

  2º. ORDENAR el remate de conformidad a lo 

establecido por el art. 448 del C.G.P., previo avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente 

se llegaren a embargar en este proceso. 

 

  3º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada 

señálese la suma de $_2.000.000 Pesos Mcte   como agencias 

en derecho por secretaria liquídense éstas (art.365 C.G.P.).  

 

   4º PRACTICAR la liquidación de crédito y costas de 

conformidad con el art .446 del C.G.P.  

  Notifíquese,  

 

  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY  

@ 

 

 

 

 

 

 

J U Z G A D O  S E G U N D O  CI V I L  M U N I CI P A L  D E  
Y U M B O  

E s t a d o N o.  2 1 0   
 

E l  pr es e nt e  a u t o  s e  no t i f i c a  a  l a s  pa r t es  e n  e l  
es t a d o  d e  h oy ,   
 
D IC IE M B R E  1 3  DE  2 .0 2 1  
 

O R L A ND O  E S T U P I ÑA N  E S T U P IÑ A N  
S e c re t a r i o  



Interlocutorio Nro. 2279.- 

  PROCESO EJECUTIVO  SINGULAR  

    Radicación No. 2021 –  00541-00.  

   ORDEN DE EJECUCION.- 

 

  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO  

  Yumbo Valle,  Diciembre Nueve de Dos Mil Veintiuno .-  

               

          BANCO  DE BOGOTA quien  actúa a  través  de  apoderado  

judicial demanda ejecutivamente a ROBERT  SMITH  MOLINA  MUÑOZ, con 

el fin de obtener el  pago total de las  siguientes sumas: $5.458.042 

correspondiente al  saldo de  capital  del PAGARE 457138454 que respalda 

la obligación 457138454.2, la suma de $1.092.574 que  corresponde a  los  

intereses  corrientes  causados y no pa gados de la obligación desde 

FEBRERO 01 DE 2021 hasta AGOSTO 13 DE 2021.3; Por los intereses de 

mora sobre el capital  insoluto suma mencionado, liquidados conforme al  

Art. 111 de  la  ley  510  del  99, a partir de AGOSTO 14 de 2021,y  hasta  

que  se  verifique  el   pago  total   de  la obligación; Por la suma de 

$8.244.592correspondiente al  saldo de capital  del PAGARE 553201390 que 

respalda la obligación 553201390.,  Por  la  suma de $2.156.244 que 

corresponde a los intereses  corrientes causados  y   no  pag ados  de  la  

obligación desde el AGOSTO 20 DE 2020 hasta AGOSTO 13 DE 2021.6.Por 

los intereses de mora sobre el  capital insoluto suma mencionado,  

liquidados conforme al  Art. 111 de  la  ley  510  del  99,  a  partir  de  

AGOSTO 14 de 2021,  y   hasta  que  se  verifique  el  pago  total  de  la 

obligación, Igualmente por  las costas y gastos del proceso.  

   Mediante proveído se libró mandamiento de pago  y as su vez 

este fue aclarado ordenándose la notificación a la parte  demandada  

ROBERT  SMITH  MOLINA  MUÑOZ, la cual  fue enviada vía e - mail  y dentro 

del término otorgado no propuso excepciones.  

  Para resolver el presente asunto es necesario tener en cuenta 

que como título valor se presentan dos pagare que contienen obligaciones 

claras, expresas y actualmente exigibles a cargo de la aquí demandada.  

   Cabe traer a colación que con el  proceso ejecutivo se pretende 

la obtención del  cumplimiento forzoso de una obligación que tiene el 

deudor con su acreedor, y así éste pueda obtener el p ago efectivo de su  

patrimonio, constando en el título valor, el  cual por supuesto debe reunir 

los requisitos determinados en el artículo 709 del Código de Comercio. 

Además de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que el art.440 C.G.P.  

establece que si el demandado no propone excepciones dentro del término 

legal  concedido, el  Juzgado dictara auto de ordenar seguir adelante la 

ejecución, en el que se dispondrá el avalúo y remate de los bienes 

embargados secuestrados, y los que posteriormente se embarguen, con el 



fin de que se cumplan las obligaciones contenidas en el mandamiento 

ejecutivo.  

  Por lo anterior, el  Juzgado,  

   DISPONE: 

  1º. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue dispuesto en 

el auto de mandamiento de pago.  

 

  2º. ORDENAR el remate de conformidad a lo establecido por el  

art. 448 del  C.G.P.,  previo avalúo de los bienes embargados y secuestrados 

y de los que posteriormente se llegaren a embargar en este proceso.  

 

  3º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada señálese la suma 

de $_2.000.000 Pesos Mcte   como agencias en derecho por secretaria 

liquídense éstas (art.365 C.G.P.).  

 

   4º PRACTICAR la liquidación de crédito y costas de conformidad 

con el  art.446 del  C.G.P.  

  Notifíquese,   

 
  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY  

@ 

 

 

 

 

 

 

J U Z G A D O  S E G U N D O  CI V I L  M U N I CI P A L  D E  
Y U M B O  

E s t a d o N o.  2 1 0  
 

E l  pr es e nt e  a u t o  s e  no t i f i c a  a  l a s  pa r t es  e n  e l  
es t a d o  d e  h oy ,   
 
D IC IE M B R E  1 3  DE  2 .0 2 1  
 

O R L A ND O  E S T U P I ÑA N  E S T U P IÑ A N  
S e c re t a r i o  



Interlocutorio Nro. 2285.- 

  PROCESO EJECUTIVO  SINGULAR  

    Radicación No. 2021 – 00572-00.  

   ORDEN DE EJECUCION.- 

 

  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO  

  Yumbo Valle, Diciembre Diez Dos Mil Veintiuno .-  

               

         BANCO  ITAÚ CORPBANCA  COLOMBIA  S.A, quien 

actúa a través de apoderada judicial demanda ejecutivamente 

a FABIAN LUNA BUITRON, con el fin de obtener el pago total 

de las siguientes sumas $ 30.097.087 M/cte por concepto      

de capital, representado  en  el  saldo  del  pagaré  

#009005475507  suscrito  el  7  de abril del 2021 y Por  los  

intereses moratorios  los  cuales  se  regularan conforme a la 

ley 510/99, a partir del 30 de septiembre del2021 y hasta el 

día en que se dé cumplimiento a la obligación , Igualmente por  

las costas y gastos del proceso.  

 

   Mediante proveído se libró mandamiento de pago 

ordenándose la notificación a la parte  demandada FABIAN 

LUNA BUITRON, la cual fue enviada vía e- mail y dentro del 

término otorgado no propuso excepciones.  

 

  Para resolver el presente asunto es necesario tener 

en cuenta que como título valor se presentan dos pagare que 

contienen obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles 

a cargo de la aquí demandada. 

 

   Cabe traer a colación que con el proceso ejecutivo se 

pretende la obtención del cumplimiento forzoso de una 

obligación que tiene el deudor con su acreedor, y así éste 

pueda obtener el pago efectivo de su  patrimonio, constando 

en el título valor, el cual por supuesto debe reunir los 

requisitos determinados en el artículo 709 del Código de 

Comercio. Además de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que 

el art.440 C.G.P. establece que si el demandado no propone 

excepciones dentro del término legal concedido, el Juzgado 

dictara auto de ordenar seguir adelante la ejecución, en el 

que se dispondrá el avalúo y remate de los bienes embargados 



secuestrados, y los que posteriormente se embarguen, con el 

fin de que se cumplan las obligaciones contenidas en el 

mandamiento ejecutivo.  

 

  Por lo anterior, el Juzgado, 

 

   DISPONE: 

 

  1º. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue 

dispuesto en el auto de mandamiento de pago.  

 

  2º. ORDENAR el remate de conformidad a lo 

establecido por el art. 448 del C.G.P., previo avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente 

se llegaren a embargar en este proceso. 

 

  3º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada 

señálese la suma de $_7.000.000 Pesos Mcte   como agencias 

en derecho por secretaria liquídense éstas (art.365 C.G.P.).  

 

   4º PRACTICAR la liquidación de crédito y costas de 

conformidad con el art .446 del C.G.P.  

  Notifíquese,  

 

  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY  

@ 

 

 

 

 

 

 

J U Z G A D O  S E G U N D O  CI V I L  M U N I CI P A L  D E  
Y U M B O  

E s t a d o N o.  2 1 0  
 

E l  pr es e nt e  a u t o  s e  no t i f i c a  a  l a s  pa r t es  e n  e l  
es t a d o  d e  h oy ,   
 
D IC IE M B R E  1 3  DE  2 .0 2 1  
 

O R L A ND O  E S T U P I ÑA N  E S T U P IÑ A N  
S e c re t a r i o  



Interlocutorio Nro. 2313.- 

  PROCESO EJECUTIVO  SINGULAR  

    Radicación No. 2021 – 00580-00.  

   ORDEN DE EJECUCION.- 

 

  JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE YUMBO  

  Yumbo Valle, Diciembre Diez de Dos Mil Veintiuno .-  

               

         BANCOLOMBIA S.A. quien  actúa  a  través  de  

endosataria en  procuración demanda ejecutivamente a LUZ 

DARY ALARCON PASQUEL, con el fin de obtener el pago total 

de las siguientes sumas  $1.017.537.00.como  capital del  

pagare No.6210084376 y Por  los  intereses moratorios  los  

cuales se regularan conforme a la ley 510/99, a partir del 23 

de Junio de 2021 y hasta el día en que se dé cumplimiento a 

la obligación., Por la suma de $12.371320.35como capital del 

pagare No.6210084966 y Por  los  intereses  moratorios  los  

cuales  se  regularan conforme a la ley 510/99, a partir del 

31 de Julio de 2021 y hasta el día en que se dé cumplimiento 

a la obligación, Igualmente por  las costas y gastos del 

proceso.  

 

   Mediante proveído se libró mandamiento de pago 

ordenándose la notificación a la parte  demandada LUZ DARY 

ALARCON PASQUEL, la cual fue enviada vía e- mail y dentro 

del término otorgado no propuso excepciones. 

 

  Para resolver el presente asunto es necesario tener 

en cuenta que como título valor se presentan dos pagare que 

contienen obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles 

a cargo de la aquí demandada. 

 

   Cabe traer a colación que con el proceso ejecutivo se 

pretende la obtención del cumplimiento forzoso de una 

obligación que tiene el deudor con su acreedor, y así éste 

pueda obtener el pago efectivo de su  patrimonio, cons tando 

en el título valor, el cual por supuesto debe reunir los 

requisitos determinados en el artículo 709 del Código de 

Comercio. Además de lo expuesto, debe tenerse en cuenta que 

el art.440 C.G.P. establece que si el demandado no propone 



excepciones dentro del término legal concedido, el Juzgado 

dictara auto de ordenar seguir adelante la ejecución, en el 

que se dispondrá el avalúo y remate de los bienes embargados 

secuestrados, y los que posteriormente se embarguen, con el 

fin de que se cumplan las obligaciones contenidas en el 

mandamiento ejecutivo.  

 

  Por lo anterior, el Juzgado, 

 

   DISPONE: 

 

  1º. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION tal como fue 

dispuesto en el auto de mandamiento de pago. 

 

  2º. ORDENAR el remate de conformidad a lo 

establecido por el art. 448 del C.G.P., previo avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente 

se llegaren a embargar en este proceso. 

 

  3º. CONDENAR en costas a la parte ejecutada 

señálese la suma de $_3.000.000 Pesos Mcte   como agencias 

en derecho por secretaria liquídense éstas (art.365 C.G.P.).  

 

   4º PRACTICAR la liquidación de crédito y costas de 

conformidad con el art.446 del C.G.P. 

  Notifíquese,  

 

  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY  

@ 

 

 

 

 

 

 

J U Z G A D O  S E G U N D O  CI V I L  M U N I CI P A L  D E  
Y U M B O  

E s ta d o  N o . 2 1 0  
 

E l  p re s e n t e  a u to  s e  n o t i f i ca  a  la s  p a r te s  en  e l  
es ta d o  d e  h o y ,   
 
D I C I E M B RE  1 3  D E  2 . 0 2 1  
 

ORL A N D O  E S T U P I Ñ A N  E S T U P I Ñ A N  
S e c r e ta r i o  



CONSTANCIA SECRETARIAL.  6 de diciembre de 2021, paso a despacho de la señora 
Juez, la presente demanda la cual correspondió por reparto. Sírvase proveer. 
El secretario, 
 
 
ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN  
 

  INTERLOCUTORIO No. 2304 
Auto inadmisorio  
VERBAL DE RESPONSABILIDAD  
CIVIL EXTRACONTRACTUAL 
Radicación 2021-583 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
Yumbo, seis (06) de dciiembre de dos mil veintiuno (2021). 

 
  Revisada la presente demanda VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRA CONTRACTUAL instaurada por MARY LUZ IMBACHI HURTADO quien 
actúa a través de apoderado judicial en contra de CRISTHIAN DANIELA LUNA MURCIA 
y LUZ ELVIRA ALZATE COSSIO. Se observa que la misma adolece de las siguientes 
falencias: 

 
   .- Debe adjuntar los certificados de tradición actualizados de ambas 

motocicletas involucradas en el accidente de tránsito, al igual que los respectivos documentos 
de las mismas como copias de las tarjetas de propiedad, SOAT, vigente para la época y 
seguros de Responsabilidad Civil Extracontractual o todo riesgo si en la época en que 
sucedieron los hechos las partes tenían  los mismo.  

 
 
    Por lo tanto, y con fundamento en el art 90 del C.G.P.,  
 

DISPONE:  
 

  1.- INADMITIR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motivada del 
presente proveído. 
 

  2.- CONCEDER a la parte actora un término de cinco (5) días, para que la subsane 
so pena de rechazo. 
 

  3.- RECONOCER personería para actuar al Dr.  JUAN CARLOS CORREA 
FIGUEROA   en nombre y representación de la parte actora,  por las razones expuestas en 
la parte motiva de esta providencia.  
 
 

   NOTIFÍQUESE. 

 

  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY 
Orl.  

JUZGADO 02 CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE YUMBO – VALLE DEL 

CAUCA 

 

En Estado No. 210 de hoy se notifica a 

las partes el auto anterior. 

 

Fecha: DICIEMBRE 13 DE 2021 

 

ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPIÑAN 

 SECRETARIO 

202 



CONSTACIA DE SECRETARIA: 
A Despacho de la señora Juez con la presente demanda. Sírvase Proveer.  
Yumbo, Diciembre 9 de 2021. 
 
ORLANDO ESTUPIÑAN ESTUPÍÑAN  
Secretario 
 

Interlocutorio No. 2274  
Proceso Ejecutivo  
Radicación No. 2021- 00651-00.-  
Inadmitir 

 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL 
Yumbo, Diciembre Nueve de Dos Mil Veintiuno   

 
  De la revisión de la presente demanda EJECUTIVA adelantada por BANCO  DE  
OCCIDENTE, actuando a través de apoderado judicial, en contra de ADRIANA  PATRICIA  
VALENCIA  VALENCIA, se observa que la misma no se ajusta a los requisitos establecidos en los 
artículos 82, 83 y 84 del C. G. P.,  ya que en la demanda se observa en elos anexos que se aporta un 
pagare sin numero por valor de $50.000.000 y en las pretensiones de la demandan se establece que 
son dos obligaciones Obligación No. 9820002260 Saldo Capital$26.108.8321.2. y  Obligación No. 
9820002749 Saldo Capital$19.790.345, pero no se aporta documentación de estos, así como también 
se establecen fechas diferentes para intereses corrientes y de mora, siendo que no se adjunta 
documentación que avale las fechas en estas descritas y para cada una de la obligaciones cuando lo 
que se está ejecutando en esta ocasión y lo que se adjuntó como tirulo base de recaudo es un pagare 
adosado a la demanda por valor de $50.000.000 . En consecuencia y de conformidad con el art. 90 del 
C.G.P, el Juzgado. 
 
  DISPONE:   
 
  1-INADMITIR la presente demanda ejecutiva por lo aquí expuesto 
   2.- CONCEDER un término de cinco (5) días hábiles a partir de la notificación por estado 
de este auto, para que subsane las falencias presentadas, so pena de rechazo. 
   3.-ABSTENERSE de tener como dependiente Judicial a fin de tener acceso al proceso a 
las señoras CAROLINA CUERO, CAROLINA CUELLAR FLAKER , por cuanto estas no acreditan ser 
estudiante de derecho, no obstante podrá únicamente recibir información sin tener acceso al 
proceso.- 
  4.- TENGASE como dependiente judicial al señor EDGAR SALGADO ROMERO, bajo la 
absoluta responsabilidad de quien lo autoriza  

Notifíquese 
La Juez, 

               

               
         MYRIAM FATIMA SAA SARASTY. 
 

@ 
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Interlocutorio No.  2314.- 
Proceso Ejecutivo 
Radicación 2021- 00655.- 
Mandamiento de Pago  
 
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL  
Yumbo, Diciembre Diez  de Dos Mil Veintiuno  
 

   Presentada en debida forma y revisada la presente demanda EJECUTIVA adelantada por 
BANCO  DE OCCIDENTE,., quien actúa a través de apoderada judicial y en contra de ORLANDO  ANTONIO  
RIVERA  GOMEZ, observando que la misma reúne las exigencias de los arts. 82, 84, 85, 90 del C.G.P., el 
documento presta mérito ejecutivo de conformidad con el art. 422, el Juzgado;   
 
   RESUELVE:  
 
   1.- Ordenar a ORLANDO  ANTONIO  RIVERA  GOMEZ para que dentro de los cinco (5) días 
siguientes a la notificación personal de este proveído, pague a favor de BAN CO  DE OCCIDENTE, , las 
siguientes sumas de dinero: 
 
a.- Por la suma de $5.366.696, por concepto de Capital adeudado   
 
b.- Por los intereses moratorios liquidados a la tasa máxima permitida por la ley sobre el saldo insoluto de 
capital desde el día 07  DE  NOVIEMBREDE 2021,hasta  el  día  en  que  se  verifique  el  pago  total  de  la 
obligación.  
 
d. Sobre las costas y Agencia en derecho el Juzgado se pronunciará en el debido momento  
 
    2.- NOTIFICAR este proveído a la parte demandada (art.291, 292, 293, 301 del C.G.P), 
advirtiéndole que tiene un término de diez (10) días para proponer excepciones, los cuales transcurrirán 
paralelamente con los cinco (5) días que tiene para pagar. 
 
  3.- RECONOCER personería amplia y suficiente a la Dra. VICTORIA EUGENIA DUQUE GIL 
 para que actué de conformidad al memorial poder adjunto a la demanda  
 
  4.- TÉNGASE como dependientes judiciales a NATHALIE  LLANOS RABA , ANGIE   STEPHANIA   
MICOLTA LOAIZA, JULIAN ANDRES MOLANO GARCIA, Bajo la absoluta responsabilidad de quien las 
autoriza  

  Notifíquese, 
  La Juez, 

                  
  MYRIAM FATIMA SAA SARASTY.           

 
@          
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