Recurso de Reposicion y en subsidio de Apelacion

Frank Escalona <frankescalona@gmail.com>
Vie 11/11/2022 1:01 PM

Para: Juzgado 01 Civil Municipal - San Andres - San Andres <j01cmpalsaislas@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefora:
JUEZ 1° CIVIL MUNICIPAL
La ciudad.

PROCESO: Ejecutivo de Minima Cuantia.

DEMANDANTE: Grupo Litoral S.A.S.

DEMANDADA: Adolfo Moreno Donado

RADICADO: 8800140030012022-00258

REFERENCIA: Recurso de Reposicion y en subsidio de Apelacion

Cordial Saludo.
Adjunto memorial de la referencia para que se le imprima el tramite de rigor dentro del asunto del rubro.
En aplicacidn de lo preceptuado en la ley 2213 de 2022, esta actuacion se envia a través del canal digital del

suscrito apoderado, mismo que figura en el Registro Nacional de Abogados, esto es:
frankescalona@gmail.com

Favor acusar recibido.-

Frank Escalona Rendén

Abogado

Av. Francisco Newball, Cdmara de Comercio - Oficina No. 301
Celular: 315 3039482

San Andrés, Isla - Colombia

NOTA IMPORTANTE: Por favor, acuse recibo de la presente comunicacion a la mayor
brevedad posible. En todo caso, y a falta de dicha confirmacion, se advierte que se
presume la recepcion del presente mensaje, de conformidad a lo dispuesto en los Arts.
20, 21 y 22 de la Ley 527 del 18 de Agosto de 1999, por medio de la cual se define y
reglamenta el acceso y uso de los mensajes de datos, del comercio electrdnico y de las
firmas digitales, y se establecen las entidades de certificacion y se dictan otras
disposiciones.

PRUEBA ELECTRONICA: Al recibir el acuse de recibo con destino a ésta oficina, se
entendera como aceptado y se recepcionara como documento prueba de la entrega del
usuario. (Ley 527 del 18/08/1999).

"You must expect great things of yourself before you can do them". M. Jordan
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Frank Escalona Rendon
Aﬁogac{o

Universidhrme:tiago de Cali
Especialista en Derecho Administrativo - U. Externado de Colombia

San Andrés Islas, Noviembre 11 de 2022

Sefiora:
JUEZ 1° CIVIL MUNICIPAL
La ciudad.

PROCESO: Ejecutivo de Minima Cuantia.

DEMANDANTE: Grupo Litoral S.A.S.

DEMANDADA: Adolfo Moreno Donado

RADICADO: 8800140030012022-00258

REFERENCIA: Recurso de Reposicion y en subsidio de Apelacién

El Suscrito, actuando en mi reconocida condicidn de gestor judicial del extremo
activo de Ia litis, de manera atenta y con mi acostumbrado respeto me dirijo ante su
Despacho con el fin de interponer recurso de reposicion en subsidio de apelacion en
contra del auto No. 1025-22 del 04 de Noviembre del 2022, dentro de la oportunidad
concedida por el despacho, a fin de solicitar que sea revocado lo decidido y en
consecuencia se sirva librar mandamiento de pago ejecutivo al tenor de lo que a
continuacion sustentaré:

1. Motivos del disenso.

1.1. De la ausencia de los requisitos de la factura de venta.

El primer argumento esgrimido en la providencia impugnada para desacreditar la
condicién de factura de venta de los documentos por la ausencia de los requisitos allf
descritos, es la presunta ausencia de la firma del emisor que desquicia a juicio del fallador
las pretensiones de la demanda, consideracion arribada por el despacho a la luz del
articulo 772 del Cédigo de Comercio, sin embargo dicho criterio se contrastada con lo
establecido en el inciso segundo del numeral segundo del articulo 621 del Cédigo de
Comercio que respecto de la firma de quien crea el titulo valor indica:

“La firma podra sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo, por un
signo o contrasefna que puede ser mecdnicamente impuesto”- destacado propio.

Asi, no cabe dudas que el sello del comerciante emisor de la factura de venta satisface
con creces este requisito exigido por la norma y que se encuentra en cada una de los
documentos que incorporan una obligacion, por lo que el primer reproche ala calidad de
los documentos para prestar merito ejecutivo estimo respetuosamente se derrumba con
esta apreciacion.

Igualmente, echa de menos el despacho la aceptacidn expresa de las facturas de ventas
objeto de recaudo, criterio que adopta cifiéndose a lo dispuesto en el articulo 773 del
cddigo de comercio cuyo tenor literal se consigna en la providencia objeto de recurso de
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forma parcial, sin embargo soslayé el despacho que cada uno de los documentos viene
rubricados en sefial de recibo de los productos y/o servicios descritos en su contenido,
dando irrevocable lugar a la figura de la aceptacidn tdacita de la factura de venta,
conforme lo disciplinado en el inciso 3ro del articulo 773 del Cédigo de Comercio, ante el
silencio del obligado, da lugar a la referida aceptacidn tacita.

“(...) La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o
beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su contenido, bien sea
mediante devolucidn de la misma y de los documentos de despacho, segtn el
caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo,
dentro de los tres (3) dias hdbiles siguientes a su recepcion. En el evento en que
el comprador o beneficiario del servicio no manifieste expresamente la
aceptacioén o rechazo de la factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla,
deberd dejar constancia de ese hecho en el titulo, la cual se entenderd efectuada
bajo la gravedad de juramento.(...)”

Aunado a lo anterior, se observa con suma claridad que los documentos aportados con
la demanda cuentan con fecha de recibido consignada con sello mecanico, respecto del
cual a través de su rubrica quien recibié presto su consentimiento en aprobar la
recepcidn del producto o servicio en la fecha alliindicada, dejando constancia de la fecha
a partir de la cual se configura la referida aceptacion tacita de la factura de venta, toda
vez que no hubo rechazo o protesta a su contenido, y en todo caso, si existiese cualquier
disquisicidon al respecto, debera ser objeto de pronunciamiento de la parte y no del
despacho, por cuanto se presume la buena fe en los actos y documentos de la demanda.

Corolario de lo anterior, tampoco es dable juridicamente cuestionamiento alguno acerca
de la identidad y relacién del receptor de la factura <ni por la parte y mucho menos por
el fallador>, por cuanto se contempld por el legislador que cualquier reproche de aquella
indole serdinane respecto su validez, ello con arreglo alo dispuesto en el articulo 772 del
Cddigo de Comercio, que a regldn seguido dicta expresamente:

“(... )El comprador del bien o beneficiario del servicio no podrd alegar falta de
representacion o indebida representacion por razén de la persona que reciba la
mercancia o el servicio en sus dependencias, para efectos de la aceptacion del
titulo valor. (...)"”

Seguidamente, se recibe con suma extrafleza que se indique que se extrafia la
descripcidn de la mercancia o servicio que se comercializa con las facturas de venta, en
tanto que de su contenido se desprende sin lugar a dudas el objeto de la transaccion, la
que se individualiza con “cédigo”, “descripcion”, “Unidad de Medida”, “Cantidad”,
“precio”, “descuento”, “I.V.A.”, “importacion” & “total”. En igual sentido sorprende el
reproche acerca de la fecha de recibo, cuando claramente se desprende del contenido
del documento junto sobre la leyenda de “despachado”.

Por todo ello, resulta diafano que las facturas de venta que acompafian la demanda
ejecutiva, rednen los requisitos para entenderse como facturas de venta con arreglo ala
normas del cédigo de comercio y el estatuto tributario, por lo que sin lugar a dudas son
titulos ejecutivos al incorporar obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles que
provienen del deudor (por su aceptacidn tdcita) cuyo cobro se persigue ejecutivamente
en tanto que los deudores han deshonrado el compromiso que adquirieron con el
comerciante, el cual brindd los productos que se describen en los documentos a crédito
de buena fe y con la expectativa de ser pagados, en tanto que ese resulta ser el giro
ordinario de sus negocios, por lo que una apreciacidon excesivamente de la norma va en
desdén de los intereses legitimos del acreedor que persigue exclusivamente el pago de
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lo debido, ademas que desconoce los usos y costumbres mercantiles, que ha hecho de
la factura de venta un titulo valor de elemental elaboracién y sumaria aceptacion,
conforme lo fijado por el mismo cddigo de comercio.

Portodo ello, con sumo respeto por el despacho, solicito que searevocadala providencia
que ordend negar el mandamiento de pago ejecutivo y que, en consecuencia, sea librado
aquel. En subsidio de ello, ruego conceder el recurso de apelacion, toda vez que resulta
procedente al ser una providencia ademds de rechazar la demanda, pone fin al proceso
<numerales 1y 7 del 321C.G.P.>.

De la Sefiora Juez,

Atentamente;
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