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----- Mensaje reenviado -—-

De: Jael Chamorro rosero <jaelchamorrorosero@yahoo es>

Para: j02cmpalsaislas@cendoj.ramajudicial.gov.co <j02cmpalsaislas@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
jaelchamorrorosero@yahoo.es <jaelchamorrorosero@yahoo.es>

Enviado: lunes, 27 de febrero de 2023, 13:58:50 GMT-5

Asunto: RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIARIO A RECURSO DE APELACION-EDILMA DE JESUS
CHAMORRO ROSERO-

San Andres, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

DOCTOR:

PABLO QUIROZ MARIANO

JUEZ, JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
San Andrés Isla

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO Rad. No. 88001-4003-002-2012-00394-00
ASUNTO: RECURSOQ DE RESPOSICION SUBSIDIARIO A RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO
INTERLOCUTORIO N° 0178-2023

Respetuoso saludo.

De manera atenta me permito interponer los recursos referidos, y sus anexos, para lo de su competencia.

Con el debido respeto,

Jael Chamorro Rosero
CC N° 29.835.287

Cel. N° 321 618 0805
T.P. 305996 C.5.J



Jael Chamorro Rosero
Abogada

San Andrés lsla, veintitrésés (23) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Sefior:
JUEZ JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE SAN ANDRES ISLA
E.S. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIARIO AL RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTO INTERLOCUTORIO N° 0178-2023- -

REFERENCIA. EJECUTIVO HIPOTECARIO RADICADO: amo14003-002—2012—00394-00
DEMANDANTE: NARETA STEELE PEREZ
DEMANDADA: EDILMA DE JESUS CHAMORRO ROSERO

JAEL CHAMORRO ROSERO, abogada titulada y en ejercicio, identificada con la

cédula de ciudadania nimero 28.8635.287 de Sevilla, Valle, y Tarjeta Profesional
numero 305996 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
nombre y representacion legal, en virtud del poder conferido, de la sefiora EDILMA
DE JESUS CHAMORRO ROSERQ, mayor y vecina de San Andrés, identificada con
la cédula de ciudadania nGimero 29.810.882 expedida en Sevilla, Valle, dentro del
proceso de la referencia, respetuosamente me dirijo a su Despacho con e} fin de
interponer RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIARIO DE APELACION &an contra
de! auto interlocutorio nimero 0178-23 del veintidés (22) de febrero de dos mil
veintitrés (2023), por medio del cual rechaza la solicitud de decretar desistimiento
técito, al proceso de la referencia.

L OPORTUNIDAD PROCESAL

El Honorable Despacho procedit a dictar auto el dia veintidés (22) de febrero de
dos mil veintitrés (2023), e! cual se notificé por estados el dia veintitrés (23) de
febrero del presents afio. Asi las cosas, el término para su presentacién empieza a
correr desde el dia veinticuatro (24) de febrero del afio 2023 y finaliza el dia
veintiocho (28} de febrero de 2023, en efecto el presaente escrito se encuentra
presentado dentro de! t&rmino legal.

.  MOTIVOS DE INCONFORMIDAD FRENTE AL AUTO 0178-23
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Jael Chamorro Rosero
Abogada.

Auto interlocutorio nimero 0178-23 del veintidés (22) de febrero de 2023, proferido
por el Honorable Juzgado Segundo Civil Municipal de San Andrés Isla, por medio
det cual,

deniega la solicitud de desistimiento tacito, dentro del PROCESO EJECUTIVO
HIPOTECARIO RADICADO: 88001-4003-002-2012-00394-00-.

1. Aduce el Despacho en el inciso primero, y subsiguienies, que la mandataria
judicial de la parte pasiva ha solicitado en el sub-lite que se decrete la
terminacion por considerar que se cumpie los presupuesios establecidos en
el numeral 2° del articuio 317 def Codigo General del Proceso, “Cuando un
proceso o actuacién de cualquier natureleza, en cualquiora de sus etapas,
permanezca inactive en la secretfaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacién durante el plazo de un (1) affo en primera o unica
instancia, contados desde el dfa siguiente a la ultima notificecion o desde la

Ultima difigencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio, se decrelars la

terminacion por desistimiento tdcifo sin necesidad de requerimiento previo.
En este avento no habré condena en costas "o perjuicios™ a cargo de las
partes”. Frente a lo cual, de la simple revision del expediente a foilo 183 del
c/pal, se evidencia que mediante auto de fecha 22 de julio de 2022, a través

del cual e Despacho niega solicitud de designacion por perito evaluador ~

solicitado por el apoderado judicial de la parte sjecutante, encaminada a
que se decrete el secuestre del bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliania N°450-18477 de ia ORIP de la localidad, por otro lado,
mediante proveido fechado 28 de septiembre de 2022, se ordené comisionar
al Gobernador del Archipiélago, a fin de practicar la diligencia de secuestro,
ver folio 193 del c/pal.

Sefior, Juez, Procedo a describir los motivos de inconformidad en relacion con dicho
inciso, demostrando que existe una discrepancia entre (o narrado por el Despacho
y ia normatividad aplicable, a mi entendery saber, con respecto al tema, la H. Corte
Constitucional en Sentencia de Constitucionalidad C-173 de 2019, dijo: <El Libro
Segundo det CGP regula los actos procesales. Dentro de este, en la Seccién Quinta,
se establecen las formas de terminacién anormal del proceso: la transaccién y el
desistimiento. {...) “Este Uitimo es un acto procesal dirigido a eliminar los efectos de
otro aclo procesal ya realizado; (...) o de forma tacita (desistimiento tacito). (...) y
esta, en aquellos casos en ios que el demandante incumple su deber (carga
procesal) de darle impulso al proceso. «41. El desistimiento tAcito, antes
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Jael Chamorro Rosero

desarrollado como perencién, se regula en el articulo 317 del CGP. Este es
consecuencia de la falta de interas de quien demanda para continuar con el proceso,
pues se estructura sobre la base de una presuncién respecto de la negligencia,
omision, descuido o inactividad de [a parte. Esa norma, como lo sefialaron algunos
intervinientes, establece dos modalidades de desistimiento técito, a saber: (i} la que
regula el numeral 1°, que opera en aquelios eventos en (os que [a parte guarda
silencio frente a un requerimiento por parte del juez para impuisar el proceso; y (i)
ia que establece ef numeral 2° que se materializa en los casos en Ios que el proceso
se encuentra inactivo por el término minimo de 1 o, excepcionaimente, de 2 afios
(literal "b”, numeral 2°, articulo 317 del CGP). En ests segunda modalidad, por
disposicidn del literal que aqui se demanda, decretadoe el desistimiento tacito por
segunda vez entre las mismas partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se
extinguira el derecho pretendido”. «42. Aungue ambas modalidades tienen la misma
consecuencia procesal, esto es, la terminacién anticipada del proceso, lo cierto es
que en el caso de la modalidad que reguia el numerai 2° de! articulo 317 del CGP
se presenta una consecuencia adicional, esto es, la extincidn del derecho objeto de
litigio, siempre que estén acreditados los requisitos para tal fin, regiados en ef citado-
numeral. Esta consecuencia es a la que el ciudadanc accionante le imputa la
violacién del principio de prevalencia del derecho sustancial. «43. Segun lo ha
considerado la jurisprudencia constitucional, el desistimiento tacito, ademas de ser
entendido como una sancion procesal que se configura ante el incumplimiento de
las cargas procesales del demandante, opera como garante de: (i) el derecho de
todas las personas a acceder a una administracién de justicia diligente, célere,
eficaz y eficiente; (i) la posibilidad de obtener pronta y cumplida justicia y (iii) el
acceso material a la justicia, en favor de quienes confian al Estado la solucién de
sus conflictos. Todo esto en el entendido de que la racionalizacién del trabajo judicial
y la descongestion del aparato jurisdiccional, finalidades a las que aporta la decision
de terminar anticipadamente un tramite judicial, contribuyen significativamente a
hacer méas expedito el tramite de los litigios judiciales». Con relacion a las primeras,
como lo recuerda el Ministerio Pablico, 1a finalidad de [a disposicién demandada es
obtener el cumplimiento del deber constitucional de “Colaborar para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia” (articulo 95.7 C.P.). Con relacion a
las segundas, tales finalidades, para la Sala, son legitimas y, ademas, imperiosas a
la luz de la Constitucion, primero, porque no estan prohibidas explicita o
implicitamente por la Carta y, segundo, porque io que persiguen es la garantia del
derecho¢ a la tutela judicial efectiva de los usuarios de la justica, la cual encuentra
respaldo en los principios antes referidoss. Las normas gue regulan el Desistimiento
tacito las encontramos en el Cédigo General del Proceso, las que son catalogadas
de orden publico; es decir, de cumplimiento obligatorio. El articulo 13 del Cédigo
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Jael Chamorro Rosero
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General del Proceso, expone lo referente a la observancia de las normas
procesales, en los siguientes términos: «Las normas procesales son de orden
publico y, por consiguiente, de obligatoric cumplimiento, y en ninglin caso podrén
ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la leys. La H. Corte Constitucional en Sentencia C-
800/2005, refiriéndose a la C-166 de 1997, dijo; «Sobre lo gue debe entenderse
como normas de orden publico, sefiala que éstas se refieren a los preceptos que no
son susceptibles de ser obviados ni siquiera por el acuerdo de voluntades entre ios
particulares, pues conciernen al interés publico y social del Estado, normas
orientadas a la seguridad, solidaridad y justicia. Son imperativas, obligatorias, no
son susceptibles de pacto en contrario, de renuncia o transacciény.

i PETICIONES.
1.- CONCEDER el recurso de Reposicién subsidiario al Recurso de Apelacién

contra auto interlocutorio N° 0178-23, del veintidds (22) de febrerc de dos mil*

veintrés (2023), notificado por estados el veintitrés (23) de febrero del afio en curso,
proferido por el Juzgado Segundo Civil Municipal de San Andrés Isla, por medio del
cual deniega solicitud de desistimiento tacito, para que sea el Supenor jerarquico
quien decida frente al asunto en estudio.

Ordena la norma: Arf. 317 Nral ,2 CGP- “Cuando un proceso o acluacion de
cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la
secretaria def despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante
ol plazo de un (1) afic en primers o Unica instencia, contados desde el dia siguiente
& la ultima notificacion o desde Ia Gltima diligencia o actuacién, a peticion de parte
o de oficio, se decretaré la terminacion por desistimiento técito sin necesidad de
requerimiento previo.

Se apela el auto interlocutorio N° 0178-23, por impedimos el derecho de, a través
del desistimiento tacito solicitado, alcanzar los derechos y garantias legales y
constitucionales, en cualquiera de sus efapas procesales. (...), «52. El
desistimiento técito, en criterio de la Sala Constitucional, cumple dos tipos de
funciones (supranum. 5.1): de un lado, sancionar la negligencia, omisién o descuido
de la parte demandante y contribuir a conseguir una tutela judicial efectiva. De otro
lado, garantizar el derecho de acceder a una administracion de justicia diligente,
célere, eficaz y eficiente; el derecho al debido proceso, enterdido como la
posibilidad de obtener pronta y cumplida justicia; la certeza juridica; la
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Jael Chamorro ‘Roserb
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descongestion y racionalizacién del trabajo judicial y la solucién oportuna de los
conflictos.

1.1.- En consecuencia, reitero la solicitud de darle aplicacion al numeral 2° del art.
317 del C. G. P. y como consecuencia, decretar la nulidad de todas las actuaciones
ordenadas, ejecutadas, y solicitadas con posterioridad al auto admisorio de ia
demanda con Radicado N°88001-4088-002-2012-00394, proceso en dilacion, con
un periodo de tiempo extenso, y se observan espacios de tiempo inactivos desde a!
inicio del proceso, constituyendose automaticamente en prueba contundente de
inoperancia procesal, negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte, que
amerita sancion procesal, -para materializar los derechos y las garantias
constitucionales y legales de la Sra Edilma de Jests Chamorro Rosero.

1.2.- Concordante con lo expuesto, es imprescindible que la segunda instancia se
manifieste al respecto, y con su entender y saber, analice desde el inicio la linea de
tiempo registrada en el expediente, y si lo considera procedente, dé la anulacién
del auto admisorio de la demanda de la referencia, y sea el supereior jerarquico e

encargado de dirimir la trama respecto a los reparos realizados a la providencia ’

impugnada.

ANEXOS. Sefior, Juez, adjunto pruebas del procesc que constatan fechas de

actuaciones judiciales. (SOLCITUD DE DESISTIMIMENTO TACITO 2023, PROCESO - Proc-2023- etc)

Ademads, el paz y salvo por prestacién de servicios profesionales de mi antecesora,
la Dra. Darleen Maria Piraquive, quien por fuerza mayor renuncié como apoderada
en ¢l proceso de la referencia. De igual manera, adjunto poder que me ha sido
otorgado por la ejecutada y radicado el 22 de febrero de 2023, en su Despacho a
través de correo electrénico. Viéndome en la obligacién de presentar ante su

Despacho el recurso de Reposicion Subsidiario al Recurso de Apelacién contra el

auto interlocutorio N°0178-23, para representar a mi mandante, dentro del término
de Ley. .

Con e} debido respato,
f\j‘ ot Q&v @ Samorre P

.
Jael Chamorro Rosero
C.C. 29.835.287
Correo: jaelchamorrorogero@yahoo.
Cel. N° 321 618 0805
T.P. 305986 CS.J.




PAGO DE HONORARIOS Y PAZ Y SALVO

Entre los suscritos a saber, Edilma de Jes(is Chamorro Rosero, identificada con fa cédula de
ciudadania N° 29.810.882 expedida en Sevilla Valle, quien solicitd los servicios profesionales
de la Abogada, Darleen Maria Piraquive Molina, identificada con la cédula de ciudadania
N°1.123.621.245 de San Andrés tslas, portadora de la T.P. N° 363318 del C.S.J., para que la
representara como apoderada en el proceso ejecutivo hipotecario con Rad. N° 88001 -4003

002-2012-00394-00, Juzgado Segundo Civil Municipal de San Andrés Islas. E

Se deja constancia que el poder ortogado a Ia Dra. Piraquive se da por terminado a partirde
la fecha, ya que la profesional viajara al exterior, por lo-que se le imposibilita continuar
representando a la Sra. Edilma de Jests Chamorro Rosero, quien queda a PAZ y SALVO,
con la profesional Darleen Maria Piraquive Molina, por concepto de honorarios por prestacin
de servicios profesionales, y todos los conceptos monetarios derivados de ésta relacion
contractual.

Para constancia se firma en San Andrés Islas, a los veintiGin (21) dias de! mes de febrero de
dos mil veintitrés {2023).

]
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EDILMA DE JESUS CHAMORRO ROSERO

CC N°® 29.810.882

Mandante
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San Andrés Islas, febrero veintiuno (21) de dos mil veintitrés (2023)

Sefiores:
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
San Andrés islas

Ref. Proceso Ejecutivo Hipotecario Rad. N° 88001-4003-002-2012-00394-00.

Edilma de Jes(s Chamomo Rosero, identificada con ia cédula de ciudadania N* 20.810.882 expedida en Sevilla
Valle, mayor de edad, conocida dentro del proceso de la referencia, muy respetuosamente le manifiesto, Sr.
Juez, que confiero poder especial, amplio y suficiente a la Dra. Jael Chamorro Rosero, identificada con la cédula
de ciudadania N° 29.835.287 de Sevifla, Valle, abogada, portadora de ia Tarjeta Profesional N° 305996 def
Consejo Superior de la Judicatura, para que refome el poder y se constituya en mi apoderada judicial en el
proceso de la referencia, y en consecuencia formule todas las peticiones y ejerza todos las acciones que
considers pertinentes para efectos de defender mis derechos en el curso del proceso referido.

Mi apoderada queda facultada en los términos de lo sefialado en el articulo 73, siguientes y concordantes del
Codigo General del Proceso, presentar recursos, nulidades, decisiones y demas acciones necesarias durante
el proceso en curso.

Sr. Juez. Solicito muy respetuosamen&e se sirva reconocer como 1al a mi apoderada Jael Chamomo Rosero,
identificada con la cedula de c:udadama N° 20.835.287 de Sevilla, Valle.

Con ¢l debido respelo,

RAF FL MEEA ACCITA EE

o . |

v;‘“k >
EDILMA DE JESUS CHAMORRO ROSERO &g
CC N° 29.810.882

B antarior om0 et
Gingide 2 s

Ha Aceptado,

Jael Chamorro Rosero
CC N® 29.835.287
T.P. 305996 C.5.J.

SAN ANDRES, ,..;-
ARESEHCI RUELLA
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