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ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion, incoado contra el auto de fecha
22 de agosto de 2022, por medio del cual el Despacho resolvié Decretar la terminacién del
proceso por el modo de desistimiento tacito conforme al Art. 317 Nal 1 inciso 2° del C.G.P,

TRAMITE DE LA DOLICITUD

Dando cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 110 del C, G, P, se corrié traslado al memoaorial
contentivo del recurso por el término de tres (3) dias a la parte demanda e! pasado 13 de
abril de 2023, siendo desfijado el 18 de abril de 2023 ver folio que antecede, e ingresado al
despacho para decidir el recurso.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

En sintesis, el recurrente aduce que no es cierto que la ultima actuacion en la presente
ejecucion sea la del 28 de agosto de 2019, habida cuenta que, el Banco Agraric de
Colombia S.A., radicd en la secretaria del despacho a través del correo electrénico
institucional sendos memoriales los dias: i) 18 de diciembre de 2020 vy ii) 26 de noviembre
de 2021. Consecuencia de lo anterior, encuentra que el fundamento sobre el cual se
sustenta la decisién de terminar el proceso por desistimiento tacito no corresponde a la
realidad procesal, asi las cosas, el Unico camino a seguir es revocar el auto del 22 de agosto
de 2022.

CONSIDERACIONES

Debe este Despacho, en esta oportunidad resolver sobre el recurso de Reposicion que
interpuso el apoderado ejecutante dentro del término de ejecutoria, en el que solicita que
Revocar integramente el auto del 22 de agosto de 2022, consecuencia de ello, se sirva
ordenar continuar el tramite normal del proceso.

Ya expuesto lo anterior y verificado que cumplido estan los presupuestos para entrar a
resolver el recurso de Reposicion, sea lo primero por este Dispensador establecer que;

Ariiculo 318., del C.G.P. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de Ia Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

EL "Recurso de Reposicién tiene como finalidad que el mismo juez que dictd ia resolucién
impugnada la reconsidere y enmiende el error en que ha incurrido, ya sea revocando la
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providencia o dictando en su iugar una nueva resolucién ajustada en derecho. - Luego de
analizar lo actuado en el plenario, encontramos que el recurso instaurado por el recurrente
fue presentado dentro del término que por ley se exige para su tramite, pues vemos que el
auto atacado, fue notificado mediante notificacién por estado Nro. 084 de fecha 23 de
agosto de 2023.

Ya establecido lo anterior, luego de analizar lo actuado dentro del casc que nos ocupa, el
Despacho tiene, que en efecto le asiste razon al apoderado del extremo activo al manifestar
que se revoque dicho auto, por considerar el togado que no es cierto que la ultima actuacién
en la presente gjecucion sea la del 28 de agosto de 2019, habida cuenta que, el Banco
Agrario de Colombia S.A., radicd en la secretaria del despacho a través del correo
electrénico institucional sendos memoriales los dias: i) 18 de diciembre de 2020 y ii) 26 de
noviembre de 2021. Consecuencia de lo anterior, encuentra que el fundamento sobre el
cual se sustenta la decisidon de terminar el proceso por desistimiento tacito no corresponde
a la realidad procesal, asi las cosas, el unico camino a seguir es revocar el auto del 22 de
agosto de 2022.

Ahora bien, con relacion a la interrupcion del término para que fuera decretado el
desistimiento tacito a que hace referencia el togado, se tiene que;

El Articulo 317 del Cédigo General del Proceso; “.) El desistimiento tacito se regira por las
siguientes reglas: (.) ¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo.”

En efecto el apoderado judicial de |la ejecutante radicé ante este Despacho, el dia 26 de
noviembre de 2021, solicitud para que se decretara el embargoy secuestro de los bienes
de propiedad de ia demandada sefiora Angela Beatriz Chamucero — Ver folio 31 del
Cuaderno de Medidas Cautelar. Solicitud que le da el impulso al proceso ya que fue
presentada antes del auto que decretara el desistimiento tacito, encuentra el Despacho que
el fundamento sobre el cual se sustenta la decision de terminar el proceso por desistimiento
tacito no corresponde a la realidad procesal, asi las cosas, se observa en el caso
concreto el proceso no ha estado inactive por mas de un afno. Resulta evidente el
interés del togado en continuar con el tramite de! proceso. Este dispensador no tiene
otra via procesal que despachar en forma favorable el recurso incoado.

En mérito de lo brevemente expuesto y en compendio de lo ya anotado, el Despacho
dispone,

RESUELVE

PRIMERO: Revocar integramente el auto del 22 de agosto de 2022, mediante el cual
se declaro terminado por desistimiento tacito el presente proceso y en su lugar se
ordene la continuacién del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




