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RamaJudicial DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO DE SAN
Consejo Superior de la Judicatura ANDRES, PROVIDENCIA Y SANTA CATALINA

Reptiblica de Colombia
San Andrés Islas, Nueve (09) de Mayo de Dos Mil Veintidos (2022)

PROCESO DECLARACION DE PERTENENCIA

Referencia
Radicado 88001-4003-003-2017-00029-00
Demandante YENNIE CECILE BARKER BRYAN

HEREDEROS DETERMINADOS sefiores MARIA JOSEFINA
STEPHENS DE BENT en calidad de cényuge, MARTIN
ANTONIO BENT STEPHENS, ZORAIDA MARLEN BENT
BARKER, MARIA LUISA BENT STEPHENS, JAZMINA BENT
PARRA, JACKELINE BENT BRANDT, EVA BENT MANRIQUE,
Demandadas ABRAHAM LINCON BENT MANRIQUE, JOSE FRANCISCO
BENT MACHACON, LAUREANO ANTONIO BENT
MACHACON en calidad de hijos E INDETERMINADOS DE
LAURENO BENT LEVER, JUNTA DE ACCION COMUNAL DE
CARTAGENA ALEGRE Y PERSONAS INDETERMINADAS

Auto Interlocutorio | 00196-022
No.

Visto el informe de secretaria que antecede y revisado lo que en el se expone, observa el
despacho que, el apoderado de la parte demandante solicita “se le dé aplicabilidad al art
121 de la Ley 1564 de 2012, por lo que el mismo expresa “ Salvo interrupcion o suspension
del proceso por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a un afio (1) para dictar
sentencia de primera o Unica instancia, contado a partir de la notificacion del auto admisorio
de la demanda, o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada’.

No obstante, advierte el Despacho que si bien la curadora ad-litem nombrada en
representacion de las personas indeterminadas, fue notificada el 25 de marzo de 2021,
encontrandose vencido el término maximo con el que contaba este ente judicial para
resolver de fondo la primera instancia, el cual vencia al dia siguiente de acaecido el término,
esto es el 28 de marzo de 2022, de conformidad con lo previsto en el articulo 121 del Cddigo
General del Proceso,

Al respecto, el articulo 121 del C. G. del P., establece que “no podra transcurrir un lapso
superior a un afo para dictar sentencia de primera o Unica instancia contados a partir
de la notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte
demandada o ejecutada. (...).

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la
providencia correspondiente, el funcionario perdera automaticamente competencia para
conocer del proceso, por lo cual, al dia siguiente, debera informarlo a la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y remitir el expediente al juez o
magistrado que le sigue en turno, quien asumira competencia y proferira la providencia
dentro del término maximo de seis (6) meses. La remisién del expediente se hara
directamente, sin necesidad de reparto ni participacion de las oficinas de apoyo judicial.
El juez o magistrado que recibe el proceso debera informar a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura sobre la recepcion del expediente y la emision de la
sentencia”

No obstante, a lo anterior, el despacho entrara a revisar si en efecto se encuentra vencido
el término para declarar la perdida de competencia, y deba separarse del conocimiento de
este asunto

Notese que, a dicho termino corrido desde el 25 de marzo de 2021, hasta el dia siguiente
de su acaecimiento, que seria 26 de marzo de los corrientes, pero al ser dia inhabil se corre
hasta el préximo habil, es decir 28 de marzo de 2022, se le debe descontar el periodo de
vacancia judicial, habida consideracién a que el juzgado no labora en tales dias, asi como
también la suspension de términos por escrutinios proferido en este despacho en el mes de
marzo de 2022, lo cual nos arroja una suma de 37 dias -que corresponde a vacancia de fin
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de ano, de semana santa y dias de suspensién de términos por escrutinios-, que
descontados desde el dia siguiente a al vencimiento del supuesto afo, esto es desde el 28
de marzo de 2022, el término para dar aplicacion al Art. 121 ibidem, venceria el 25 de mayo
de 2022.

Asi las cosas, el despacho no accedera a tal peticion y en su lugar se procedera a fijar fecha
para audiencia.

La curadora ad-litem nombrada dentro de este proceso, mediante escrito de fecha 13 de
abril de 2021, contestd la demanda dentro del término concedido para ello.

Seguidamente el Despacho nombrara auxiliar de la justicia (perito agrimensor) a fin de
identificar linderos y medidas del predio objeto de prescripcion, el dia de la diligencia de
inspeccion judicial.

Igualmente se fijara el dia veinticinco (25) de mayo de 2022 a las 10:00 de la mafiana, como
nueva fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el Articulo 372 del C. G. del P., y
seguidamente en la misma audiencia se fijara hora para la diligencia de inspeccion judicial
de conformidad con el numeral 9° del Art. 375 ibidem, previniendo a las partes y sus
apoderados para que comparezcan a la misma, de lo contrario se acarreara las sanciones
previstas en el numeral 4° del Art. 103 de la Ley 446 de 1998, concordante con el numeral
4°, inciso 3° del Art. 372 ibidem, ademas de la multa por valor de cinco (5) salarios minimos
legales mensuales vigentes.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: No acceder a tal peticion de perdida de competencia solicitada por el apoderado
de la parte demandante por las razones expuestas en la parte motiva del presente proveido
y en su lugar se a fija fecha para audiencia.

SEGUNDO: Nombrar de la lista de auxiliares de la justicia al sefior OSORIO ERNESTO
MANUEL FORBES identificado con la cédula de ciudadania No0.15.243.607, como perito
agrimensor, a fin de que identifique el inmueble objeto a prescribir sus linderos y medidas,
el dia de la diligencia de inspeccion judicial.

TERCERO: Fijar el dia veinticinco (25) de mayo de 2022 a las 10:00 a.m., como fecha para
llevar a cabo la audiencia de que trata el Articulo 372 del C. G. del P., y seguidamente en
la misma audiencia se fijara hora para la diligencia de inspeccion judicial de conformidad
con el numeral 9° del Art. 375 ibidem.

CUARTO: Prevenir a las partes y sus apoderados para que comparezcan a la audiencia,
de lo contrario se acarreara las sanciones previstas en el numeral 4° del Art. 103 de la Ley
446 de 1998, concordante con el numeral 4°, inciso 3° del Art. 372 ibidem, ademas de la
multa por valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.
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