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Visto el informe secretarial que antecede, y verificando lo que en él se expone,
el apoderado de la parte demandada presenta Excepcion Previa de “Inepta
Demanda por Falta de Requisitos”, bajo el argumento que de conformidad con
el Art. 90 del C.G.P., la demanda debe ir acompanada de constancia de haber
cumplido con el Requisito de procedibilidad de la Conciliacion Extrajudicial.

Manifiesta que si bien el Art. 590 ibidem, exceptua el cumplimiento de este
requisito, cuando se solicitan medidas cautelares, también es cierto que esta
haciendo carrera solicitar medidas cautelares hasta ineficaces, inanes o
disfrazadas, para obviar soslayadamente, el mecanismo alternativo de
resolucion de conflictos, disefado para descongestionar los Despachos
Judiciales.

Arguye que, la peticion de medidas cautelares solicitadas, consistente en la
inscripcion de la demanda en los folios de los inmuebles de matriculas 450-
11109, 450-11110, 450-11111, es una automedida cautelar, autoembargo,
abandonandolo de entrada, usando scolo para excusar el cumplimiento del
requisito de procedibilidad que hace inadmisible la demanda, generando una
nulidad procesal.

Sea lo primero sefialar que la excepcion propuesta por la apoderada de la
parte demandada esto es “Ineptitud de la Demanda por Falta de los Requisitos
Formales”, no estaria llamada a prosperar toda vez, que no contradice la
pretension de la demanda, que es la restitucion de la tenencia de los inmuebles
arrendados.

Ahora bien, en gracia de discusion es claro que el paragrafo 1 del Art. 590 del
C.G.P., estipula: “En todo proceso y ante cualguier jurisdiccion, cuando se
solicite la practica de medidas cautelares se podra acudir directamente al juez,
sin _necesidad de aqotar la conciliacion prejudicial como _requisito de
procedibilidad”. (Subrayado fuera del texto original).

De lo anterior se concluye, que i) si la demanda se presentd antes del 2 de
julio de 2012 y con ella se solicitaron medidas cautelares, no era necesario
acreditar la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad. ii) si la
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demanda es presentada después del 2 de julio de 2012, aun en el evento en
que se soliciten medidas cautelares, era necesario acreditar la conciliacion para
acudir ante la Jurisdiccion (CPACA, art. 309); iii) las demandas que se
presenten después del 1° de octubre de 2012 no deberan presentar como
anexo la prueba de agotamiento del requisito de procedibilidad, si con ellas se
solicitan medidas cautelares (CGP Art. 590).

Conforme a lo anterior, es dable decir que la norma es clara al indicar que
cuando se solicite la practica de medidas cautelares se podra acudir
directamente al juez, sin necesidad de agotar la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad, el procurador de los demandantes en la demanda
solicita la practica de medida cautelar aun cuando la misma no se haya
decretado, el legislador solo establece que se solicite la practica de medidas
cautelares, sin importar si son ineficaces, inanes o disfrazadas para obviar el
agotamiento de la conciliacion extrajudicial.

Asi las cosas, por todo lo anteriormente expuesto se procederd a despachar
desfavorablemente la excepcién de “Ineptitud de la Demanda por Falta de los
Requisitos Formales”.

En mérito de lo brevemente expuesto, se,

RESUELVE:

1. Declarese impréspera la excepcion de “Ineptitud de la Demanda por
Falta de los Requisitos Formales”, segln lo expuesto en la parte
motiva de ésta providencia.

NOTIFIQUESE )( CUMPLASE

—
_.A:_—,?-
-

e
INGRID SOFIA OLMOS MUNROE

JUEZA

Codigo: FC-SAI-09 Version: 01 Fecha: 24/08/2018



