
contestacion de demanda proceso ejecutivo minima cuantia radicado 00818-0 2021

maria de los angeles suarez mestre <marysuarezmestre@yahoo.es>
Lun 10/10/2022 4:51 PM
Para: Juzgado 06 Pequeñas Causas Promiscuo - Bolivar - Cartagena
<j06pcprcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>;j06pcrcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
<j06pcrcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>
hola buenas tardes en mi calidad de apoderada de la parte demandada solicito se tenga encuenta la contestacion de
dicha demnada 

cordialemente, 

maria de los angeles suarez mestre 
cc#45538022 de cartagena 
tp#162702 del cs de la j 



 
 
 
Señor  
JUEZ SEXTO PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 
CARTAGENA  
E.                                  S.                                         D. 
 
 
 
Proceso:          EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA  
Demandante:   FONDO COMUN EDIFICIO JACOBO SCHUSTER   
Demandado:    INVERSIONES HOYO LEON Y CIA SAS EN LIQUIDACION Y LA                           
SEÑORA HELENA LUCIA CARVAJAL HURTADO  
Radicado:        818/2021  
Asunto:            CONTESTACIÓN DE DEMANDA Y FORMULACIÓN DE 
                        EXCEPCIONES DE MÉRITO Y SOLICITUD DE NULIDAD POR 
VIOLACIONES AL DEBIDO PROCESO Y NOTIFICACION INDEBIDA  
 
 

MARIA DE LOS ANGELES SUAREZ MESTRE, mayor y vecina de esta 

jurisdicción, abogado en ejercicio, identificado como aparece al pie de mi firma y 

actuando como Apoderado de la señora HELENA LUCIA CARVAJAL HURTADO, 

en el proceso de la referencia, me permito por medio de éste, responder la 

Demanda instaurada en su contra, y a la vez propongo EXCEPCIONES DE 

MÉRITO Y NULIDAD POR VIOLACION AL DEBIDO PROCESO Y INDEBIDA 

NOTIFICACION, en los siguientes términos. 

 

A LOS HECHOS 

 

PRIMERO:  Es cierto que el proceso fue presentado en primera instancia en un 

juzgado civil municipal, pero fue rechazado por que la cuantía ya que el juzgado 

civil municipal no era competente, fue regresado a la oficina judicial y repartido 

nuevamente y asignado a este juzgado  

 

SEGUNDO: es cierto, dicho proceso fue repartido nuevamente y presentado y 

radicado por su despacho.  

 



 

TERCERO: es cierto dicho proceso fue inadmitido y se le dio a la parte 

demandante la oportunidad de subsanar dicha demanda para posterior mente ser 

admitida.  

 

CUARTO: es cierto, el juzgado libro mandamiento ejecutivo, solicitado dentro de la 

demanda como consta en el expediente de dicho proceso.  

 

QUINTO: es cierto que la sociedad INVERSIONES HOYOS LEON Y CIA SAS EN 

LIQUIDACION es la propietaria del apartamento en mención como consta en el 

registro e instrumentos públicos documento anexado como prueba dentro del 

proceso, no es cierto que mi poderdante la señora HELENA LUCIA CARVAJAL 

HURTADO, le fue entregado el apartamento a finales de marzo del 2021,  para 

que lo viviera, mientras se encuentra en la ciudad de Cartagena por cuestiones de 

trabajo, cabe anotar que la parte demandante esta solicitando los pagos de cuotas 

de administración ordinaria y extraordinaria intereses y todo lo establecido en 

como expensas comunes.  

 

SEXTO : es parcialmente cierto, teniendo en cuenta que la parte demandante 

manifiesta que mi cliente debo la totalidad de la deuda que son 37.440.646, y eso 

no es cierto ya que mi cliente de buena fe acepto mudarse en el apartamento y no 

tenía conocimiento de que el propietario debió todos esos años de cuotas de 

expensas comunes, reconoce que como habita el apartamento tiene la obligación 

de cubrir una parte de la deuda la cual equivale a 12.000.000 millones de pesos 

en total que equivalen a las expensas ordinarias y extraordinaria desde el mes de 

abril de 2021 hasta el marzo 2022, ya que las expensas desde abril 2022 hasta la 

fecha se encuentran a paz y salvo. 

 

SEPTIMO: es cierto mi poderdante se entero de la deuda que tiene el propietario 

del apartamento con la administración cuando se mudó, ya que mes a mes le 

llegan los extractos al apartamento, desde el momento en que lo habita  



Mi poderdante mes a mes informaba a l propietario de la llegada de los extractos y 

él le manifestó que estaba gestionando un acuerdo de pago por los años que el 

adeudaba. 

 desconocía que el propietario del bien inmueble no realizo acuerdo de pago por 

los años dejados de cancelar de las cuotas ordinaria y extraordinaria de la 

copropiedad. 

 

OCTAVO: es cierto. 

 

NOVENO: es cierto solicito que se tenga como prueba la presentación de la 

demanda inicial, que dentro del escrito de dicha demanda se puede establecer 

que mi poderdante no se encuentra señalada como demandado. 

 

Cabe aclara a este despacho que mi poderdante la señora HELENA LUCIA 

CARVAJAL HURTADO, fue incluida dentro de la demanda desde el momento en 

que la administración se dio cuenta que mi clienta habitaba dicho apartamento, se 

puede probar en el momento en que la parte demandante reformo la demanda  

 

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones del demandante toda vez que 

en el proceso de la referencia son aplicables las siguientes EXCEPCIONES DE 

MÉRITO, las que solicito al Despacho se sirva declarar probadas. 

 

EXCEPCIONES DE MÉRITO 

 

PRIMERA: Nulidad en caso de indebida representación, o cuando ha habido una 

indebida notificación. 

 

Mi cliente manifiesta que fue notificada de forma indebida ya que a al momento de 

recibir la notificación, la notificación no le fue anexados ni demanda, ni los anexos, 

para que ella pudiera preparar una buena defensa, mi poderdante oficio al juzgado  

 



Violación al debido proceso, ya que al momento de enviar copia de la demanda a 

mi como su apoderada, procedió el juzgado a notificar a mi poderdante por 

conducta concluyente asumiendo que ya se tenia conocimiento del contenido de 

dicho proceso.  

 

También fue violado el debido proceso por parte de la parte demandante ya que 

23 de septiembre del presente año se les solicito a la parte demandada 

llegáramos a un acuerdo extrajudicial y me solicitaros que enviara una propuesta 

la realizar un acuerdo de pago, después de enviar propuesta de pago el señor 

abogado demoro la respuesta de la negativa de que la administración no la 

aceptaría, teniendo el conocimiento de que se debía realizar contestar la demanda 

en mención, dieron respuesta el día 07 de octubre del presente año, demoraron 10 

días para enviar respuesta negativa a dicho acuerdo de conciliación. Puedo 

demostrar con los correos electrónicos y los WhatsApp que las conversaciones de 

mi persona con los abogados y la administradora  

 

PETICIONES 

 

PRIMERA:  Declarar probadas las excepciones de mérito de Nulidad en caso de 

indebida representación, o cuando ha habido una indebida notificación. 

 

 

SEGUNDA:  Que se dé por terminado el presente proceso y se le de la 

oportunidad a mi poderdante se le reciba el pago de los que le corresponde de 

cuotas de administración desde abril 2021 hasta abril 2022 

 

TERCERA:  Levantar las medidas cautelares que pesan sobre la demandada y 

emitir las correspondientes comunicaciones a quien corresponda, a fin de que se 

efectúe lo pedido, solicito que se le devuelvan los dineros decomisados de la 

cuenta de ahorro de mi poderdante  

 



DERECHO 

 

Invoco como fundamentos de derecho los siguientes: 

 

Artículo 625 No.10 Código Civil. 

Artículo 2535 del Código Civil 

Artículo 784 No. 10 del Código de Comercio 

Artículo 789 del Código de Comerció 

Artículo 90 del Código de Procedimiento Civil. 

 

PRUEBAS 

 

Solicito al Despacho tener en cuenta las siguientes: 

 

Documentales  

- Los recibos de pago de las cuotas de administración ordinaria y extraordinaria 

de los meses de abril hasta la fecha del presente año  

 

Testimonios: solicitar se cite a las siguientes testigos que puede dar fe que mi 

poderdante no habitaba dicho apartamento desde el año 2018 como lo afirma la 

parte demandante. 

 

 A los señores:  

 

Leonel David Gómez cedula de ciudanía 79786417 dirección de residencia, 

mariano puerto velero # 17 turbana atlántico  

 

Mary luz Monsalve morales cedula de ciudadanía# 52.509.837 dirección bayunca 

calle 17 nuevo cooperativo # 12.48 

 

Interrogatorio de parte 



 

Se cite a la señora Ledis margarita Pérez Puello, administradora del fondo común 

edificio Jacobo schuster, para bajo la gravedad de juramento manifieste desde que 

día año y mes habita mi poderdante dicho apartamento: barrio castrillo grande 

carrera 7 calle 5 a # 679 edificiojacoboschuster@gmail.com 

 

-  

 

PROCESO Y COMPETENCIA 

 

Se le sigue dando el mismo trámite y sigue siendo suya la competencia. 

 

NOTIFICACIONES 

 

 

LAS DEL DEMANDANTE: barrio castrillo grande carrera 7 calle 5 a # 679  

edificiojacoboschuster@gmail.com  

 

Apoderado de la parte demandante: centro calle del sargento mayor # 06-107   

claustro santo toribio oficina 206 dirección electrónica 

miller17.martinez@gmail.com 

 

Demandado: HELENA LUCIA CARVAJAL HURTADO edificio Jacobo schuster 

apartamento 305 hmv1@gmail.com 

 

APODERADO DEL DEMANDADO:  En la Secretaría de su Despacho o en villas 

de la candelaria M18 lote 24 dirección electrónica  marysuarezmestre@yahoo.es  

 

 

 

Del señor Juez, 

mailto:edificiojacoboschuster@gmail.com
mailto:marysuarezmestre@yahoo.es


 

 

 

MARIA DE LOS ANGELES SUAREZMESTRE  
 
C.C N°.  45.538.022 DE CARTAGENA  
T.P.   162702 del C.S. de la J. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 

 
 



 

 
 

 

 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 



 

 
 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  
 

 

 



 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 


