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Señores 

Juzgado Segundo Civil Municipal de Pequeñas Causas y 

Competencias Múltiples de Popayán 

E.  S.  D. 

 

 

Radicado Nro.: 19001418900220230016700 

Demandante:  JOSE HERIBERTO QUILINDO CAMPO 

Demandado:  JULIA CONSUELO VERNAZA FRANCO 

Proceso:   VERBAL 

 

 

Ref. Contestación demanda 

 

 

JOSE ALEJANDRO AGUIRRE GAVIRIA, mayor de edad y con 

domicilio en la ciudad de Popayán, identificado con 

cédula de ciudadanía 1.061.709.539 de Popayán, portador 

de la T.P. Nro. 223.853 del C.S. de la J. actuando en 

calidad de apoderado de los señores LILIANA PATRICIA 

VERNAZA FRANCO mayor de edad y vecina de Popayán Cauca, 

identificada con cedula de ciudadanía Nro. C.C. Nro. 

34.320.652 de Popayán, AURA ELENA VERNAZA FRANCO mayor 

de edad y vecina de Popayán Cauca, identificada con 

cedula de ciudadanía Nro. C.C. Nro. 34.545.711 de 

Popayán, JULIA CONSUELO VERNAZA FRANCO mayor de edad y 

vecina de Popayán Cauca, identificada con cedula de 

ciudadanía Nro. C.C. Nro. 34.542.839 de Popayán y EDGAR 

VERNAZA FRANCO mayor de edad y vecino de Popayán Cauca, 

identificado con cedula de ciudadanía Nro. C.C. Nro. 

10.295.070 de Popayán parte demandada dentro del 

proceso de la referencia, mediante el presente escrito 

procedo a contestar la demanda que fue notificada 

simplemente del escrito de demanda antes de su 

radicación, pero su auto admisorio hasta la fecha no ha 

sido notificado, demanda realizada por el señor JOSE 

HERIBERTO QUILINDO CAMPO, en los siguientes términos: 

 

 

I.  FRENTE A LOS HECHOS 
 

Me permito diferir de todo lo manifestado por la parte 

demandada en los hechos de la siguiente manera: 

 

FRENTE AL HECHO NUMERO UNO: No es cierto, que el 

demandante tenga hasta la fecha una posesión quieta y 

pacífica por un periodo de 20 años con ánimo de señor y 

dueño, de forma pacífica e ininterrumpida de un predio 
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de mayor extensión ubicado en la Vereda la Rejoya del 

Municipio de Popayán identificado con el número de 

matrícula inmobiliaria Nro. 120-205607 de la Oficina de 

Instrumentos Públicos de Popayán, denominado lote 1D, 

toda vez, que lo que el señor JOSE HERIBERTO QUILINDO 

CAMPO tiene sobre el referido predio es simplemente UNA 

MERA TENENCIA, toda vez, que esta persona ingreso a 

inicios del año 2020 al inmueble objeto de este litigio 

de manera clandestina por así decirlo, pues, en dicho 

inmueble vivía el señor JOSE ELIODORO QUILINDO CAMPO 

hermano del hoy demandante, persona que ingreso a vivir 

en el año 2015 en este predio por autorización de la 

señora  EUGENIA FRANCO VIUDA DE VERNAZA madre de mis 

poderdantes. 

 

FRENTE AL HECHO NUMERO DOS: No es cierto lo manifestado 

en este hecho, para controvertir lo manifestado por la 

parte actora referente a la posesión del demandante 

sobre el predio de más de 20 años, se controvierte  

mediante la escritura Nro. 2.742 del del 1 de 

septiembre del año 2015 de la Notaria Segunda del 

Círculo de Popayán, donde los demandados LILIANA 

PATRICIA VERNAZA FRANCO, AURA ELENA VERNAZA FRANCO, 

JULIA CONSUELO VERNAZA FRANCO y EDGAR VERNAZA FRANCO 

realizaron la división material del predio de mayor 

extensión y se adjudicó cada predio a determinada 

persona, pero de igual forma, mediante escritura 

pública Nro. 153 del 3 de febrero de 2015 de la Notaria 

Primera del Circulo de Popayán se les adjudico a los 

demandados LILIANA PATRICIA VERNAZA FRANCO, AURA ELENA 

VERNAZA FRANCO, JULIA CONSUELO VERNAZA FRANCO, EDGAR 

VERNAZA FRANCO y otras personas el predio de mayor 

extensión por el tramite de sucesión por muerte de su 

señora madre EUGENIA FRANCO VIUDA DE VERNAZA, no puede 

ser lógico y verdadero lo manifestado por la parte 

demandante en lo referente que llevan ocupando el 

predio mas de 40 años, porque al ser cierta la 

afirmación del demandante, la pregunta que nace es ¿Por 

qué motivo no intervinieron en los tramites de sucesión 

y división material realizado por los demandados y 

otras personas?. 

 

Tampoco es cierto lo manifestado que ellos construyeron 

la “vivienda” que hoy ocupan, en razón, de que el 

predio que ocupan es una casa lote sin muchas mejoras, 

que está en estado de deterioro tanto la casa como el 

predio, que estas personas no han realizo un mayor 

arreglo sobre dicho predio, pues, este rancho cuenta 
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con piso de ladrillo, no tiene baño sino una letrina, 

tiene dos habitaciones porque solo vivía el señor  JOSE 

ELIODORO QUILINDO CAMPO y no tiene servicios públicos, 

no puede ser que después del terremoto de 1983 estas 

personas hayan construido una vivienda, el predio en el 

que la señora EUGENIA FRANCO VIUDA DE VERNAZA le 

permitió quedarse un tiempo fue en el año 2015 al señor 

JOSE ELIODORO QUILINDO CAMPO y en el año 2020 por la 

enfermedad que padecía el señor JOSE ELIODORO QUILINDO 

CAMPO, ingreso al predio el señor JOSE HERIBERTO 

QUILINDO CAMPO para brindarle cuidado a su hermano, 

pero al momento que el señor JOSE ELIODORO fallece, el 

hoy demandado se negó a hacer entrega del predio, por 

lo tanto, no es cierto que desde el año 1983 tenga la 

“posesión” del predio como lo han manifestado. 

 

FRENTE AL HECHO NUMERO TRES: Frente a las declaraciones 

extra-juicio que presenta la parte demandan no me 

conste que lo dicho sea cierto. 

 

FRENTE AL HECHO NUMERO CUATRO: No es cierto lo 

manifestado por el apoderado de la parte demandante, 

pues si bien es cierto, que ellos ingresaron por 

autorización del propietario del predio, esto no quiere 

decir que su actuar haya sido de manera pacífica e 

ininterrumpida, pues el actuar de ellos fue mediante 

engaños, al acceder estar en el inmueble por un 

determinado tiempo, reconociendo la propiedad en otra 

personas y mediante engaños a los propietarios de que 

si entregarían el predio cuando se lo pidieran, con el 

paso de los años decidieron actuar de mala fe y de esta 

manera tratar de apoderarse del predio del cual le 

habían dado la mera tenencia, tampoco es cierto que la 

supuesta posesión sea ininterrumpida, pues esta se vio 

interrumpida con el tramite de sucesión que adelantaron 

los demandados y sus otros hermanos el cual se hizo 

mediante la escritura Nro. 153 del 3 de febrero de 2015 

de la Notaria Primera del Círculo de Popayán, al igual, 

se vio también interrumpida con la división material 

que adelantaron los propietarios del predio de mayor 

extensión mediante escritura Nro. 2.742 del del 1 de 

septiembre del año 2015 de la Notaria Segunda del 

Círculo de Popayán, actos en los cuales el 

demandandante nunca intervino para manifestar su 

descontento condicho tramite y ser reconocido como 

poseedor del predio del cual nos ocupa hoy este 

litigio. 
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De igual, forma es de aclarar que no es cierto que el 

demandante pague los servicios públicos, dado que el 

predio que ellos ocupan no posee los servicios de agua, 

ni energía de manera legal, ya que quien les da el 

servicio de agua y energía es el señor ESTEBAN 

PALOMINO, persona que vive en la zona, para la conexión 

del servicio del agua a los propietarios del predio les 

están cobrando la suma de DOS MILLONES DE PESOS MCTE 

($2.000.000), suma que los propietarios no han pagado 

por el inconveniente que se presenta con el demandante, 

cabe aclarar que no hace las veces de señor y dueño, 

pues nunca ha pagado servicios públicos, ni el pago del 

impuesto predial, ni tiene una vivienda digna para 

vivir cómodamente, entonces, no se puede referir que el 

demandando hace las labores de señor y dueño. 

 

No puede hablarse de posesión de un predio de más de 20 

años de manera pacífica e ininterrumpida y que por 

consiguiente no tiene la calidad de poseedor por haber 

transcurrido más de 10 años, en este sentido, no le 

asiste razón al demandante, dado, que en el año 2015 se 

hicieron tramites de sucesión y de división material 

del predio en los cuales el demandante nunca intervino, 

por consiguiente se interrumpió la supuesta “posesión” 

que manifiesta tener el demandante, asimismo, la manera 

en que tomo  la supuesta “posesión” el demandado fue de 

manera engañosa, en virtud, que se aprovechó de la 

buena fe de los ´propietarios para poder ocupar el 

predio, pero en ningún momento hicieron actos de señor 

y dueño sobre el predio, solo hasta la presentación de 

la demanda.  

 

FRENTE AL HECHO NUMERO CINCO: No es cierto. 

 

FRENTE AL HECHO NUMERO SEIS: No es cierto. 

 

FRENTE AL HECHO NUMERO SIETE: No es cierto. 

 

FRENTE AL HECHO NUMERO OCHO: No es cierto que el 

demandante cumpla con todos los requisitos de la 

prescripción extraordinaria de dominio, pues no es un 

poseedor, sino, un simple tenedor del predio objeto de 

la demanda, no ha sido pacífica y mucho menos 

ininterrumpida, pues lo propietarios del predio han 

ejercido en repetidas oportunidades diversas acciones 

sobre este bien y por último el demandante no ha 

ejercidos verdaderos actos de señor y dueño. 
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FRENTE AL HECHO NUMERO NUEVE: Es cierto respecto de la 

ubicación y linderos del predio objeto de este litigio. 

 

Es de manifestarle al Despacho que en audiencia de 

conciliación que se adelantó en la casa de la Justicia 

de la Ciudad de Popayán el día 10 de diciembre de 2021 

el demandante requirió a mis poderdantes para que le 

pagaran la suma de OCHENTA MILLONES DE PESOS 

($80.000.000) para que les entregara el predio, a lo 

cual mis representados no accedieron y por consiguiente 

decidieron adelantar un proceso VERBAL REIVINDICATORIO 

en contra del señor  JOSE HERIBERTO QUILINDO CAMPO, 

proceso que cursa en este Despacho bajo el radicado 

Nro. 2022-0042-00. 

 

II. RESPECTO DE LAS PRETENSIONES 
 

Me opongo a cada una de las pretensiones de la demanda, 

pues considero que el demandante no cumple con ninguna 

de los requisitos para que se declare la prescripción 

adquisitiva de dominio. 

 

En la oportunidad procesal respectiva se servirá 

condenar en Costas a los Demandantes. 

 

III. RESPETUOSA PETICIÓN. 
 

Sírvase Honorable Juez, desestimar las cada una de las 

pretensiones presentadas por la apoderada de la parte 

demandante, y en su lugar dar como probada las 

expresiones presentadas por el suscrito. 

 

 

IV. PRUEBAS 
 

Documentales 

 

• Constancia de no acuerdo conciliatorio del 10 de 
diciembre del año 2021 de la Casa de la Justicia de 

la Ciudad de Popayán. 

• Copia de escritura pública Nro. 2742 del 1 de 

septiembre de 2015 de la Notaria Segunda Del 

Círculo Notarial de Popayán 

 

Testimoniales 

 

Solicito Señor Juez, recepcionar las declaraciones a la 

señora LIDIA YANET MUÑOZ, identificada con cedula de 
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ciudadanía Nro. 34.320.142 de Popayán, ANDRES CORREDOR 

ESCURDERO, identificado con cedula de ciudadanía Nro. 

76.304.951 de Popayán, quien reside en la vereda la 

Rejoya de la Ciudad de Popayán. Celular: 322-594-99-32, 

JOSE ARNOBIO LEON FRANCO identificado con cedula de 

ciudadanía Nro. 10.518.569 de Popayán, quien reside en 

la vereda la Rejoya de la Ciudad de Popayán. Celular: 

316-611-81-00 y ANDREA FERNANDA GONZALEZ VERNAZA 

identificada con cedula de ciudadanía Nro. 34.330.390 

de Popayán, quien reside en la calle 8 # 21ª – 74 

Barrio el Libertador de la Ciudad de Popayán, para que 

depongan lo que les conste sobre los hechos de la 

demanda y su contestación, personas que podrán ser 

notificados a través del suscrito, dado que no disponen 

de correo electrónico. 

 

De igual forma que solicito sirva recepcionar el 

testimonio del señor ESTEBAN PALOMINO identificado con 

la cedula de ciudadanía Nro. 16.666.209, celular Nro. 

316-696-05-11, quien es solicitado como testigo por la 

parte demanda, en el sentido que para que deponga lo 

que les consta sobre los hechos de la demanda y su 

contestación. 

 

Asimismo, solicito su señoría se llame al estrado para 

recepcionar el testimonio de los señores JUAN ISIDRO 

MOSQUERA, JOSE SIMON RUIZ HERNANDEZ, ANDRES JESUS 

CAMAYO CAMPO Y RICARDO FRANCO MARTINEZ, para que se 

ratifiquen sobre lo dicho en las declaraciones 

extrajuicio que fueron aportadas por la parte demanda y 

declaren sobre lo que les conste de los hechos de la 

demanda y su contestación, personas que de acuerdo a 

las declaraciones anexadas con la contestación de la 

demanda no se puede leer su identificación por ser el 

documento ilegible, por consiguiente solicito que sean 

notificadas a través de la parte demandada. 

 

V. INTERROGATORIO DE PARTE 
 

Solicito respetuosamente señor Juez, sírvase decretar 

el interrogatorio de parte al demandante JOSE HERIBERTO 

QUILINDO CAMPO y a los demandados LILIANA PATRICIA 

VERNAZA FRANCO mayor de edad y vecina de Popayán Cauca, 

identificada con cedula de ciudadanía Nro. C.C. Nro. 

34.320.652 de Popayán, AURA ELENA VERNAZA FRANCO mayor 

de edad y vecina de Popayán Cauca, identificada con 

cedula de ciudadanía Nro. C.C. Nro. 34.545.711 de 

Popayán, JULIA CONSUELO VERNAZA FRANCO mayor de edad y 
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vecina de Popayán Cauca, identificada con cedula de 

ciudadanía Nro. C.C. Nro. 34.542.839 de Popayán y EDGAR 

VERNAZA FRANCO mayor de edad y vecino de Popayán Cauca, 

identificado con cedula de ciudadanía Nro. C.C. Nro. 

10.295.070 de Popayán, para que respondan el 

interrogatorio que le formulare en el momento procesal 

oportuno, todo esto, conforme los artículos 198 y 199 

del C.G.P.   

 

VI. EXCEPCIONES DE MERITO 
 

Aunque las excepciones de mérito ya están planteadas al 

contestar la Demanda Inicial, para mayor entendimiento 

de la parte Demandante me permito trascribirlas en la 

siguiente forma.  

 

1- EXCEPCION DE MERITO DE “FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA 

CAUSA POR ACTIVA.  

 

Sustento esta Excepción con los siguientes: El hoy 

demandante carecen de legitimación en la causa por 

activa, toda vez, que para iniciar un proceso de 

prescripción adquisitiva de dominio se debe tener la 

calidad de poseedor de buena fe, calidad que carecen 

los accionantes, en virtud, que este tiene la calidad 

de mero tenedor por decirlo así, pues, a quien se le 

permitió ingresar al predio fue al señor JOSE ELIODORO 

QUILINDO CAMPO, mediante autorización de la señora 

EUGENIA FRANCO VIUDA DE VERNAZA madre de mis 

poderdantes, quien permitió el ingreso de esta persona 

para que cuidara de los predio de la señora y por esa 

labor le permitiría vivir en dicho lote, pero nunca le 

entrego la posesión de este, pues, el fallecido 

reconocía la propiedad en terceras personas, pero al 

este fallecer, el hoy demandante como estaba al cuidado 

de su hermano, aprovecho dicha situación para quedarse 

en el predio sin autorización de los propietarios, así 

ingresando a más personas al predio, predio que no 

tiene las condiciones para vivir dignamente, asimismo, 

se desvirtúa la calidad de poseedor que manifiesta 

tener, con el hecho de que hasta la fecha el demandante 

solicita autorización a mis mandantes para realizar 

algún arreglo o quitar algún matorral del predio.  

 

También debemos hablar sobre la interversión del título 

de tenedor a poseedor, esto hace que carezca de 

legitimación en la causa por activa, pues esta 

interversión no muta con el pasar del tiempo, sino, al 
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momento que el tenedor expone al público o al 

propietario del predio su calidad de poseedor, por lo 
que no hay lugar a estructurar los elementos que exige 

la “prescripción adquisitiva de dominio. 

 

El artículo 777 del Código Civil indica que el simple 

paso del tiempo no muda la mera tenencia en posesión, 

mientras que el inciso 2º del artículo 780 de la misma 

codificación establece que si se ha empezado a poseer a 

nombre ajeno, se presume igualmente la continuación del 

mismo orden de cosas. 

 

Como el sólo transcurso del tiempo no convierte al 

tenedor en poseedor, es necesario, para que ello 

ocurra, que exista una conversión del título, es decir, 

la ejecución de actos que revelen, inequívocamente, una 

rebeldía contra el titular y el inicio de actos propios 

de señor y dueño sobre la cosa. 

 

Dicha mutación como lo ha dicho la Corte ..” debe 

manifestarse de manera pública, con verdaderos actos 

posesorios a nombre propio, con absoluto rechazo del 

titular y acreditarse plenamente por quien se dice 

“poseedor, tanto el momento en que opero esa 

transformación, como los actos categóricos e 

inequívocos que contradigan el derecho del propietario, 

puesto que para efectos de la prescripción adquisitiva 

de dominio, no puede computarse el tiempo  en que se 

detento el objeto a titulo precario, dado que este 

nunca conduce  a la usucapión, solo  a partir de la 

posesión puede llegarse a ella, por supuesto, si 

durante el periodo establecido por la ley se reúnen los 

dos componentes a que se ha hecho referencia (SC,.8 de 

agosto de 2013.Rad. 2044-00255-01). 

 

Al respecto también se ha indicado que: 

 

““La interversión del título de tenedor en poseedor, bien 

puede originarse en un título o acto proveniente de un tercero 

o del propio contendor, o también, del frontal desconocimiento 

del derecho del dueño, mediante la realización de actos de 

explotación que directamente sean indicativos de tener la cosa 

para sí, o sea, sin reconocer dominio ajeno. En esta 

hipótesis, los actos de desconocimiento ejecutados por el 

original tenedor que ha transformado su título precario en 

poseedor, ha de ser , como lo tiene sentado la doctrina, que 

contradigan, de manera abierta, franca e inequívoca, el 

derecho de dominio que sobre la cosa tenga o pueda tener  el 

contendiente opositor, máxime que no se puede subestimar, que 

de conformidad con los artículos 777 y 780 del Código civil, 
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la existencia inicial de un título de mera tenencia considera 

que el tenedor  ha seguido detentando la cosa en la misma 

forma precaria con que se inició en  ella.(Sentencia de 

casación de 18 de abril de 2989, reiterada en la de 24 de 

junio de 2005, exp. 0927).” 

 

Por ende, si se entendiese –en gracia de discusión- que 

se produjo una mutación de tenedor a poseedor, ello 

solo puede suceder con la notificación de la demanda a 

los señores LILIANA PATRICIA VERNAZA FRANCO, AURA ELENA 

VERNAZA FRANCO, JULIA CONSUELO VERNAZA FRANCO y EDGAR 

VERNAZA FRANCO. Es este el momento cumbre en que el 

tenedor JOSE HERIBERTO QUILINDO CAMPO manifestó 

abiertamente creerse poseedora, o puede decirse desde 

la solicitud de conciliación donde el demandante 

solicito una suma de dinero para hacer entrega del 

predio, pues solo aquí es que manifiesta sin ambages y 

de manera pública su nuevo ánimo. 

 

Ese requisito de público y no de clandestino en el 

animus es lo que exige la usucapión, ya que solo a 

partir de la notificación de la demanda que hoy nos 

ocupa es que la actora hace pública, frontal, sin 

ambages su intención de mutar el título de tenedora a 

poseedora. 

 

  

2- LA EXCEPCION INNOMINADA; Cualquier excepción que 

resulte probada dentro del proceso. 

 

 

 

De usted,  

 

Atentamente, 

 

 

JOSE ALEJANDRO AGUIRRE GAVIRIA 

C.C. 1.061.709.539 de Popayán 

T.P. Nro. 223.853 del C.S. de la J 
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