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WILLIAM AMAYA VILLOTA

ABOGADO

Sefor
JUEZ T[ERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPATENCIA MULTIPLE DE
POPAYAN

E.S.D.

Referencia: Poder

Proceso: Imposicién de servidumbre

Demandantes: José Manuel Pérez Lopez — José Milo Lopez Renza
Demandada: Luz Marina Acosta Herrera

Radicado: 19001418900320210019900

LUZ MARINA ACOSTA HERRERA, mayor de edad, vecina de esta ciudad,
identificada con la cédula de ciudadania No. 36.376.190, con correo electronico
luzacosta2006@yahoo.es, comedidamente manifiesto a Usted que mediante el
presente escrito confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor WILLIAM
AMAYA VILLOTA, mayor y vecino de esta ciudad, abogado en ejercicio,
identificado con cédula de ciudadania numero No. 76.305.994 expedida en la
ciudad de Popayan — Cauca, con tarjeta profesional de abogado No. 140.186 del
C.S. de la Judicatura, con correo electronico wiamvi@gmail.com, para que me
represente, dentro del proceso de la referencia.

Mi apoderado queda facultado conforme lo dispuesto por el articulo 74 del codigo
general del proceso y de forma expresa para contestar la demanda, proponer
excepciones, conciliar, transigir, recibir, sustituir, reasumir, presentar recursos,
tachar de falso y en fin realizar cualquier diligencia en procura del éxito de este
mandato.

Solicito al despacho reconocer personeria al apoderado designado.

Del sefior (a) juez,

LUZ MARINA ACOSTA HERRERA
CC. No. 36.376.190

Acepto:

WILLIAM AMAYA VILLOTA
CC. No. 76.305.994 de Popayan
TP No. 140.186 del C.S. de la Judicatura

Oficina: Calle 1 No. 7-14 Oficina 406
Edificio El Prado
Teléfono Celular No. 3207946051
Correo Electrénico: wiamvi@hotmail.com
Popayan — Cauca
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ABOGADO

Sefor
JUEZ T[ERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPATENCIA MULTIPLE DE
POPAYAN

E.S.D.

Referencia: Poder

Proceso: Imposicién de servidumbre

Demandantes: José Manuel Pérez Lopez — José Milo Lopez Renza
Demandada: Luz Marina Acosta Herrera

Radicado: 19001418900320210019900

Respetado Doctor:

WILLIAM AMAYA VILLOTA, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 76.305.994 expedida en Popayan, abogado en ejercicio, con
tarjeta profesional numero 140.186 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi
calidad de apoderado de la sefiora LUZ MARINA ACOSTA HERRERA, mayor de
edad, vecina de esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadania No.
36.376.190, segun poder que alleg6 al despacho junto al presente memorial, me
permito dar contestacion a la demanda de la referencia, encontrandome dentro del
término legal para ello:

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

En cuanto a las pretensiones de la demanda principal, mi cliente se opone de la
siguiente manera:

1. No hay lugar a la servidumbre de transito en favor del sefior José Manuel
Pérez Lopez, por cuanto es propietario de otro predio colindante, el cual
tiene acceso a la via panamericana. Respeto del sefior José Milo L6pez
Renza, su predio es u lote de los denominados de engorde, sin
construccion ni explotacion alguna.

2. No hay lugar a tal declaracién, por cuanto los demandantes no necesitan
pasar por el predio de mi cliente, dividiendolo en dos, menoscabando su
avaluo, y valorizando el de ellos. Hay otras formas de acceder a los predios
de la parte demandante.

3. Conforme a lo anterior, tampoco hay lugar al registro en la oficia de
instrumentos publicos, pues lo que pretenden es usufructuarse del predio
de mi cliente.

4. No hay lugar a declarar la gratuidad de la servidumbre de transito, pues ha
sido la intension de los demandantes, en especial del sefior José Manuel
Pérez LoOpez, quien pretendia a través del estatuo quo, volverlo
permanente, para valorizar sus predios, perjudicando gravemente la
valorizacion del predio de mi poderdante.

5. Condenar a la parte demandante, a pagar los perjuicios ocasionados a mi
poderdante, teniendo en cuenta la destruccion del portén de seguridad, que
fuera destruido por el sefior José Manuel Pérez Lopez.
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6. Condenar a la parte demandante a pagar las costas y agencias en derecho.

EN CUANTO A LOS HECHOS DE LA DEMANDA:

En cuanto al PRIMER HECHO, Es parcialmente cierto, el demandante, José
Manuel Pérez Lopez, igualmente es propietario de otro predio, que dan a la via
panamericana que conduce de Popayan a Cali.

En cuanto al SEGUNDO HECHO, respecto de los linderos puede ser cierto,
empero nada se dice respecto del otro predio de la forma como se evidencia en la
carta catastral rural y los cuales se identifican con los niumeros 0723, que es el
predio que se pretende ser servido y el No. 0683, que es el predio que tiene
acceso por la via panamericana.

En cuanto al TERCERO HECHO, no le consta a mi cliente, pero deben ser ciertos,
teniendo en cuenta que son linderos copiados de la escritura publica de
compraventa de bien inmueble.

En cuanto al CUARTO HECHO, no le consta a mi cliente y debe probarse.

En cuanto al QUINTO HECHO, no le consta a mi cliente, pero deben ser ciertos,
teniendo en cuenta que son linderos copiados de la escritura publica de
compraventa de bien inmueble.

En cuanto al SEXTO HECHO, No es cierto, debe probarse, porque adicionalmente
dentro del proceso verbal abreviado sobre la imposicion o no de medida correctiva
por presunta perturbacion a la servidumbre de transito, adelantada en la
Inspeccion segunda urbana de policia — casa de justicia, el demandante José
Manuel Pérez Lépez, presentdé dos documentos suscritos por el sefior José del
Carmen Ospina, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.427.432 de
Popayan, en la cual la firma tiene serias diferencias, y en la cual certifica que en
contrato de compraventa realizado con la sefiora Luz Elena Rivera, identificada
con la cédula de ciudadania No. 34.547.601 de Popayan, el dia 10 de septiembre
de 1.996, existia una servidumbre.

En cuanto al SEPTIMO HECHO, no es cierto, y debe probarse, por cuanto en la
escritura publica de compraventa arrimadas como pruebas, no se establece la
servidumbre de transito.

En cuanto al OCTAVO HECHO, no es cierto, pues los demandantes, pretenden
establecer como servidumbre la entrada que da acceso el bien inmueble de mi
cliente, la cual de su propio pecunio ha arreglado para el ingreso de su vehiculo.

En cuanto al NOVENO HECHO, no es cierto, y no esta probado, adicionalmente
por cuanto la compra que se dice haberse realizado, nunca fue protocolizado por
escritura publica.

En cuanto al DECIMO HECHO, no es cierto, y muestra de ello, se tiene que el
sefior José Milo Lopez Renzo, nunca se hizo parte del proceso policivo que se
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adelant6 en la Inspeccion Segunda de Policia de Popayan, adicionalmente a que
no existen construccion alguna, solo el mero lote, como tampoco existe
construccion alguna en el predio del sefior José Manuel Pérez Lépez.

En cuanto al DECIMO PRIMER HECHO, No nos consta, y no es la forma legal de
adquirir una servidumbre de transito, pues como se demostrarg, en la escritura de
compraventa del predio de mi poderdante, no se establece que existiera una
servidumbre transito, como tampoco se establece en las escrituras publicas
aportadas por la parte demandante.

En cuanto al DECIMO SEGUNDO HECHO, es parcialmente cierto, el proyecto de
electrificacion si se realizd, empero la via a la que hace referencia este hecho, es
la de acceso al predio de mi cliente, la cual contaba con un porton que fuera
derribado por el sefior José Manuel Pérez Lopez.

En cuanto al DECIMO TERCERO HECHO, no es cierto, adjunto allegaremos
como prueba la carta catastral, donde no se determina ninguna via o servidumbre
de transito, todo lo contrario, lo que determina, es que el demandante sefior José
Manuel Pérez Lépez, es propietario de un predio contiguo, identificado con el No.
0683, que tiene acceso a la via panamericana que conduce de Popayan a Cali, y
donde funciona un establecimiento de comercio, restaurante de su propiedad.

En cuanto al DECIMO CUARTO HECHO, no le consta a mi cliente, un
levantamiento topografico no es prueba para determinar la existencia de una
servidumbre, reitero que se hace referencia es a la via de ingreso al predio de mi
poderdante.

En cuanto al DEQIMO QUINTO HECHO, es cierto.
En cuanto al DECIMO SEXTO HECHO, es cierto, pero nétese que en dicha
escritura no existe ni se establece una servidumbre de transito.

En cuanto al DECIMO SEPTIMO HECHO, es cierto.

En cuanto al DECIMO OCTAVO HECHO, No es cierto, mi poderdante construyo
un porton para la seguridad de su predio, e igualmente reparo el cerco que
deslinda su predio, con el del sefior José Manuel Pérez Lopez, lo cual son
acciones légicas dentro de su propiedad.

En cuanto al DECIMO NOVENO HECHO, no es cierto y debe probarse, los
arreglos de su propiedad no estaban perturbando nada, maxime si se tiene en
cuenta que lo Unico que ha intentado el sefior José Manuel Pérez Lopez, ha sido
afectar el predio de mi cliente, dividiéndolo en dos partes, devaluandolo, pues la
servidumbre de transito que pretende es por la mitad del predio de mi poderdante,
sin afectar el propio, el cual tiene acceso a la via panamericana.

En cuanto al VIGESIMO HECHO, No es cierto, legalmente no existia la tan
nombrada servidumbre, asi se desprende de los titulos de compraventa.

En cuanto al VIGESIMO PRIMER HECHO, No es cierto, al sefior José Milo Lopez
Renza, no lo conoce mi cliente y la Unica pretension es valorizar su predio a costa
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de la desvalorizacion del predio de mi poderdante, y tampoco se hace necesario,
pues no existe construccion alguna en ese predio.

En cuanto al VIGESIMO SEGUNDO HECHO, No es cierto, al momento de la
inspeccién judicial, realizada por la Inspeccion segunda de policia de Popayan,
personalmente se comprobd que no existia explotacion econémica, y si asi fuera,
debera construir una via entre sus dos predios para obtener salida por la via
panamericana.

En cuanto al VIGESIMO TERCER HECHO, No es cierto, debe probarse, y reitero
el sefior José Manuel Pérez Lopez, es propietario de un predio contiguo con salida
a la via panamericana.

En cuanto al VIGESIMO CUARTO HECHO, No es cierto, y nunca lo ha probado,
dentro de las acciones que ha adelantado, tratando de obtener un beneficio
respecto del predio de mi poderdante, para valorizar los suyos, sin tener que
realizar inversion alguna.

En cuanto al VIGESIMO QUINTO HECHO, Reitero, nunca se ha probado la
explotacion agricola, en razon a ello, el Juzgado Quinto Civil del Circuito, revoco el
fallo del 3 de septiembre de 2.015, proferido por el Juzgado Primero Civil
Municipal, instaurada por el sefior José Manuel Pérez Lopez.

En cuanto al VIGESIMO SEXTO HECHO, Las denominadas acciones de hecho,
no fueron otra cosa que realizar inversiones al predio por el entonces propietario
José Rafael Rosero Morales, en cuanto a mejoramiento del ingreso y seguridad
instalando un portén. Respecto de la querella policiva, es preciso afirmar que en
ella se conmino al hoy demandante a adelantar el presente proceso, por cuanto
pretendia prolongar en el tiempo el estatuo quo, sin adelantar un proceso que
permitiera declarar o no la servidumbre por un Juez de la Republica.

En cuanto al VIGESIMO SEPTIMO HECHO, Si bien es cierto se le concedio el
estatuo quo, mientras un Juez de la Republica, resolviera de fondo el asunto de la
servidumbre, la Inspeccibn Segunda de Policia, no tuvo en cuenta que el
querellante José Manuel Pérez LOpez, era propietario de un predio contiguo que
daba acceso a la via panamericana.

En cuanto al VIGESIMO OCTAVO HECHO, como ya se dijo, no se realiz6 una
evaluacion integra del proceso, y respecto a la visita técnica, no se tuvo en cuenta
que el sefior José Manuel Pérez Lopez podia realizar obras y vias que le
permitieran salir a la via panamericana.

En cuanto al VIGESIMO NOVENO HECHO, existieron falencias dentro del
proceso policivo, que permitieron negar los recursos instaurados por el sefior José
Rafael Rosero Morales.

En cuanto al TRIGESIMO HECHO, no es cierto y no esta probado, ello se
desprende del titulo traslaticio de dominio del predio, pues en ningun lado
establece la servidumbre de transito. Es una afirmacion sin sustento probatorio.
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En cuanto al TRIGESIMO PRIMER HECHO, No es cierto, pues no se puede
extinguir una servidumbre que no existe, lo que le fue reconocido irregularmente
fue un statuo quo, sin mayor consideracion a los argumentos de mi poderdante. Mi
cliente como ya se dijo, construyo un porton pata se seguridad, el cual
abruptamente fue derrumbado por el demandante, sin mayor consideracion al
precio que tuvo que pagar mi cliente para dicha obra.

En cuanto al TRIGESIMO SEGUNDO HECHO, en efecto la servidumbre no se
encuentra registrada ante la Oficina de Instrumentos Publicos de Popayan, por
cuanto no existe titulo que asi lo determine, nétese como se han realizado varios
negocios juridicos de compraventa y en ninguno de ellos aparece la reclamada
servidumbre.

En cuanto al TRIGESIMO TERCER HECHO, No es cierto y debe probarse.

En cuanto al TRIGESIMO CUARTO HECHO, no es cierto, su Unica intension es
poder parcelar el predio para vender lotes, sin afectar su propio predio que da
acceso a la via panamericana. La explotacion no ha sido probada, en los procesos
policivos y por tal razén la accién de tutela instaurada por el demandante José
Manuel Pérez Lopez, le fue revocada.

En cuanto al TRIGESIMO QUINTO HECHO, Es cierto.

EN CUANTO A LAS PRUEBAS SOLICITADAS

En principio no me opongo a que se tengan en cuenta las documentales aportadas
por la parte demandante, las cuales seran rebatidas en el momento procesal
oportuno.

Respecto ala prueba trasladada: No me opongo

Prueba testimonial: No me opongo, sin embargo, me reservo el derecho a
interrogarlos.

Inspeccion Judicial: No me opongo, empero en la peticion de pruebas solicitare
adicionarla.

Interrogatorio de Parte: No me opongo.

PETICION DE PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

Documentales: Las pruebas documentales que se allegan con la presente
contestacion de la demanda, hacen referencia a situacién real de los predios, la
inexistencia de la servidumbre de transito reclamada, la falta de requisitos para
reclamar la servidumbre de transito, y la no necesidad de la servidumbre para los
predios servidos.
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1. Copia de la sentencia de tutela No. 144 del 13 de octubre de 2.015, del
Juzgado Quinto Civil del Circuito, mediante el cual se revoco el fallo de
tutela del 13 de octubre de 2.015, proferido por el Juzgado Primero Civil
Municipal, con el fin de demostrar que el sefior José Manuel Pérez Lopez,
nunca demostré los perjuicios materiales a que hace referencia en ese
entonces ni en la presente demanda.

2. Copia del Oficio No. 20211200342763 del 10 de octubre de 2.021, mediante
el cual se remite querella policiva, para que se tramite la segunda instancia.

3. Carta catastral rural con el objeto de demostrar la colindancia de los predios
del sefior José Manuel Pérez Lépez y su acceso a la via panamericana.

4. Copia de constancia del sefior José del Carmen Ospina, referente a una
servidumbre.

5. Copia de promesa de compraventa de una servidumbre, suscrita por los
sefores Luz Helena Rivera y José del Carmen Ospina.

6. Copia de la escritura publica No. 1252 del 11 de abril de 2.006, de la
Notaria Segunda del Circulo de Popayan.

7. Copia de la escritura publica No. 1611 del 29 de mayo de 2.014, de la

Notaria Segunda del Circulo de Popayan.

Avaluo parcelacion Villa Cristal

Imagenes en formato digital, tomadas desde un drone, iniciando desde el

acceso a la via panamericana Restaurante los Guaduales, hacia el fondo

del predio, con el objeto de demostrar, que el predio del demandante sefior

José Manuel Pérez Lopez, tiene salida a la via panamericana por un predio

de su propiedad.

10.Imégenes de la parcela de mi cliente, y de los dafios causados por el
demandante José Manuel Pérez Lopez, con el objeto de demostrar el
perjuicio que se causaria a mi cliente la imposicién de la servidumbre y del
acceso del predio del demandante a la via panamericana.

© o

Prueba trasladada: Igualmente solicito a su despacho, ordenar, copia de lo
actuado dentro de la querella de perturbaciéon a la servidumbre de transito
vehicular radicado con el No. 001-15-04-2021, siendo querellante José Manuel
Pérez Lépez y querellada Luz Marina Acosta Herrera, el cual se encuentra en
segunda instancia, con el objeto determinar las anomalias e irregularidades dentro
de dicho proceso, en especial lo relacionado con la visita técnica, y la renuencia
de la Inspectora Segunda de Policia de Popayan, a realizar una inspeccion
integral a fin de demostrar que el querellante poseia un predio contiguo que da
acceso a la via panamericana.

Prueba testimonial: Con el objeto de determinar, las circunstancias de tiempo,
podo y lugar, respecto a la inexistencia de la reclamada servidumbre de transito, el
conocimiento respecto de los hechos de la demanda, y de la contestacion de la
misma, solicito a su despecho, ordenar los siguientes testimonios:

JULIAN MAURICIO HURTADO ALEGRIA

CC. No. 76.325.228 expedida en Popayan

Calle 18AN No. 62-46 del Barrio Ciudad Jardin de Popayan
Teléfono 3016128672

Correo Electronico jumavaleluciano@gmail.com
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JOSE EVER MONTENEGRO

CC. No. 76.307.001 expedida en Popayan

Parque Industrial de Popayan Manzana F. Bodega de Maderas

No posee correo electronico, se conectara a través del suscrito apoderado

CARMEN OTILIA PIZO CAMPO

CC. No. 25.627.895 expedida en Popayan
Vereda la Cabuyera

Correo Electrénico pizocarmen597@gmail.com

Inspeccion Judicial:

1.

hwn

Respecto a la inspeccion judicial solicito a su despacho, se ordene o integre
a la misma la inspeccién del predio colindante de propiedad del sefior José
Manuel Pérez Lépez, distinguido en la carta catastral con el No. 0683, con
el fin de determinar:

La propiedad del predio.

El acceso de ese predio a la via panamericana

El funcionamiento en ese predio de un establecimiento de comercio
denominado Los Guadales eco parque y restaurante.

La posibilidad que tiene el demandante José Manuel Pérez Lopez, de abrir
una via sobre su propio predio, y darle salida hacia la via panamericana.
Que construcciones hay en los predios de los demandantes.

Lo anterior con el objeto de determinar que la solicitud de servidumbre de
transito, afectando el predio de mi cliente, no es necesario, por cuanto
cuentan con los medios y recursos necesarios para abrir una via en sus
propios predios para su acceso.

Teniendo en cuenta que la parte demandada tiene en su poder, el
documento original de la constancia del sefior José del Carmen Ospina,
referente a una servidumbre y el documento original de la promesa de
compraventa de una servidumbre, suscrita por los sefiores Luz Helena
Rivera y José del Carmen Ospina, solicito a su despacho, se ordene se
entreguen las originales al despacho, con el objeto de que a nuestras
costas, realizar una prueba grafologica, teniendo en cuenta que presentan
serias inconsistencias en sus firmas, y determinar si son 0 no manuscritos
de quienes las suscribieron. Estas firmas deberan ser cotejadas con las
formas originales que reposan en las escrituras publicas de compraventa,
gue allegamos en las pruebas documentales, para lo cual igualmente se
solicitara a la Notaria Segunda del Circulo de Popayan, para que preste su
colaboracioén al perito grafélogo.

Interrogatorio_de Parte: Solicito a su sefioria, autorizar el interrogatorio de la

parte demandante sefiores José Manuel Pérez Lopez y José Milo Lopez Renza,
con el objeto de que depongan sobre los hechos de la demanda y de la
contestacion de la misma. Adicionalmente para aclarar los negocios juridicos que
dicen haber tenido con terceras personas, respecto a la compra de la servidumbre
de transito.
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EXCEPCIONES

DE FONDO:

1. FALTA DE REQUISITOS PARA SOLICITAR Y RECLAMAR LA

SERVIDUMBRE DE TRANSITO.

Iniciemos analizando los requisitos, para la servidumbre de paso o de transito, con
el objeto de determinar claramente y sin temor a dudas, que no se cumplen, y por
ello no es dable acceder a las pretensiones de la demanda:

1.1.

1.2.

1.3.

La existencia de dos predios, uno dominante (el que requiere acceso) y otro
sirviente (el que impide el acceso); y empezamos a establecer aqui, que no
se cumple en lo absoluto, pues si bien existe un predio, que argumenta
necesitar el acceso, no menos es cierto, que ese mismo predio de
propiedad del sefior José Manuel Pérez Lopez, tiene la posibilidad de tener
acceso a la via panamericana a través del predio distinguido en la carta
catastral con el No. 0683 que es de propiedad del mismo demandante José
Manuel Pérez Lopez.

Luego entonces como pretender, beneficiarse de un predio como el de mi
poderdante, para valorizar un predio el No. 0723 igualmente de propiedad
del sefior José Manuel Pérez Lopez, sin tocar el predio de su propiedad.
Ahora la real intension del sefior José Manuel Pérez Lépez, es parcelar el
predio llamémoslo dominante, y que los futuros compradores tengan
acceso a esas parcelas a través del predio de mi cliente y no del suyo,
desvalorizando el de mi cliente y generando una plusvalia en favor del
suyo.

Ahora bien, que entre los predios del demandante sefior José Manuel Pérez
Lépez, es mas larga la salida a la via panamericana, que abrir via puede
resultar costoso, que haya que realizar inversiones en infraestructura, no es
del resorte de mi cliente, pues lo mas facil ha sido tratar de aprovecharse
de la via organizada por mi cliente en su predio para su ingreso, sin tener
en cuenta que al otorgarse la servidumbre, el predio de mi cliente, quedaria
dividido en dos, perdiendo ostensiblemente su valor.

Que pertenezcan a diferentes duefos, este requisito tampoco se cumple,
teniendo en cuenta que como bien se dijo en el numeral anterior, el predio
dominante de propiedad del sefior José Manuel Pérez Lopez, puede tener
acceso a la via panamericana a través de otro predio de propiedad del
mismo demandante.

Que el impedimento sea de tal naturaleza que el predio dominante se
encuentre desprovisto totalmente de todo acceso con el camino publico, y
este requisito que es de los principales, no se cumple por cuanto a simple
vista en la carta catastral se puede determinar que el sefior José Manuel
Pérez LOpez, es propietario de los predios distinguidos con los nimeros
0723 y 0683, este ultimo con acceso a la via panamericana, luego no existe
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tal imposibilidad de que su propio duefio cree una via de acceso a su predio
No. 0723.

De acuerdo a la jurisprudencia el requisito fundamental para la servidumbre
de transito es que el predio dominante se encuentre desprovisto totalmente
de toda clase de comunicacion con el camino publico, hecho que no se
cumple, por cuanto el predio si tiene, la posibilidad de acceso a través del
predio 0683 a la via panamericana.

En consecuencia, solicito al despacho, declarar probada esta excepcion.

2. IMPROCEDENCIA DE LA EXPROPIACION DEL AREA DE POSIBLE
SEVIDUMBRE.

El apoderado de le parte demandante, dentro del numeral 2.4 del acapite de las
pretensiones, ha solicitado que no se condene a los demandantes a pagar suma
alguna a mi poderdante, solicitando practicamente una expropiacion, en beneficio
para sus clientes. Esta es una razon mas para determinar que la intencion de los
demandantes, no es otra que la de usufructuarse del predio de mi cliente, para
valorizar los suyos en detrimento del predio sirviente.

Recordemos que la servidumbre de paso o de transito es un derecho real,
mediante el cual se limita la propiedad de una finca (predio sirviente), para que a
partir de ella se pueda salir o entrar a otra (predio dominante).

La constitucién de una servidumbre de paso implica que habra derecho a crear un
paso, como la propia terminologia indica, e paso ha de producirse por donde
menos se perjudique a la finca y de la forma mas mas corta, es decir, por donde
sea menor la distancia al camino publico.

Toda servidumbre de paso producirda una indemnizacion de la que disfrutara el
duefio del predio privado. Su valor sera el que acuerden las partes, o bien el valor
del terreno ocupado junto con el de los dafos causados por el paso.

En consecuencia, y en gracia de discusion, de llegarse a declarar la servidumbre
de paso, no hay lugar a declararla de forma gratuita, teniendo en cuenta que el
predio de mi cliente, perderia su valor, en términos de privacidad y seguridad y no
seria atractivo para un comprador adquirir una parcela dividida en dos, con una
servidumbre de transito, sin saber quien entra o sale del predio dominante,
maxime si lo que se pretende es parcelar dicho predio.

Por lo anterior y en caso de ser adverso el fallo a mi cliente, los demandantes
deberan cancelar el valor del predio calculando el precio del metro cuadrado que
requieran para la servidumbre, y los dafos y perjuicios que se causen, con la
imposicion de la misma, mas los perjuicios que se van a causar, por ejemplo, la
devaluacion del precio del predio.

El articulo 564 del Codigo Civil establece como requisitos para la constitucion de la
servidumbre forzosa de paso que la finca se encuentre en un enclave entre fincas
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ajenas y sin salida a camino publico y que previamente se abone una
indemnizacion. A efectos practicos conviene tener algunas referencias sobre como
debe establecerse el importe de dicha indemnizacion.

La indemnizacion como requisito para la constitucion de la servidumbre forzosa de
paso tiene por finalidad compensar el disfrute del terreno ocupado. El propio
articulo 564 del Cddigo Civil estipula cuales seran los criterios para su
determinacion, diferenciando entre dos situaciones:

1. Que la servidumbre forzosa de paso se constituya como permanente.

El articulo 564.2 del Codigo Civil, establece que para cuando la
servidumbre de paso se establezca como permanente la indemnizacién se
determinara por dos criterios: el valor del terreno ocupado y el importe de
los perjuicios que dicha ocupacion cause en el predio sirviente.

2. Cuando la servidumbre forzosa de paso se constituye como no permanente.

Para este caso, de conformidad con el articulo 564.3 del Cédigo Civil, tan
solo se considerara necesario valorar el importe de los perjuicios que la
ocupacion del terreno cause. Por lo tanto, no se tendra en cuenta del
terreno ocupado.

Hecha esta diferenciacién y a fin de adentrarnos un poco mas en el significado y
contenido de los criterios para determinar la indemnizacion, corresponde en primer
lugar, conocer cdmo se debe valorar el terreno ocupado.

Esta cuestidon no deberia revestir de mayor complejidad si atendemos a que en
general se podra valorar mediante la tasacion por un perito en base a
las valoraciones ordinarias del mercado y de las caracteristicas del fundo donde
se deba constituir. Esta valoracién debera hacerse en todo caso partiendo de que
la servidumbre no supondra una expropiacion de la propiedad — que seguira
siendo de su titular- sino que supone de una pérdida de disfrute del terreno dénde
esté constituida.

En segundo término, en lo relativo a la valoraciéon de los perjuicios que implique la
constitucion de la servidumbre. Conviene partir de que el dafio oly perjuicio que
implicara la constituciéon de la servidumbre sera en todo caso de tipo patrimonial.
Esta prima implica que no se deba valorar el perjuicio en base al beneficio que
reportara al predio dominante su constitucion, sino que debera valorarse conforme
al perjuicio que cause al predio sirviente.

En la valoracion de estos perjuicios se incluyen los que derivan de las obras que
resulten necesarias para habilitar el paso o transito habil, pero, también si lo
hubiese, del perjuicio que resulta de la posible depreciacién que la finca padezca
una vez se haya constituido la servidumbre.

En consecuencia, solicito al despacho, declarar probada esta excepcion.
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3. INEXISTENCIA DE SERVIDUMBRE DE PASO O TRANSITO EN EL
PREDIO “SIRVIENTE”.

De un andlisis de las pruebas documentales aportadas por la parte demandante y
las que allegamos con la contestacion de la demanda, en especial, las escrituras
publicas de compraventa de los predios objeto de este proceso y los certificados
de tradicidn, en los cuales se puede evidenciar, que jamas en el predio de mi
cliente se ha impuesto alguna servidumbre de paso o transito.

Dentro de la compraventa realizada por el sefior José Manuel Pérez Lépez,
respecto del lote distinguido con el nimero 0723, igualmente se puede establecer
la inexistencia de una servidumbre como la reclamada en este proceso.

Igualmente, nos presentan dos documentos contentivos de una certificacion y una
promesa de compraventa de una servidumbre, la cual al parecer no se ha hecho
efectiva, ni se presenta prueba de que se hubiere demandado el cumplimiento de
dicho contrato con el fin de obtener el titulo y protocolizarlo.

Adicionalmente dichos documentos, a simple vista, en sus firmas, presentan serios
reparos respecto de la autenticidad de las firmas, contrastando estas con los
documentos y las escrituras publicas, pudiéndose configurar, posiblemente varios
delitos de tipo penal.

Es bastante ilégico, que se enuncie la existencia de una servidumbre por mas de
veinte afos, sin que se hubiese adelantado proceso legal alguno, mas que dos
querellas policivas, donde absolutamente nadie de la comunidad colindante
comparecid, ni siquiera el demandante José Milo Lopez Renza, pudiendo por el
lapso del tiempo, adelantar varias acciones judiciales.

Recordemos que los sefiores José Rafael Rosero Morales, desconocio la
supuesta servidumbre al igual que mi cliente, desde varios afios atras, motivo por
el cual el demandante José Manuel Pérez Lopez, violentamente le tumbo el portén
de acceso a la parcela de su propiedad, extralimitdndose en la orden emitida por
la Inspeccién Segunda de Policia de Popayan.

En consecuencia, solicito al despacho, declarar probada esta excepcion.
4. EXCEPCION DE LA IMNOMINADA

Las excepciones innominadas son aquellas que el legislador no les previé una
denominacion determinada, pero, que intentada no habra razén para no
considerarla y se procedera al desempefio de la funcion jurisdiccional, aunque
s6lo se aplicaran las reglas legales aplicables a las acciones en general, pues, no
habra reglas especificas que deriven de una categoria especial de accion.

En este orden de ideas, solicito se tengas por probadas, las que se logren
establecer dentro del proceso.

ANEXOS:
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1. Poderes para actuar
2. Los documentos establecidos en el acapite de las pruebas documentales

NOTIFICACIONES:

e Mi mandante, en su residencia Parcela Villa Cristal, de la vereda la
cabuyera de la zona rural de Popayan, o al correo electrénico
luzacosta2006@yahoo.es, Teléfono No. 3103902909.

¢ A la parte demandante y su apoderado, en la direccién fisica y electronica
anunciada en la minuta de la demanda.

e El suscrito en la calle 1 No. 7-14, oficina 406 Edificio EI Prado de esta
Ciudad, teléfono 3207946051 o al correo electronico wiamvi@hotmail.com

Con altisimo respeto,

[

WILLIAM AMAYA VILLOTA
CC. No. 76.305.994 expedida en Popayan — Cauca
TP No. 140.186 del Consejo Superior de la Judicatura
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REPUELICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL QEL PODER PUBLICO
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO

Popaydan Cauca, trece (13) de octubre de dos mil quinca (2015).

Sentencia de Tutela No. 144

Proceso: ACCION DE TUTELA - Impugnacién

Accionante: JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ
Accionado: ALCALDIA MUNICIPAL Y OTROS
Radicacion: 19001-40-03-001-2015-00505-01

Procede el despacho a resolver la Impugnacién formulada por el sefior
JOSE RAFAEl ROSERO MORALES, contra la providencia de 3 de septiembre
de 2015, proferida por el Juzgado Primero Civil Municipal de Popayén -
Cauca, dentro de la ACCION DE TUTELA adelantada en su contra por el
sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ, por la presunta violacién de sus
derechos fundamentaies al trabajo la movilidad, la libertad, el debico
proceso. | .

ANTECEDENTES

Instaura el sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ accién de tutela para que en
amparo a| sus derechos fundamentales se ordene a la ALCALDIA
MUNICIPAL DE POPAYAN (CAUCA), SECRETARIA DE GOBIERNO Y
PARTICIPACION COMUNITARIA, INSPECCION SEGUNDA URBANA DE
POLICIA, CASA DE JUSTICIA y al sefior JOSE RAFAEL ROSERO MORALES,
procedan a abrir el paso de la servidumbre de trénsito vehicular al bien
inmueble que conduce a su propiedad.

i
|
i
1
|
|

DERECHO DE CONTRADICCION

RESIPUE:S“M ALCALDIA DE POPAYAN - SECRETARIA DE GOBIERNO
MUNICIPAL - CASA DE JUSTICIA: Manifiesta que tras solicitud de
guerella pohcwa presentada el 16-07-2015 impetrada por los apouerados
judiciales dﬂl sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ, presentan querella



(e

policiva por perturbacién a la servidumbre de transito vehicular en contra
del sefior JOSE RAFAEL ROSERQ MORALES, Indica de ia existencia de mas
de 18 aﬁoé de servidumbre vehicular que da acceso al inmueble. Hace
referenci I a que el querellante ha destinado el inmueble para actividades
de produccién agrn_o:a diversas, por lo gue requiere el paso constante de &
v SUS trcbajadores para la entrada y salida de productos. El dia 29 de
mayo dei presente afio, fue bloqueado el acceso a su propiedad por medio
de dos broches, que fue necesario el acompafiamiento de la Policia para
acceder a su propiedad, lo anterior también se repitio el 11 de julio, afirma
que tras 18 afios se ha ejercido posesidn de la servidumbre de transito
vehicular, reconocrda incluso por antiguos propietarios, que es la Unica
entrada y que es vital para su modo de trabajo y de sus trabajadores.

El 3 de agos,to la Inspectora Segunda Urbaﬂa de Policia, avoca el
conocamaﬂnto el 10 de agosto de 2015, la Inspectora Segunda Especial de
Policia Wumn:ipai admite la quereila civil por presunta Perturbacion a la
Servidumbre de Transito, “se corre el respectivo traslado al sefior JOSE
RAFAEL ROSERO MORALES, se decreta el restablecimiento del statu quo
baJo la caucion equivalente - & cinco’ dias de s.m.l.m.v., equivalente a
$107.392 pesos moneda legal. De la misma manera se order*a librar a la
parte querellada de la obhaac:on el resrablecnmlento del status Quo
prowsmna!' si presta fiarza por un valor de un millén de pesos. Dcto
1214/1988! Sin embargo el apoderado del actor, informa que no se puede
dar cumplimiento, por cuanto ninguna aseguradora de la ciudad presta
dicha cauciéri El tecnsdo ad hoc Gilbert Fernando Capote, confirma el
ranoamuento della solicitud para ser exonerado del pago de la caucion. La
Inspeccién Segunda Urbana acata 'y se abstiene de decretar la me mj
provisional solicitada por el sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ relacio
con la orden de levantar o quitar ia portada que impide el ingreso a
propiedad desc rita. :

f)j

Q)

T

RESPUESTA DEL .‘@E!%QR F@SL R&FAEL ROSERO MORALES-
mencionado sefior hace referencia a los Art. 793, 760, 879 del C.C. e
indica que {lal sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ solicita se ordene abrir e
paso por hecho perturbador de una supuesta “servidumbre de transito
vehicular”, Ea cual a la fecha no ha sido constituida legalmente, ni impuesta
por autonda'ad alguna, por le que no estd llamado a prosperar lo prete naido,
convirtiéndose la actual accién de tutela en un procedimiento temerario vy
un abuso del derecho. Que el documento aportado como “promesa” no se
necesita mayor esfuerzo para determinar la carencia de requisitos legales
de validez, ademas en el folio e matricula inmobiliaria No. 120- 161278, no
se encuehtra anotacién alguna que imponga gravamen alguno o parecido a

servndumbre por lo tanto no es iegai alegaria.

JJ

L

Indica que no deja de ser dudoso, el hecho de que los tiempos en que se
suscribio la “promesa” el 15-09-1996, su %cri’a‘;a por la otrora propietaria cz!
bien inmueble sefiora LUZ ELENA RIER A y por el comprador JOSE DEL



CARMEN OSPINA. Que una vez visto y analizado e! documento portado
como “promesa” nos e necesita de mayor esfuerzo para determinar la
carencia de% requisitos legales de validez, perdiendo toda fuerza vinculante
entre los contratantes. Como prueba de ello, en el folio de matricula
inmobiliaria No. 120- 161278 del predio Supuestamer'zte sirviente, no se
encuentra anotacion alguna que ie imponga gravamen alguno o parecido a
una servidumbre, por lo tanto no es procedente ni legal alegar la supuesta
"servidumbre e trédnsito vehicular”.

El hecho c'er que los tiempos en 'que se suscribio la “promesa” 15-09-1996,
su posterior cesion 13-05-1997 al accionante, es decir 8 meses despues vy
la autenticacién de la “promesa” el 24-07-1997, es decir dos meases
después de la cesion y 10 meses de suscrita la “promesa”, no tengan la
mmedmtez:que de ellos se pregona. El negocio juridico de la compraventa
del bien mmueb|e, fue antecedi do cen-la correspondiente suscripcién de la
promesa de compraventa conel anterior propietario JUAN CARLOS RIVERA
OTALVARO el pasado 20 .de febrero del 2015, que se dio a la tarea de
solicitar el certificado de hbertad del bien inmueble a negociar y dentro del
cual se constaté que no tenia ninguna I}mstaC[on por lo que procedié a
suscribir dicha promesa. Una vez constatada la situacion juridica del bien vy
corroboranuczio con -las eccrlturas pubhcas No. 1252 de 11-4-2006 y No.
1611 del 29 05-2014, se concluye que el bien a negociar no presenta
ningun t,srz’;war‘ﬂew que pudiera hacerlo desistir del negocio juridico. Se
suscribe la Escritura publica No. 964 del 6-04-2015 de la Notaria Sequnda
de Popayan, vy se realiza el reglstro de la misma, en el que se demuestra
una vez mas el estado de libertad en que se hallaba y se halla actualmente
el predio. Manifiesta que contratd al .sefior JAIVER ACOSTA CAMPOS para
que realizara el encerramiento al predio los dias 29205- y 11-07 del 2015 y
que el dia 30-05 y el 12-07 fueron encontrados derrumbados, que
motivaron la denuncia penal por:daﬁo en bien ajeno

Finaimente indica la: mewsLencna legai de actividades comerciales
sostenidas, asi como ios perjuicios mvocados por via de tutela, considera
no acceder a tutelar los derechos fundamentales vulnerados.

EL FALLO IMPUGNADO

El Juzgado de conocimiento luego de referirse a los hechos de la tutels v la
contestacién, a las pruebas recaudadas, hace mencién a la Accién de
Tutela como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable, a
los derechos al trabajo y al libre ejercicio de la profesién u oficio, vy al
deracho al @ebido proceso.

Del caso eP concreto, manifiesta que al sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ

no se le est;a vulnerado en si su derecho fundamental al trabajo, pero que
|



no sucede o mismo respecto del derecho a la libre movilidad, en tanto que
al ver |mped|d0 el ingreso a su bien inmuzhle donde controla v ejerce la
actividad agrtcoia Yy pecuaria, (...) tiene criadero de galiinas, etc., en tanto
que de no atenderlos le generan pérdidas y perjuicios para él como para
sus trabajadores, (...) es indubitabie &! supu =5f de hecho de encontrarse
en estado de indefensidn frente a la actuacidn realizada por el sefior JOSE
RAFAEL ROSERO MORALES, con quien ha :ratado-de llegar a un acuerdo
formal que permita el acceso carreteable y peatonal hasta su Dredic, de lo
cual se puede inferir (..) un perjuicio irremediable, mientias no pueda
entrar a la fuente de su trabajo, se encuentra imposibilitado para
solucionzi de manera inmediata la solucidon planteada, (...) si bien cuenta
con otros mecamsmos de defensa ]udrrlaf como es el proceso poizovo por
alguno, oum se vio en lamd"b!sgac:on de mterpon er querella civil pol;cwa d\,
bervxdumoqe de transito vehlcular la que 1ue avocada el 10 de zgosto,
encontrandose en la etapa instructiva y pesquisitoria, desconociendo
cudndo sei & la fecha en que se resuelva y mientras tanto tendria que vivir
en la incertidumbre, percibiendo perjuicios de todo orden y que le han
ccasionado afectaciones a sus derechos fundamentales. El cierre de i3
servzdumbre ha ocasionado detrimento econdmico al accionante, pues sus
labores se han v;sto "restrlngidas '

Precisa el juzgado que al no contar el accionante, ni los vecinos
perjudicados, un camino alterno al dei sefior JOSE RAFAEL ROSERO que
tenga condiciones adecuadas vy aprop:adas para transitar de manera
peatonal y vehicular hasta sus predios, (...) obliga al juez constitucicnal =
hacer efectiva provisionalmente |z especial protecciéon que otorga la Carta
Politica a las personas que se encuentran en estado de indefensién. Se ie
recuerda al sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ, que desde la Constitucién

1

de 1991, la via publlca se torna cada vez méas-de orden constitucio nat, io
que se busca 'es la proteccion de los derechos fundamentales del
fonglomeraJu social, por lo que se tutelaran como mecanismo transitorio

ol derechos fundamentales invocados por el actor, en el que se incluird el
de dignidad humana y el minimo vital de quienes dependen de esa
actividad (..) que el tema de la servidumbre est3 regulade por la via
ordinaria y que deben adelantarse los procedimientos para este tipo de
situaciones y que en esta decision tutelar para nada se toca el tema de |a
servrdumbre como ya se dijo es otro mecamsmo juridico que debe

ade!antarse por las partes contendzentes

LA IMPUGNACION

|
El pronunciémiento memorado es notificado a las partes y el sefior JOSE
RAFAEL ROSERO MORALES lo IMPUGNA, manifestando que la sentencia
carece de las condiciones necesarias para ser una sentencia congrueiite,
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teniendo en cuenta que: a) no se ajusta a los hechos antecedentes que
motivaron la tutela ni el derecho impetrado, por error de hecho y de
derecho, en el examen y consideracién de la peticion elevada por él. b) se
funda en Lonslderaaores inexactas cuando no totalmente errdneas. e
incurre el fallador en erior esencial de derecho, especialmente respecto del
ejercicio de la accion de tutela, que resulta inane a las pretensiones del
suscrito por errénea interpretacién de sus principios. Que el sefior PEREZ
LOPEZ, dlsta de encontrarse en estado de indefensiodn, pues no demuestra
debilidad manifiesta, que se encuentra imposibilitado para solucionar de
manera inmediata la situacién planteada pues no estarmos hablando de un
simple campesino marginado social y econdémicamente, sino d un préspero
empresario. Que el despacho no hizo mas que hilvanar su argumentacién
alrededor de la sentencia 763/2013 Que resulta tan evidente la
utilizacién ei marco legal y de hecht} del fallo citado por parte del despacho
con el proposﬁco de sustentar el SUYo, que dentro de los fundamentos y en
el numeral Segundo del RPsuelve en su pronunciamiento, el despacho cita
unos persona1es que aparenen de la nada como sujetos de derecho a saber
“los vecinos” cuando del acerve probatorlo y de la guerella aportada a este
proceso, por el mismo sefior: JOSE ANEL PEREZ LOPEZ, se desprende que
el Unico actor querellante, en este asunto, es éste Ultimo. Hace referencia
a la sentencia T- 581/2011. Serxa!a que en dos meses el sefior PEREZ
LOPEZ ha percibido por concepLo de ventas al suma de $33.950.000, que
solicita al juez las pruebas moneas ‘de estas transacciones comercial es,
mediante la exigencia de factura de venta Se prueba que al actor no se le
ha arer‘tacze en nada sus ingresos y €n caso contrario, podria dar lugar a
pensar que las pruebas arrlmddaa no gozan de idoneidad y podrian inducir
a un error a la juez. Frente a un sujeto que es propietario de dos bienes
inmuebles, situados en zona de inmejorable valorizacién, con actividades
econémicas que superan en ingresos a las de un ciudadano promedio, que
contrata servicio de empleadm para actividades y/0 servicios varios, que
dispone de transporte vehicular prlvado que usufructa su negocio los
Guadualms‘ Euoparque” el cual cuenta con amplia popularidad y difusién, se
'pregunta si estd frente a un lndi\/lduo en estado de indefensién? Frente a
un mdl\nduo que se le vuinera el minimo vital? Y en consecuencia frente a
un sujeto sm posibilidades de disfrutar y satisfacer de las necesidades
basicas (.. )‘7 Manifiesta que se estd frente a un fallo de tutela del todo
centradsctomo con el resuelve de la decisidn, que presenta errores de hecho
y derecho en su estimacion y que en consecuencia, su incongruencia y falta
de consmawcna vulnera sus derechos. Que en el auto de notificacion de Ia
tutela, del 120 € agosto del 2015, es evidente la falta de cuidado en Ia
elaboracion del documento, aspecto que induce a confusidén, pues indica
que, fue admitida a un sujeto llamado David Simonds Valencia, ademas lo
solicitado y notificacion es incoherente para el caso que nos ocupa,
elaborac;on' erratica, que denota ligereza, con que el despacho toma los
hechos materia juridica. En cuanto g que se le violado su derecho a |a libre
movilidad, a% habérsele impedido el ingreso a su bien inmueble, cuando se
prueba cc)nI la carta catastral todo lo contrario y se reitera que el sefior

—
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PEREZ LOPﬁZ es el duefio del bien inmueble contiguo al que pretende se le
ha violado su ingreso, al cual tiene acceso por la via panamericana, por lo
que no existe argumento para deprecar el amparo constitucional. Tampoco
se le ha limitado sus ingresos, pues el actor ha realizado negocios de
considerable monto monetario, lo cual demuestra la contradiccién acerca
de su estado de indefension, su precariedad econdmica, su falta cde
movilidad y afectacién a la dignidad humana. Es falso que el inmueble esté
incomunicado, ya que tiene acceso por una viz del orden internacional, que
no estan llamados a prosperar sus pedimentos.

CONSIDERACIONES

A.- Competencia:

De conformjic?ad con lo establecido por el articulo 32 del Decreto 2591 de
1991, éste Il)espacho es competente para conocer en segunda instancia de Ia
presente accion de tutela, por ser el superior jerarquico del juez que dicté la de

primera instancia,
B.- Procedencia de la accidn de tutela:
! | i

Conforme a lo dispuesto en el articulc 86 de la Constitucion Politica de
Colombia y el articulo 1° del Decreto 2591 de 1994, toda persona tiene
derecho a ejercer la accién tutelar para reclamar ante los jueces, en todo
momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si
misma o por quien actie a su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales - fundamentales, cuando éstos resulten vulnerados o
amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad publica o
privada, en los casos sefialados en la Ley.

Paralelamente, dicho articule establece que esta acsion solo procedera cuando
el afectado no disponga de otro medic de defensa judicial, salvo que aquelia se
utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. En el
presente caso se interpone la accién de tutela en defensa de los derechos
fundamentales al trabajo, al debido proceso y al derecho a la movilidad, los
cuales han sido amparados por la jurisprudencia de la Corte Constitucional por

via de tute[e{, atendiendo al caso concreto.

C.- Pmbeﬁna Juridico:

| :
Correspondé a esta instancia judicial decidir si la accién de tutela procede
para el amparo solicitado por la accionante por vulneracidon a los derechos
fundamenta'!ules invoeados, contra la Alcaldia Municipal de Popayan,
Secretaria de Gobierng y Participacidn Comunitaria, Inspeccién Segunda
Urbana de Policia, Casa de la justicia y contra el sefior JOSE RAFAEL

ROSERO MORALES, que consiste en que se ordene a las autoridades

&




acc;onadas abrir el pasc de la servidumbre de trénsito vehicular al bien
inmueble C]IUE conduce a su propiedad.

Para efectos de resolver el problema juridico planteado, este despach:;
abordard en primer término el marco juridico aplicabie al caso en cuestidr,,
y con base en él y en las pruebas obrantes en |3 actuacién, defini- a

|
procedenu@ 0 no de la accién mstauwrfa

Al respef‘tq, es necesario sefialar que frente al dsunto debatido exis =n
otros medios de defensa, administrativos v judiciales, a disposicion de’
actor para la defensa de los derechos que considera vuinerados. Es asi
como el tute‘ante acudié al proceso de Querella de Perturbacidn de Ia
Posesién de Servidumbre de Transito, el cual fue adimitido el 11 de agosic
de 2015 vy se enbu@ntra er tramite en la Inspeccidn Urbana Segunda de
Policia Casa de ia Justicia de Popayan; motivos por los cuales la presente
accién de tutela solo procederfa como mecan;smo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable, lo cual debe demostrarse, al igual que debe
demostrars |e qgue el procc.so pohc*vo que.se.encuentra ‘en curso no es
idéneo ni e;:caz para la defensa de !os derecnos del actor.

Sobre el mrticuiar ia Honorabfe Corte Consuztuoora; en;sentencia T-177
de 2011 mamresto y S

La rmcedmsma de la accion cﬁe tuﬁ:ﬂau E}kﬁsitencsa de otro medio de
defensa jiﬂf«s“’iaﬂ |

La accion de fuf@/a es un mecanismo judicial, para la proteccién inmediata
de los derechos fundamentales, de cardcter subsidiario. Esta procede
siempre que en el ordenamiento juridico no exista otra accién idénes 4
eficaz para la tutela jud;’cia/ de,esz.‘os derechos.

Esta Corporacion ha reﬁeraa’o que no siempre el juez de tutelz es of
primer lamado a pmt@grer los derechos conqt:tuc:onales, toda ve
que su competencia es subsidiaria 'y residual, es decir proceds
siempre que no exista otro medic de defensa judicial =
comprobada eficacia, para que.cese inmediatamente la vulneraciér.
Sobre el particular, en la sentencia T-753 de 2006 esta Corte precisé:

“Frente a la necesidad de preservar el principio de subsidiariedad de |a
accion de tutela, se ha sostenido que aquella es improcedente si quien
ha tenido a su disposicion las vias judiciales ofdinarias de def ensa,
no las ui”ﬁ;za ni oportuna ni adecuadamente, acudiendo en su lugar
a la accién constitucional, Fllo por cuanto que, a la luz de Iz
jurisprudencia pertinente, los recursos judiciales ordinarios son verdaderas
herramientas de proteccién de los derechos fundarmentales, por io que
deben usarse oportunamente para garantizar su vigencia, so pena de



convertir en improcedente el mecanismo subsidiario que ofrece articulo
86 superior.”

En este sentido y de conformidad con lo anterior, la accién de fut: la por su
naturaleza subsidiaria y residual, solo procedera cuando se hayar utilizado
todos los mecanismos ordinarios, pues en si la accidén de tutela procede
supiet]vamérste, cuando no existan otros medios de defensa a Irs aus ge
pueda acudir, o, cuando existiendo éstos, se promueva para p =3ver la
ocurrencia de un perjuicio irremediable.

Nuestro maximo Tribunal en sentencia T-577/2011, sefialo:

"Ia accién; de tutela, en _i'érminos generales, no puede ser utilizadz
como un medio judicial alternativo, adicional o complementario de
los establecidos por la ley para {a defensa de los derechos, pues con
ella no se busca reemplazar ios procesos ordinarios o especiales ¥,
menos aun, desconocer los mecanismos dispuestos al interior de
esios pro:.?esos para controvertir las decisiones qgue se adopten.”
\ : ' ;

e ASt lgs bosas, en virtud del principio de subsidiariedad que informa la
accion de tutela, los confiictos juridicos en los que se alegue la vuineracidn
de a’erechofs fundamentales, en principio, deben ser resueltos a través de
los distintos medios ordinarios de defensa previstos en la ley como
instrumentos preferentes a los gue se debe acudir para lograr su
proteccién, y solo ante la ausencia de dichos mecanismos o cuando los
mismos no resulten idéneos o eficaces para-evitar la ocurrencia de un
perjuicio irrernediable, es procedente acudir a |Ia accion de amparo
constitucional.

. si existiendo el medio judicial de defensa, el interesado deja de
acudir a él y, ademds, pudiendo evitarlo, permite que éste cadugue,
no podrd posteriormente acudir a la accién de tutela en procura de
obtener [a protegccion de un derecho fundamental. En estas
circunstancias, la accion de amparo constitucional no podria hacerse valer
ni siquiera como mecanismo transitorio de proteccion, pues tal modalidad
procesal se sujeta a la activacién de un medio Judicial ordinario en cuyo
tramite se resuelva dsfinitivamente acerca de |a vulneracion
lusfundamental y a la diligencia del actor para hacer uso oportuno del
mismao.”

D.- Del caso concreto

En el presente caso el sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ presenté solicitud
de querella policiva el 16 de julio de 2015, por perturbacién a la
servidumbré de transito vehicular, en contra del sefior JOSE RAFAEL
ROSERO M(PRALES, la cual fue admitida por la Inspectora Segunda Urbana
de Policia Iy el 10 de agosto de "2015 procedid a correr e_! respectivo




|
trasiado a! seflor JOSE RAFAEL ROSERO MORALES, a decretar el
restablecimiento del Statu Quo bajo caucién equivalente a cinco dfas d-
s.m.l.m.v. ,'equwafente a $107.392 pesos mo*&eda legal.

Ahora bien, si no como lo sefiala el actor ninguna aseguradora e » sta

caucidn paia este asunto y la Inspeccidn Segunda Urbana se abstiz : de

decretar la medida, esto no implica que el proceso policivo se agote e rste
evento porque debe continuarse con el tramite correspondiente e- el
Decreto que regula la Querella Policiva de Perturbacién de I3 Servidiumbr
de Transito para los casos en que no es posible obtener la caur’'n;

ademas, ésta sola circunstancia no le quita la idoneidad y eficacia a la

0

Querella Policiva que se encuentra en curso, porque el tuteianta no

demuestra el agotarr‘iento de los mecams"nos a su d[SpOSICIOﬂ para eijo ni
como a pesar de sus actuaciones no es posnb{e evitar el perjuicio
trremedsabie en el que 'se encuentra y que da lugar a justificar ia
mterposmlo,n de la presente accion de tutela
o

La jurispruden\,za conststucaona! ha estab!eczao que la accién de tutela es
procedente cuando se han desconocido los derechos fundamentales,
siempre yi r‘uanJo el actor  demuestre un - verdadero y grave
qpebrantamzento de las garantlas constitucionales. De igual manera, ha
sido reiteratlva en afirmar que’ se trata de un procedimiento preferente y
sumario para Ia proteccién  efectiva e inmediata a los derechos
constitucionales ' fundamentales, cuando quiera. que éstos resulten
vulnerados o amenazadoa por la uCClOﬂ u omlsmn de cualquier autoridad
plblica © de un particular, en los casos que ‘determine la ley, siendc
procedente soio cuando el afectado no disponga de otro madic de
defensa judicial, salvo que aqueila se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un p@r}?uma irremediable

De acuerdo a la lectura ‘de” ia norma COHStItUC]OﬂaI transcrita v ias
sentencias | ~Citadas, se t:ene que para que proceda la accidn de amiparo
debe exi sUr por una parte la vulneracion o amenaza de un deraczm
fundamentdi de una persona y paor otra la accién u omisién de la autoricad
publica respon sable de la afectacién. De igual manera, si el afectado
dispone de; otros medios de defensa, la tutela solo procederda como
mecanismc@transitorio para evitar un perjuicio irremediable, en cuyo caso
debera demostrarse, asi como la falta de idoneidad v eficacia del medio
existente.

Como se observé mediante escrito allegado por la Secretaria de Gobierno
Municipal, (Fol;os 41 a 45), existe para el caso gque nos ocupa otro medio
de Gefensa judicial como lo es la Querella Policiva por presunta
perturbaaoh a la servzdumbre de transito vehicular, inicialmente incoada
por el accuonante As{ mismo el actor tiene la posibilidad de acudir ante la

jurisdiccion|Ordinaria Civil, como él mismo lo asegura (Fl. 48), para dirimir
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gste tipo de conflictos, ademas si el accionante aduce cue carece de los
rnecios economicos, tiene a su alcance la figura del amparo de pobreza.

ndicicnal a lo anterior, el actor hace referencia a la violacion de sus
gerechos func‘amenta es al trabajo y al minimo vital (Fl. 46), pero tampoco
acredita coin pruebas dichas afectaciones, lo cual es necesario porgue no
basta con lgas solas afirmaciones. Sobre este punto la Corte Constitucional
en aemes‘@c%a T-081/13 sefiala que debe se debe estar ante Ia
inminencia, urgencia, gravedad e impostergabilidad de la accion de tutels,
io cual debe encontrarse efectivamente compmbado sin embargo
durante todc el tramite de la tutela el sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ

no lo prueba.

Asi las cosas, le mecanismo excepc‘mal de la accidn:de tutela no puede ser
usado para sustituir procedimientos ni 'mplazar al Juez natural legalmentse
constituido, ni i la tutela puede-dar lugar a resolver controversias propias de
ia jurisdiccion ordmarm Y menos cuando se.-encuentra en curso un Drocesa

de Querelia thwa

Viene de todo io dIChO cen.orn’*e a ias consideraciones aludidas en g
jurisprudencia citada- y a la prueba arrimada al proceso, que debers
revocarse la sentencia de primera ‘instancia, precediendo a f'“:m
improcedencia de la accidn de tutela interpuesta por el sefior JOSE ¥

PEREZ LOPEZ contra’ las autoridades accionadas, al existir otros medios
cdefensa judicial y no demostrarse la existencia de un perjuicio irrem

y la falta dé doneidad y ef ‘C?Cia del mecani SMo que se encuentra en curso.
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO V L DE ORALIDAD DEL

CIRCUITO DE POPAYAE\, CAUCA, administrando justicia en nombre 4 la
Replblica de Colombia y por autoridad de la- Constitu 6n y de la Ley,

2 T:I:ggj':::“. WYED .
) !J'g:.i'uu 5 R W e .

septiembre de 2015, proferido por el Juzgado Primero Civil Munic ei
Popayan - Cauca, dentro de la ACCION DE TUTELA instaurada por i sefio
JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ contra {a ALCALDIA MUNICIPAL DE 530?"..k-z';-~u-5:
SECRETARIA DE  GOBIERNG Y  PARTICIPACION COMUNITARIA.
INSPECCION SEGUNDA URBANA DE POLICIA, CASA DE JUSTICIA v contra
el seflor JOSE RAFAEL ROSERO MORALES.

PRIMERQ: REVOCAR el fallo de primera instancia de fecha tres (3) de
¢

SEGUNDO; DECLARAR IMPROCEDENTE la accidn de tutela interpuests
por el sefior JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ contra la ALCALDIA MUNICIPAL
DE POPAYAN, SECRETARIA DE GOBIERNO Y  PARTICIPACION
COMUNITARIA INSPECCION SEGUNDA URBANA DE POLICIA, CASA DE




-La Juez,

JUSTICIA y contra el sefior JOSE RAFAEL ROSERO MORALES, por las
razones expuestas en la parte considerativa de este falio.

) &
TERCERO: NOTIFICAR la presente sentencia por el medio mas idéneo a
las partes intervinientes en los términos del art. 30 Decreto 2591 /91,

TERCERO.- REMITIR las diligencias a 2 Honorable Corte Constitucionai,
para su eventual REVISION. Art.33 decreto 2591/91.

CUARTO.~- FOMUNICAR antes de dar cumplimiento al numeral anterio
esta determmacnon al Juzgado de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA PATRICIA TRUJILLO SOLARTE
" Tutela Rad.-2015-00505-01
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Doctora:

ELVIA ROCIO CUENCA BONILLA

Secretaria de Gobierno y Participacion Comunitaria
Alcaldia de Popayan

Asunto: REMISION QUERELLA POLICIVA POR PERTURBACION A LA SERVIDUMBRE

ACCION: RECURSO DE APELACION
QTE: JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ
QDO: LUZ MARINAACOSTA HERRERA

Cordial Saludo:

Por medio del presente, me permito remitir expediente del asunto de la Querella Policiva
tramitada en este despacho, y mediante el cual presenta RECURSO DE APELACION
interpuesto por el sefior (a) abogado WILLIAM AMAYA VILLOTA, apoderado judicial de la
sefiora LUZ MARINA ACOSTA HERRERA y el despacho le concede el Recurso de Apelacion
cuyas actuaciones seran resuelta por su despacho como superior jerarquico, proceso por
PERTURBACION A LA SERVIDUMBRE DE TRANSITO, una vez sean examinados se
devuelva a este despacho, consta de Ciento Cincuenta y Nueve (159) folios.

Agradezco la atencion a la presente.

Atentamente,

MARTHA ZOE ROJAS MARTINEZ
Inspectora Segundg Urbana de Policia

Proyectd: Gilber F. Capote.

Revisd: Martha Zoe Rojas M.

Anexo: Ciento Cincuenta y Nueve (159) folios
Archivo: Expediente y PQR Internas

Popayén © Edificio C.A.M. Popayan © CASA DE JUSTICIA
Carrera 6 con Calle 70 BN, Villa del Norte — La Paz. Teléfono: 8249297
WWW.POPavan.2ov.co
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ADOLFO _PAZQS@_ﬁ,MARIN,_j_\]otario Segundo_del Circulo Notarial de Popayan-

Encargado, comparecio la sefiora LUZ ELENA RIVERA OTALVARO, mayor y

__vecina de Popayan, de estado civil soltera (divorciada), sin sociedad patrimonial ni

_.union marital vigente, identificada con la cédula de ciudadania nimero 34.547.601

_.de Popayan y manifesto:: PRIMERO. Que por escritura publica numero 1.999 del

_7_de_junio_de 1.996 otorgada en la Notaria Primera del Circulo de Popayan,

~debidamente_registrada en la Oficina de Registro de Popayan, bajo el folio de

_matricula_ inmobiliaria_numero_120-110322, adquirio un predio de mayor extensién

-—denominado “LA CAMILA”, ubicado en |la vereda de la Cabuyera, Corregimiento

.de Cajibio, Municipio_de_ Popayan, inscrito en el catastro bajo el numero

. 000100030709000.- SEGUNDO.- Que de dicho predio _ha efectuado ventas

- pamialesnquadéndnle_aciua,lmeﬂte_uleemanente de 15.000 metros _cuadrados,

- que se adjunta a_este instrumento, comprendido por los siguientes_linderos|
especiales:_“El predio parte_en_un_broche que_sirve de entrada a la primeral
via de acceso al predio en un ancho de 5 metros y que da por el frente con la

via_cle. acceM_Canonjmm;mchmj&mﬁms
--colindando por la izquierda con_la finca_ Cartén de Colombia desde_una mata

!
.
|
I

' de guadua hasta el mojon P y por la derecha en los mismos 50 metros
i colin {ando.con. el pred Mdjeﬁm_MamnAurMioMnsqumdesd&eLmoj on
A, hata el mojon B, cruza hacia la derecha en direccion Nor-Oriente en una

—distaiicia_de_60_metros colindando _con_el _predio_del _sefior_Marco_A|

- Mosquera hasta_llegar_.al mojon_C. de aqui_cruza a la izquierda en di I:ecciéj
— Nor-Occidente una distancia de 3.30 metros, colindando con el predio de los
-—hermanos_Caicedo, hasta llegar al mojon G, de aqui cruza a la_derecha en
—direccién Norte en_una distancia de 25 metros colindanda con las hermanos
I.____.(_‘.aincedcu,hasta_llegar_..r;ll_mojn‘nn,E,Ade;aquLsi-gue_ﬁn_dil:ec:cifm,n.cn:te_en_una
-~distancia-de-11.70-metros,-colindando_con_el_predia.de Zoraida _Mosquerd
—Pino-y-Roque-Alfonso Ordodfiez Bravo hasta_llegar al mojon H, de_aqui_sigue

—en-direccion-norte-en.una distancia.de 56.29 metros_pasando_por el mojon N

~-hasta ..Ilegalt_kalymojdn_K,_que--queda*fne.n,té.‘awla _segunda _via de_acceso a

|

predio y que va.desde.el.mojon.K hasta.al.mojon.J, frente a_la. panamericana
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POPAYAN, segun documentq ad_jur_ltc_)__, por medio del presente

del Carmen Ospina, _estos 6  metros

corresponden al broche de entrada a Ia otra via

lcle acceso, predlo de Ia propletarla del [ado norte del broche parte hac:a el

i
Ocmdente en Imea recta en una extensmn de 53 3 metros hasta llegar al
ijJon L, de aqui continua en la misma direccion Occidente en linea recta

y

olindando con. el predio del ‘sefior José del Carmen Ospina, luego

colmdando con el predio del senor José Lopez en donde hace una ligera

curva y se dirige hacia el S_ur-Occ_ldgnrte y I!ggar_al_mo;q_n__l____l_r,r entre el mojon

ublcado en un arroyo y el cua

3
] g
i

icon el predlo de Jose Pere

{dlreccmn Nor Orlente hasta el molon Q, en Imea recta en una extens:on de

~de acceso al predlo del mo;on Q glra en dlreCCIOI‘I Sur—Onente en una

dlstanc:la de 43 85 metros colmdando con vna de acceso al pred|o y Ia seﬁora

Omalra Betancourt hasta Ilegar al mo;on P sntuado con el Imdero “con

colmdando con Cartén Colombla en una extension de 50 Mmetros hasta Hegar

.{;\_ la ‘mata de guadua y broche smo de partlda”- TERCERO Que

debldamente autonzado por Fa CURADUR!A URBANA NUMERO 1 DE

instrumento

L S W e i i . b i ; 'y
T SR R TN i e

W o m—— TSI Seri - - s ] U’
Call Popayan en extensmn de 53 3 metros, de

mojon J cruza hacia el norte en una distancia de
4 metros colindando con la Panamericana hasta

el sitio donde empieza el predio del seiior José

23 29 metros, collndan_qo con el predlo de la senora Omalra Betancourt y via

Carton Colombla y vna qe acceso al predlo de donde parte en Ilnea recta




_procede a desenglobar el predio citado en la clausula anterior en dos (2) lotes,

_IGUALMENTE a hacer la correspondiente cesion de vias, asi:

. LOTE_NUMERO UNO (1), que en lo sucesivo se denominara “LA PAMPA” |

_ubicado_en la vereda de la Cabuyera, Corregimiento de Cajibio, Municipio de

_Popayan, con una extension superficiaria de 4.500 00 metros cuadrados, el cual

_sera destinado para construccion de casa campestre (Articulos 44 y 45 Ley 160

_de 1.994) y comprendido por los siguientes linderos: f‘Norte, entre los mojones

|

Ly LL entre los cuales existe una distancia aproximada de 91.67 metros y|

+—colinda con las propiedades de José Ospina y José Lopez; Oriente, desde el

—mojon L, pasando por los mojones K y N, en direccién hacia el mojén H pero

-antes de llegar a este ultimo, hasta una distancia de aproximadamente 59
..... metros y colinda con lote de César Albeiro Truijillo: Sur-occidente, desde el

—mojon LL, pasando por el mojéon M, en direccién hacia el mojon N pero antes

_ de,,ll,ega[,,a__es,te_ullimQ,.J]&Sla_uﬂa_dis,tancia_HP_uO imada de 51.17 metros vy|
AAAAA colinda_con la_Camila; Sur, desde el punto final del lindero sur-occidente

- hasta_el_final _d,e,L_lindemmienteﬁy_mn“u_na_distanﬁmimﬂma_ch_t&ﬁz.“z

~-metros y colinda con la Camila”.- Este lote tiene entrada por la cesidn vial.- - - - |
—.LOTE NU MERQ_DQSQ(Z)‘,AQUE_SEASEQLHEQJ[E}JDEDMLAQAMILA:,JDEQ&C[Q&G_{&
_..vereda de,la_(labu.ye[aL.mmgimienmjeﬁajib.wummmmmyanmma
extensién_superﬁciarja_d.effm_zm_-ao_ﬁjejrm cuadrados, el cual sera destinada

__para.-.cunstcu.ccibMMam_mmpesu&LAﬂimlwmmwﬂ_y

—comprendido _por_los_siguientes _linderos:  “Por el Norte, con_propiedad del

___compra doca_Memedesﬂrdéﬁez_ortega,_luegmcruzajLsur_yLnoﬁndchnnJ as

—propiedades_de_Roque_Alfonso_Qrdéfiez Bravo luego con _los _hermanos

—Caicedo, luego con la propiedad de Marco Aurelio Mosquera luego cruza al
—suroriente_ y continua con .eLﬁndan&d&MﬁrmAMﬂm:a@u&gmnﬂa
_yug,colindau;on_viLcamateahleJuegchmza_hacja_eJ_ancciHQMQ_y_cplinda
~con_Cartén_Colombi a.,¥posteﬂmmente_cnn_dmairaﬁelamu rt_y luego
~-~nuevamente.con_Cartén_Colombia,.luego._cruza_a Lno:uri_mtey_co.l,md&mh
- José Perez y. por_tltimo_cruza_al_sur_orie nte_y colinda_nuevamente_con

—-Mercedes. Ordonez Ortega’.- - - - -

—LOTE CESION_VIAL: El|_area del_rema nente._con una extension superficiaria_de
{

246 metros,CUadradosr,.ncorresponde..almé.r,.ea‘..dencesién,.,,vjal.,.,mla.,.cuaL,seﬁcede;.por_m

onid)
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._eete ‘mismo instrumento al Municipio de F’opey

colmda con Jose Ospma Iuego cruz al suren

|una dlstanma de 3.8 metros y cohnda con Mercedes Ordonez Ortega, luego

cruza al orlente en una d:stancna de 53 3 metros hasta donde inicia y colinda

COI’]CESHI’AIbeerTTUJIHO"""-""‘"""“"“"'""‘""""""""‘”““"""

i
!
Contlnuando presente la sefiora LUZ ELENA RIVERA OTALVARO, de
condtcrones civiles ya anotadas y manifesto: PRIMERO - Que por medio de este
I

mstrumento transf:ere a tltu!o de (_:empraventa a favor de la senora MERCEDES

ORDONEZ ORTEGA el |ote numero

dltnie p) cessngiohe: i

consrstente en iote de te bicado en la vere_(_j_a

onstruc;(:lon de Casa c

Comprendldo por los mguaentes

entre Ios cuales EXISte una

con las propiedades de Vgpsé
L, pasando por los mojone:

de liegar a este ultimo, hasta't

P

\
'la Camlla Sur desde el punto fmal del Ilndero sur ocmdente hasta el final

con la Cam:la” Este Iote tlene entrada por la cesion vnal

a
|
] EGUNDO ADQUIS!CION - La vendedora adqumo el mmueble desonto en la

clausufa anterlor aS| EI pred|o de _Mmayor | extensmn mediante escntura publica

de Popayan debidamente reg|strada en ta Oflcma de Reqmtro de Popayan, bajo

|
|
\
|
|
|
1

el folio de matricula inmobifiaria numero 120-110322y por este mismo instrumento

A sar L

comprendido por los siguientes linderos
espemales “InICIa perpendlcularmente frente a
via Panamericana made 6 metros de ancho y se

‘extlende 53.3 metros haCIa el Occudente ¥

){imadamente[SQ?netros y

.pasando por el mojén. M en d|recc:|on hacia’el mojon N Pero antes de llegar

a este U ultlmo ‘hasta una distancia aprox:madaée 51. 17\metros  y colinda con

del Imdero or:ente Yconuna dlstanc:|a aproximada de(z 2) metros y colinda

numero 1. 999 del 7 de jumo de 1 996 otorgada en Ia Notarla F’nmera del Circulo
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__se efectud_el desenglobe de donde surgid el ibte numero uno (1) objeto de esta

_compraventa.- PARAGRAFQ.- Que a pesar de estar definidos el area y los

_linderos_del inmueble objeto de esta venta EL. VENDEDOR declara que la venta

i

__se hace como cuerpo cierto y las medidas longitudinales son aproximadas.- -El

__lote_se_entrega_con el derecho_de energia_seqgun proyecto presentado a

_CEDELCA y con fecha de aprobacién del 12 de marzo de 1.999. La acometida de

la_energia y su costo y tramites ante CEDEI.CA le corresponde a quien recibe
__este_lote_de _terreno. El lote tambien cuenta_con_un derecho. de agua del
. —acueducto veredal y_ su acometida, tramites y costos de instalacion le_corresponde

,,,..a...quien recibe_este_lote de_terreno.- - TERCERQ.- - - PRECIO.- Fl precio_del|

—inmueble- materia_de_esta_compraventa es por la suma de UN_MILLON DE|
—PESOS MONEDA CORRIENTE ($1.000.000.00), que la vendedora declara tener;
—recibidos. a_entera_satisfaccion.- _CUARTO.- POSESION Y LIBERTADES. El|
—inmueble_objeto-de esta_compraventa_es.de dominio_exclusivo_de la vendedora
~-quien lo-posee-q uieta.,_regu.laL,_.pacificam.en.t&;pu blica_y materialmente,..no_lo_ha
_enajenado-antes-de ahora-y lo-transfiere_libre_de_hipotecas, embargos,-censos!
fffff anticresis;-condiciones-resolutoras-limitaciones de dominio-y-servidumbres, usos|
---0--habitacion,—arrendamiento—por—escritura—publica—y patrimonio_de familia
—-inembargable.- QUINTO.-~SANEAMIENTO.~ LA VENDEDORA. entrega-a la fechal
—a——la -compradora—el-inmueble—que por—esta—escritura-vende,con-todas—sus|
—anexidades.~Presente-la compradora sefora MERCEDES ORDONEZ ORTEGA,
—-mayor—y-—vescina—de Popayan,—identificada—con—la—cédula—de—ciudadanial
—AUMern25.269.545-de-Popayan,-de-estado-civil-casada-con-sociedad-conyugal
-—vigente—y—manifesté— Que-encuentra corriente—ésta escritura—y_que—acepta_la
—compraventa—que—por-ella-se-le-hace-y que-esta-de-acuerd o-con_las_demas

—declaraciones-que-este-instrumento-contieng ——

——Se-agrega certificado de pazy-salvo-municipal-El suscrito Tesorero-Municipal de
-—[Pepaya n,——GEJ%TJHGA:—Qu@—e-I—pred-iQ—Ne;—0004~0003(1109000m.con_094.
--PRORPIETARIO-A-NOMBRE-DE-RIVERA-OTALVARO-LUZ ELENA-se-encuentra
—a-paz y-salvo-con-el-Municipio-de-Popayan,-por-concepto-de-impuesto-predial -y

—valorizacion—-hasta—el-31-12-2006.—Detalle.-y—observaciones:-DIRECCION=— LA

- CAMILA—AREA-15000.-- AREA-CONSTRUIDA-0.~ AVALUO-IGAC-$-4.500.000.-

- Se-expide-para- ESCRITURA-PUBLEIA~-FECHA-67-04-2006 —Firmados:—~=-="2.57
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Los otorgantes declaran que todas las

declaraciones consagnadas en éste instrumento son

responsabilidades que se de_river_]‘del cualquier
inéxactitud en las mismas.- ADVERTENCIA,
7 OTORGAMIENTO ¥ AUTORIZACION— A los

|

otorgantes se les pone de presente el contemdo del artlculo 9 del Decreto 960 de

-instrumentos que autorizan, pero no de la veracidad de las declaraciones de los

deben presentar las coplas de Ia escntura en la Of:crna de Registro

!Correspondlente dentro del termlno_perentorlo de dos (2)_@@_3_@_992’_@@0_5 a partir

§
de la fecha de otorgamjer

; su retardo causara

----------

LOS _CQMPAREAC_IENTE_S:_ N -

)A.(JI {Cr,@uv qum

LUZ ELENA RIVERA OTALVARO

|
£

N
| 4
|

2

(“\
«4% 5/:?/ >7s //ﬁgr’—ai hj
l\ﬁERCEDES ORDONEZ ORTEGA

Sl e e o SOV AN, O

correctas y, que en consecuencia, asumen las |

1:970, que dispone: "Los Notarios responden de Ia regularidad formal de los

mteresados tampoco responden de la capaCIdad o aptitud legal de éstos para

celebrar eI acto o contrato respectivo”.- Igualmente se les hace la  adverlencia que
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FECHA: 29 de Mayo de 2014~~~ =~~~ - - - - oo o coet e o .

:ClaraI.------~-------~------~~~~-" ----- i PR
MATRICULA INMOBILIARIA NUMERO: 120-161278. ... .. N -
NUMERO DEL PREDIO GENERAL.............. 0001006110709000

LUZ ELENA RIVERA OTALVARO (vendedora)........................ Lun0R 547 BO1 A
JUAN CARLOS RIVERA OTALVARO (comprador)... 76311099 i
MBICAGION OEL PREDICE « 5= a6 5o s s #is s s v i Lk TR -
LOTE BE TERRENO RURAL DENOMINADO LA C/ "JILA UBICADO EN LA VEREDA '
LA CABUYERA CORREGIMIENTO DE CAJIB{D, MUNICIPIO DE POPAYAN ;
DEPARTAMENTO DEL CAUCA................. N e G A e e R R S b oo i
En Popayan, capital del Departamento del Cauca, F 2publica de Colombia, a lost ~~ - -

veintinueve (29) dias del mes de Mayo del afio dos mii catorce (2.014), ante mi FABIAN

MAURICIO MEDINA CABRERA Notario Segund: ( E ) del Circulo Notarial de |

Popayan, comparecis la sefiora LUZ ELENA RIVEQRA OTALVARO mayor de edac

|
i
| |
vecina' de - Popayan, ldentlfrcada con la cedula e ciudadania No0.34.547 601 e |
Popayan, de estado civil casada con sociedac'r conyugal vigente- y manifestc: f
PRIMERO: Que transfieren a titulo de compravente 1 favor del sefior JUAN CARLQ.: g
RIVERA OTALVARO, el derecho de dominic y la pL sesion que tiene y ejerce sobre ¢! ’

SIgutente bien inmueble: Lote de terreno rural de ocminado LA CAMILA que en Jo |
sucesivo se denominara ISIS KARINA (ley 160/94 arl. 44 y « '} ubicado en la Vereda La Cabuyerz,

Correglmlento de Cajibio Municipio de Popayan, dep srtamento del Cauca, inscrito en ¢; |
catastro general con el No. 000100030709000 y coii prendido dentro de los siguientes
lmderos “Por el Norte con propledad del compri.dora Mercedes Grdofez Ortega,

luego cruza al sur y colinda con las propieda-es de Roque Alfonso Ordéfiez

Bravo luego con los hermanos Caicedo, liego :.>n propiedad de Marco Aurelio

Mosquera luego cruza al suroriente y continua ‘an el lindero de Marco Aurelic
'Mosquera, luego cruza y colinda con via caeteable ltego cruza hacia el

noroccidente y colinda con Cartén Colombis, pcasteriormente con Omaimi

T e Mo e T g -
Wagred senbavial o 56 carlum i 0 LA e mer v B uh? S ™n ferere posto g g Ara vl sesnnric
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Betancourt y luego nuevaments con Cartén Colombia, luego cruza al nororiente y'

colinda con José Pérez y por:
con Mercedes Orddiez Orteg-
cuadrados, conforme a Resoluc -
certificado No. 00343201 expedi.
i)rotocoliza con este instrumento.
a cabida de la venta se hace co.-

oresente venta fue adquirido por

mayor extension por compraven‘

07 de junio de 1996 otorgadc

fegistrada bajo el folio de ma:
Registro de Instrumentos Pblico -
el 11 de abril de 2006 otor :

desenglobe donde surge el lote de lerre
120-161278 objeto de venta. Cl
posesion material desde que I
derechos de usufructo, uso y
embargos o litigios pendientes, ¢
de femiliz inembargable y de a
venta del inmueble en referenci.

sus mejoras, anexidades y de;

CINCUENTA MIL PESOS MICTEi

de manos del comprador a en;.
obliga salir al saneamiento en
adquiriente para que obtenga pc

misma para los fines de la tradic:

.entrega real y material del inmu.
‘sefior JUAN CARLOS RIVERA

édentificadu:) con la cédula de ciL
soitero con unién marital de hecl
a fecha del presente instrument. .
1e manos de la vendedora el i nm;

instrumento y gn especial la vent,

ra T ! i nuumﬂ Pars n=En enclsinn o

Lltimo cruza al sur orienie y colinda nuevamentef

. i |
. Area de terreno actualizads de 10.500.00 metros

n Individual No. 19-001-581-2013 del 30- 03-2013 yl

s por el Instituto Geografico Agustin Codazzi que se

fl 11

=GUNDO: No obstante !a mencion de los linderos y
10 cuerpo cierto. TERCERO: Ei inmueble objeto de Iaf
:vendedora de la siguiente manera: a) El mmupble eq
! efectuada mediante Escrilura Publica No. 1999 de|
en la Notaria Primera de Popayan, deb!dameme'
:ula inmobiliaria No. 120-1 10322 en la Oficing d"
de Popayan; b) Mediante Escritura Pablica No. 1'25%
‘da en la Notaria Segunda de Popayan. efectL'aa'

‘0 denominado LA CAMILA con folio de matricula inmobiliaria No

ARTO: Que el inmueble deslindado lo ha tenido en

l

adquind v esta libre de toda clase de gravamenes!

1abitacién, limitaciones o condiciones de dommro*

~mandas civiles, servidumbres, hipotecas, patnmomo

"“ctacién a vivienda familiar. QUINTO.- GQue hace lai

- 'al como quedd determinaco y deslindado con todas
‘ndencias por la suma de DIECISIETE MILLONES
($17.050.000.00), que la vendedora declara recibidos:
ra satisfaccion. SEXTO.- Que como ve; ndedora se{
los casos previstos por la Ley y que autoriza al

{
si solo la copia de esta escritura y el registro de I3

:n legal de! dominio. SEPTIMO: Que en ia fecha hace

ble objeto de la venta. ACEPTACION.- Presente P|
OTALVARO, mayor de edad vecino de Popayan'
.1adania No. 76.311.099 de Popayan, da estado CIVIE
2y sociedad patrimonial vigente y manifestd: Que er]
ha recibido materialmente y a su entera satiqfaccron
:&ble objelo de esta escritura Y que acepta el presente|

- que por medio de él se le hace por encontrarlo a su

IS bl A~ H WAV T

- ‘74 ium sasta

Jil ) T Taly I'?l
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entera satisfaccion, asi como todas las demas Ieclaramones que’ ‘Bst
contiene. Se allega certificado de Paz y Salvo Munichal del pred!i
por estar pendiente la mutacion. EL SUSCRI, ") TESORER’;@E M

OTALVARO LUZ ELENA se encuentra a paz y salv con el Mumcuploaj_Eﬁé’hfﬂpor
concepto de: Impuesto Predial y Valorizacion hasta el 31/12/2014. DETALLES Y
;OBSERVACIONES Direccién: LA CAMILA. Area 11500 Area cons: Q.. Avalto IGAC:
$17.022.000. Fecha de- ‘Pago: 11/02/2014. Se expi.e para: Escrltura Publica. Fech::-

12/02/2014. Firmado. Los otorgantes declaran que tcdas las declaraciones consignads

en eéste instrumento son correctas y, que “an consecuencia, asumen las
responsabilidades que se deriven de cua!qur r inexactitud en las misma.
ADVERTENCIA, OTORGAMIENTO y AUTORIZAC,‘ N.- A los otorgantes se les pon=
de presente el contenido del articulo 9 del Decretcl‘ 960 de 1.970, que dispone: "Los

de la veracidad de las declaraciones de los interctados; tampoco responden de i
capacidad o aptilud legal de éstos para celebrai’ el acto o contrato respectivo” -
Igualmente se les hace la advertencia que deben pres.entar las copias de la escritura en
la Oficina de Registro Correspondiente dentro del t€. mino perentorio de dos (2) meses
contados a partir de la fecha de otorgamiento de €..ie instrumento, ya que su refardo
causara intereses moratorios por mes o fraccion r# mes. La (los) compareciente(s)
hace(n)- constar que ha(n) verificado cuidadosam:-ate sus nombres completos, los
nimeros de su documentos de identidad y que todax las informaciones consignadas en

el presente instrumento son correctas, en consecuc.cia, asume(n) la responsabilidad

Notaria responde de Ia regularidad formal de los ins'.imentos que autoriza, pero no de
la veracidad de las declaraciones de los interesadcs. La Notaria no asume ningun.:
responsabilidad por errores o inexactitudes estableci:os con posterioridad a la firma d:
(de Ioé) otorgante (s) y de la Notaria. Las aclaracior zs, modificaciones o correccione

que tuvieran que hacerse deberan ser subsanadas mediante el otorgamiento de uns

Resolucion 088 del 08-01-2014 - Recaudos: $13.9;0.00. Retefuente: $ 170.500.00.

Leido que fue este instrumento y advertidas las u':organtes del registro dentro de’"

Pawel ratarial Fara reso exeligiom en Lo rnceifara pnhla a- No tieny cogto pava el nsuarin

Notarios responden de la regularidad formal de los ir trumentos que autorizan, pero no

que se derive de cualquier inexactitud en los mismos. Conoce(n) la ley y sabe(n) que la |

nueva escritura suscrita por quien (es) intervino (ienfn) en la inicial y sufragada por & |
(ellos) mismo (s). Articulo 102 Decreto Ley 96,_‘;91970. Derechos: $ 114.144.00 t

|

§340
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i 'érmino legal, lo aprueban, acepi: 1y firman ante mi la Notaria de lo cual doy fe. Hojas
de papel utilizadas las No. Aa012-40123 y Aa012440124- - - = - - oo o oo ___.
Enmendada hoja Aa012440123 1611....MIL ... veintinueve.... - - - -sucesivo...hasta siguientes.....si vale, doyfe---

| :.0S COMPARECIENTES
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AVALUO COMERCIAL

DIRIGIDO A

LUZ MARINA ACOSTA HERRERA

PROPIETARIO DEL INMUEBLE

LUZ MARINA ACOSTA HERRERA

TIPO DE INMUEBLE

RURAL-

UBICACION

PREDIO “VILLA CRISTAL?”
Vereda la Cabuyera -Popayan Cauca-

PERITO AVALUADOR

LUZ DARY RODRIGUEZ MENESES
CORPOLONJAS DE COLOMBIA
R.A. A

Popayan, abril de 2022

1. DATOS GENERALES




1.1.

AVALUO DIRIGIDO A
LUZ MARINA ACOSTA HERRERA

1.2. TIPO DE INMUEBLE
LOTE RURAL -VILLA CRISTAL

1.3.  TIPO DE AVALUO
Comercial.
El valor comercial es el precio mas probable en términos de dinero que la
propiedad lograria en un mercado abierto competitivo dadas las condiciones
y requisitos para una venta justa, en la cual el vendedor y el comprador actuan
con pleno conocimiento y prudencia, asumiendo que el precio no es afectado
por ningun estimulo indebido.

1.4. DIRECCION
Vereda La Cabuyera

1.5.  LOCALIZACION
Corregimiento de Cajibio Municipio de Popayan Cauca

1.6. DESTINACION ACTUAL
Vivienda campestre, apreciable en el registro fotogréfico.

1.7.  DOCUMENTOS SUMINISTRADOS PARA EL AVALUO
Copia de la Escritura Publica 2.632 del 04 de Noviembre de 2020 expedida
por la Notaria Segunda de Popayan, certificado de Tradicion 120-161278 y
recibo de predial afio 2022

2. ASPECTOS JURIDICOS

2.1 PROPIETARIO
LUZ MARINA ACOSTA HERRERA

2.2 TITULO DE ADQUISICION

Escritura Publica 2.632 del 04 de Noviembre de 2020 expedida por la Notaria
Segunda de Popayan



2.3 REGISTRO CATASTRAL
000100030709000

24 AREA DE TERRENO:
1 ha. - 500 m2 (10.500 m2)

3. CARCTERISTICAS DEL SECTOR

3.1 SECCION LA CABUYERA Municipio de Popayan: El predio rural
denominado VILLA CRISTAL, se encuentra cerca de la ciudad de Popayan,
con un auge de venta de inmuebles para parcelaciones campestres en esta
zona, permitiendo asi el aumento del valor comercial del predio objeto de este
avaluo.

3.2 ACTIVIDADES PREDOMINANTES
El sector donde se localiza el inmueble se caracteriza por ser un sitio de
mucho desarrollo y parcelacion de predios y lo inmediato que esta a la ciudad
de Popayan

3.3 VIAS DE ACCESO
La carretera principal que conduce de Popayan a Cali, via panamericana, se
llega a la vereda LA CABUYERA y se accede por un costado de la
panamericana con carretera destapada pero muy bien cimentada, el acceso
directamente al predio ha sido enlucido por su propietaria mediante una placa
huella.
El predio estd a distancia aproximada de 50 metros de la carretera
panamericana.

3.4 ESTRATIFICACION SOCIOECONOMICA
El inmueble se encuentra clasificado dentro del estrato Uno AR-1

3.5 INFRAESTRUCTURA URBANISTICA

3.6

El sector en conjunto cuenta con la siguiente infraestructura de servicios
publicos:

Acueducto, energia eléctrica, Servicio de transporte publico,

ACTIVIDAD EDIFICADORA



La actividad edificadora del sector y sectores aledafios esté en auge, para
parcelaciones campestres

4. DESCRIPCION DEL INMUEBLE

41 TERRENO

Topografia: terreno plano.

El predio objeto de analisis NO se encuentra en zona de amenaza por
inundacion y NO se encuentra en una zona de amenaza por remocion en
masa Impacto ambiental. NO presenta condiciones que afecten o deterioren
el medio ambiente de la zona a la que pertenece. El predio NO cuenta con
riesgo de inundacién. NO cuenta con afectacion por reserva vial. Seguridad
NO presenta problemas de inseguridad.

4.2 CONSTRUCCION:

+ El predio VILLA CRISTAL ubicada en la seccion de la Cabuyera,
Corregimiento de Cajibio Municipio de Popayan, cuenta con una
construccion tipo campestre de un area aproximada de 300 metros
cuadrados, como se puede apreciar en el registro fotografico.

+ Cuenta con sendero ecoldgico y tres nacimientos de agua, lo que
permite una mayor valorizacion del predio, teniendo en cuenta la
parte ecoldgica y la preservacion del recurso hidrico.

5. LINDEROS DE LA PARCELA No. 12

5.1 LINDEROS dados por cabida conforme E.P 964 del 06 de abril de 2015

NORTE: Con propiedad de la compradora Mercedes Ordofiez ortega luego cruza al
sur y colindas con las propiedades de Roque Alfonso Ordofiez Bravo.

SUR: colinda con las propiedades de Roque Alfonso Ordofiez Bravo, seguido con
los hermanos Bravo y linderos de Marco Aurelio Mosquera.

SUR-ORIENTE: con linderos de Marco Aurelio Mosquera, con la via carreteable
NOR-OCCIDENTE: con cartén de Colombia, seguido con Omaira Betancourt y luego
nuevamente con carton de Colombia, cruzando al nororiente colindando con José
Pérez, por ultimo cruza al sur oriente y colinda nuevamente con Mercedes Ordofiez
Ortega.



6. METODOLOGIA DEL AVALUO

Para la determinacion del avalu6 comercial del inmueble en estudio y de acuerdo a
lo establecido en el Decreto No. 1420 del 24 de Julio de 1.998, expedido por la
Presidencia de la Republica, Ministerio de hacienda y Desarrollo y su
correspondiente Resolucién Reglamentaria No. 0762 del 23 de Octubre de 1.998
expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, se utilizé el METODO DE
COMPARACION DE MERCADO.

Dentro de este proceso analitico, el primer punto se refiere a la investigacion de
mercado de predios similares y de alguna manera comparable con el predio
avaluado.

Al no encontrar transacciones reales comprables, se optd por realizar encuestas a
peritos valuadores de amplia trayectoria y experiencia, asi como revisar y tomar
como base avallos y estudios realizados por las Longas del Departamento a predios
de similares caracteristicas y por ultimo se analizo el registro personal, para llegar a
concluir sobre los valores asignar tanto de terreno como de area construida.

7. CONSIDERACIONES FINALES

Adicionalmente a las caracteristicas mas relevantes de los inmuebles y del sector
expuestas anteriormente, se han tenido en cuenta para la terminacion del avalto
comercial materia del presente informe, las siguientes consideraciones generales:
El avaluio practicado no tiene en cuenta aspectos de orden juridico de ninguna indole,
tales como titulaciéon, servidumbres y en general asuntos de caracter legal.

El inmueble se encuentra localizado cerca de la ciudad de Popayan, en un corredor
turistico por excelencia, con buena proyeccion de la actividad edificadora a traves de
la parcelacion rural.

El estado de conservacion del inmueble en general es muy bueno

El area de terreno se tomé de los documentos suministrados y fue verificada en el
momento de la visita técnica de avaluo.

Los actuales indices del mercado inmobiliario permiten estimar su valorizacion en
buena del terreno.

Se analizd la oferta de inmuebles comparables en la misma zona y construcciones
aledanas, se ha tenido muy en cuenta los tres nacimientos de agua, lo que permite
una mayor valorizacion del predio, destacando la parte ecoldgica y la preservacion
del recurso hidrico.



De acuerdo a lo establecido por los Decretos1420 de 1.998 y 422 de 2.000,
expedidos por el Ministerio de hacienda y Crédito Publico y Ministerio de Desarrollo
Econdmico, el presente Avaltiio Comercial tiene una vigencia de un (1) afio contado
desde la fecha de su expedicion. Siempre y cuando las condiciones fisicas del
inmueble avaluado no sufran cambios significativos, asi como tampoco se presenten
variaciones representativas de las condiciones del mercado inmobiliario comparable.

8. AVALUO COMERCIAL

LOTE RURAL VILLA CRISTAL
Seccidn de Cajibio Vereda la Cabuyera Municipio de Popayan Cauca-
DESCRIPCION AREA M2 VALOR VALOR TOTAL

UNITARIO
TERRENO 10.500 $ 160.000 $ 1.680.000.000
CONSTRUCCION 300 $ 350.000 105.000.000

VALOR TOTAL AVALUO $ 1.785.000.000

El valor es de MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
($1.785.000.000).

C.C. 25.706.518 de Timbio - Cauca
T.P- 294690 DEL C.S. de la J.
CORPOLONJAS DE COLOMBIA
RAA.

E-Mail: luz.daryllllB4Ehotmail.com



mailto:luz.dary111164@hotmail.com







JURAMENTO

Conforme lo dispone el Articulo 226 del Cédigo General del Proceso manifiesto a
este Despacho bajo juramento que se entiende prestado con la firma del dictamen
que rindo que mi opinién es independiente y corresponde a mi real conviccidn
profesional.

Por los servicios que presto he colaborado con los Juzgados de Sotara, asi mismo he
realizado trabajos como valuadora a los Municipios de Sucre y Bolivar Cauca de bienes
fiscales cuyo Ultimo contrato suscrito con este municipio fu el del CONTRATO 003-
15.06/254 del 3 de septiembre de 2021 con fecha de inicio y terminacion el 22 de
Diciembre de 2021.

Anexo documentacion que acredita idoneidad y la experiencia de la suscrita: - Cedula
y Tarjeta Profesional - Certificacion de Corpolonjas de Colombia como valuadora de
Predios Rurales y Urbanos -
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‘ k2] FUNDACION PARA EL FORTALECIMIENTO DEL DESARROLLO REGIONAL,
AL AMBIENTAL, SOCIAL Y ECONOMICO “FORDESA"

\» NIT. 9008159913

ACTA DE LIQUIDACION

CARTA DE ACEPTACION
DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES DE APOYO A LA GESTION Nro.03 DE
01 AGOSTO DE 2017
“dBTETTJ BELCONTRATO — TPARA LA PRACTICA DE AVALUOS DE CINCO (5) PRECIOS |
. |UBICADOS  DENTRO  DEL  MUNCIPIO  DE POPAYAN, |
| . |DEPARTAMENTODELCAUGA ___________ ___
| CONTRATANTE FUNDACION PARA EL FORTALECIMENTO DEL DESARROLLO |
| REGIONAL AMBIENTAL, SOCIAL Y ECONOMICO “FORDESA” |

e \

f@ﬁs@_n“r ANTE LEGAL ‘jOS_E WILDE CARDENAS SOLARTE
ON | 900518 -

[DENTIFIGACION _____ looosteeets |
CONTRATISTA ___ [LUZDARYRODRIGUEZ
[IDENTIFICAGION | 2570518ge Tmbio,Cace ____ |
VALOR DEL CONTRATO | OCHO MILLONES DEPESOSTS8000000) |
'SUPERVISOR | JOSEWILDECARDENASSOLARTE _ ~— I
[FECHADENICO _____ 1DEAGOSTODE2M?
FECHADE TERMINAGION _| S0DESEPTIEMBBREOE207

|PLazo__ jﬁom.@ﬁs_, e et

En Popayén, en a oficina de [a empresa de s Fundacion Prosperar de Colombia, el dia 28 de
Jullo da 2017, se reunieron, JOSE WILDE CARDENAS SOLARTE, en calidad de rapressntants
legal y Supervisor de la Fundaciin FORDESA la Avaluadora Abogada LUZ DARY
RODRIGUEZ, como contratista, con ¢! fin de suscrbir en comin acuerdo fa presente acta de
Liquidacion del contrato citado antenormente.

CRONOLOGIA
FECHA FIRMA DEL CONTRATO: 1 de agosio de 2017
FECHA DE INICIACION DEL CONTRATO: 2 de agosto de 2017
ACTA DE REGIBO UN!CA Y FINAL: 28 de septiembra de 2017
VENCIMIENTO CONTRACTUAL: 30 de septiembre de 2017
ACTA DE LIQUIDACION: 30 de septismbre de 2017

EJECUCION FISICA DEL CONTRATO INTERADMINISTRATIVO
E) contrato inicio su sjecucion & 02 de agasto de 2017, en la ciudad de Popayan Cauca, por
una persona natural, con capacklad, idoneidad, experiencia, que goza da muy buen prestigio en

CALLE 4 N° 11-4¢ TEL:B358892 Popayin — Cauce
MhA MALTITAAY - OIRTIRR






IMAGENES AEREAS DE LOS PREDIOS OBJETO DE ESTE PROCESO

PARCELA VILLA CRISTAL



PARTE POSTERIOR RESTAURANTE LOS GUADUALES



RESTAUTANTE LOS GUADUALES CON SU PARQUEADERO FRENTE A LA VIA PANAMERICANA



PANORAMICA DE LOS PREDIOS OBJETO DE ESTE PROCESO

TOMA DEL PREDIO DEL SENOR JOSE MANUEL PEREZ LOPEZ



RESTAUTANTE LOS GUADULAES



RESTAURANTE LOS GUADUALES



PREDIO DEL DEMANDANTE DONDE NO APARECE SERVIDUMBRE ALGUNA



PREDIO DEL DEMANDANTE DONDE NO APARECE SERVIDUMBRE ALGUNA

PREDIO DEL DEMANDANTE DONDE NO APARECE SERVIDUMBRE ALGUNA
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IMAGEN DE LOS DANOS CAUSADOS POR EL DEMANDANTE AL PORTON DE LA PARCELA VILLA

CRISTAL



IMAGEN DE LOS DANOS CAUSADOS POR EL DEMANDANTE AL PORTON DE LA PARCELA VILLA
CRISTAL



AREA DE LOS PREDIOS OBJETO DEL PRESENTE PROCESO



PODER PARA PROCESO IMPOSICION DE SERVIDUMBRE RADICADO 2021- 00199-00

Luz Marina Acosta Herrera <luzacosta2006@yahoo.es>
Lun 31/10/2022 12:23 PM

Para: wiamvi@hotmail.com <wiamvi@hotmail.com>

U 1 archivos adjuntos {187 KB)
PODER_221031_121758.pdf;

Buena tarde don William,
Adjunto el poder.

Cordialmente,

LUZ MARINA ACOSTA HERRERA
CC 36376190

Enviado desde Yahoo Mail para Android




RV: TRASLADO CONTESTACION DE LA DEMANDA Y ANEXOS RADICADO
19001418900320210019900

WILLIAM AMAYA VILLOTA <wiamvi@hotmail.com>

Mar 1/11/2022 12:54 PM

Para: losguadualesecoparque@gmail.com

<losguadualesecoparque@gmail.com >;feliperengifo2816@hotmail.com
<fe|iperengif028‘l6@hotmail.com>;josemilolopezrenza@gmail.com <josemilolopezrenza@gmail.com>

B 12 archivos adjuntos (19 MB)

1. SENTENCIA DE TUTELA No. 144 - JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN.pdf; 2. OFICIO No. 2021 1200342763 -
SECRETARIA DE GOBIERNO Y PARTICIPACION COMUNITARIA.pdf; 3. CARTA CATASTRAL.pdf; 4. CONSTANCIA DEL SENOR JOSE
DEL CARMEN OSPINA.pdf; 5. CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA DE SERVIDUMBRE.pdf; 6. ESCRITURA PUBLICA No.
1252 DEL 11 DE ABRIL DE 2.006.pdf; 7. ESCRITURA PUBLICA No. 1611 DEL 29 DE MAYO DE 2.014.pdf; 8. AVALUO PARCELACION
VILLA CRISTAL.pdf; 10. IMAGENES AEREAS DE LOS PREDIOS ORJETO DE ESTE PROCESO.pdf; 11. PODER.pdf; 12. CERTIFICACION
DE CORREOQ ELECTRONICO - REMISION DEL PODER.pdf; 13. CONTESTACION DE LA DEMANDA pdf;

WILLIAM AMAYA VILLOTA
Abogado

Universidad del Cauca
3207946051

De: WILLIAM AMAYA VILLOTA

Enviado: martes, 1 de noviembre de 2022 12:50 p. m.
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