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RADICACION CONTESTACION DEMANDA PROCESO RADICADO 19001418900320220046800

andres leiton <andres.leiton@hotmail.com>
Mar 22/11/2022 4:55 PM

Para: Juzgado 03 Promiscuo Pequeñas Causas - Cauca - Popayan <j03prpcppn@cendoj.ramajudicial.gov.co>;edisonriverazambrano@gmail.com
<edisonriverazambrano@gmail.com>
 
Muy buenas tardes
 
 
Mediante el presente remito contestación demanda bajo el radicado en referencia con anexos adjuntos en el presente link, donde aparece como
demandante la señora GLORIA EDDY SANCHEZ SAMBONI y como demandando la señora MARIA ISAURA MEDINA DICUE, dentro del proceso de
restitución de tenencia de bien inmueble
 
https://1drv.ms/u/s!AkeuoAubHt_DvlRoCrTQ8fkERqIH?e=ztDLqC
 
 
Por favor confirmar recibido de la misma.
 
Agradezco la atención prestada
 
JESUS ANDRES ZUÑIGA LEITON
ABOGADO
UNIVERSIDAD DEL CAUCA
 

 



JESUS ANDRES ZUÑIGA LEITON
CARRERA 32 # 20 -31

3217873624 - 3193050826
ABOGADO

Por favor, acuse recibo de la presente comunicación a la mayor brevedad posible. En todo caso, y a falta de dicha confirmación,
se advierte que se presume la recepción del presente mensaje, de conformidad a lo dispuesto en los artículos 20, 21 y 22 de la
Ley 527 de 1999,  artículo 205 de la Ley 1437 de 2001, y los artículos 103 y 109 del C.G.P.
 
PRUEBA ELECTRÓNICA: Al recibir el acuse de recibo con destino a ésta oficina, se entenderá como aceptado y se
recepcionará como documento prueba de la entrega del usuario. (Ley 527 del 18/08/1999).
 
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de indole legal que solamente le concierne a
su destinario. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría
tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos
adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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SEÑOR  

JUEZ SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE POPAYÁN CAUCA 

E.S.D. 

 

REFERENCIA:  Contestación de demanda de prescripción 

adquisitiva de dominio ordinaria.  

DEMANDANTE:  GLORIA EDDY SANCHEZ SAMBONI 

DEMANDADO:  MARIA ISAURA MEDINA DICUE 

RADICADO:  19001418900320220046800 

 

JESUS ANDRES ZUÑIGA LEITON, abogado en ejercicio, mayor y vecino 

de esta ciudad, identificada como aparece al pie de mi correspondiente 

firma, en mi condición de apoderado de la señora MARÍA ISAURA 

MEDINA DICUE, quien es la parte demandada dentro del proceso de la 

referencia, por medio del presente escrito me permito contestar la 

demanda de instaurada por la señora GLORIA EDDY SANCHEZ 

SAMBONI, atreves de su apoderado judicial  con base en los hechos que 

seguidamente expongo, oponiéndome a todas las pretensiones de la parte 

actora. 

Procedo a contestar la demanda en primer lugar frente a los fundamentos 

facticos que la sustentan de la siguiente manera.    

HECHOS: 

Los hechos de la demanda los contesto así:  

PRIMERO: El hecho primero es FALSO, debido a que la señora GLORIA 

EDDY SANCHEZ SAMBONÍ, no era la propietaria, ni la poseedora del 

lote en cuestión al momento en que se radicara el señor Mario Tomas 

Sanchez, como se puede verificar en los propios documentos allegados 

por la parte demandante, donde se establece que el negocio jurídico se 

realizo en el año 2022.  

SEGUNDO: el hecho segundo es PARCIALMENTE CIERTO, debido a que 

efectivamente mi poderdante la señora MARÍA ISAURA MEDINA DICUE, 

convivio con el señor MARIO TOMAS SANCHEZ en el tiempo especificado, 

no es cierto que ellos vivieran en el hogar en calidad de simples tenedores, 

esto se puede demostrar perfectamente con los recibos de servicios 

públicos a nombre del señor MARIO TOMAS SANCHEZ y posteriormente a 

nombre de mi poderdante, el señor Mario, siempre vivió en la casa de 

habitación en calidad de poseedor del bien inmueble, nunca reconoció 

dueño ajeno, además de que la hoy demandante reconocía al señor 

MARIO TOMAS SANCHEZ como dueño del bien inmueble.       

TERCERO: Respecto al hecho tercero he de decir que NO ME CONSTA y 

por tanto deberá ser probado en el transcurso del proceso  

CUARTO: Respecto al hecho cuarto he de decir que ES PARCIALMENTE 

CIERTO, bajo el entendido de que se acudió a la inspección de policía 4 

urbana de Popayán,  en la que no se llega a acuerdo, donde la hoy 

demandante manifestó que hace mas de 10 años el señor MARIO TOMAS 

SANCHEZ, ya se encontraba en posesión de lote o terreno, además 

manifestó que “ella por mutuo propio y para dividir el bien inmueble 
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levanto un muro entre las dos viviendas”, conformando así dos unidades 

independientes, sin que existiera pleito alguno, quedando el señor MARIO 

TOMAS SANCHEZ, en la nueva unidad, en la cual se le reconocía como 

dueño, instalo servicios públicos domiciliarios, realizo mejoras y 

adecuaciones por años.  

QUINTO: el hecho quinto NO ES UN HECHO, y realizando la revisión del 

certificado de tradición actualizado al 22 de noviembre del presente año 

se observa que quien aparece como propietario del lote de terreno es el 

señor ARCENIO GUAMANGA BOLAÑOZ, quien le compro al instituto de 

crédito territorial en el año 1965, razón por la cual desde este momento 

se impetra la falta de legitimación en causa por activa.   

SEXTO: el hecho seis ES CIERTO, según lo manifestado por el propio 

juzgado en la aceptación de la demanda.  

      

FRENTE A LAS PRETENSIONES 

Frente a las pretensiones esbozadas por el demandante debo expresar 

que me opongo a todas y cada una de ellas así:  

PRETENCION PRIMERA: respecto a la primera pretensión se tienen 2 

oposiciones: 

- La primera referente a la existencia de un contrato de préstamo de 

uso, celebrado según manifiesta la parte demandada desde el año 

2014, toda vez que, el bien inmueble era habitado por el señor 

Mario Tomas Sánchez, desde mucho antes de esa fecha y no fue 

por que la hoy demandante le prestara para el uso, no existe 

ninguna prueba que haya sido aportada por parte de la parte 

demandante que pueda afirmar lo que manifiesta que 

efectivamente se presento un contrato de uso verbal, sobre un bien 

inmueble del cual la demandante no es propietaria ni poseedora.  

- La segunda es que desde el fallecimiento del señor Mario tomas 

Sánchez, en ningún momento se realizo mejora alguna por parte de 

mi poderdante, toda mejora realizada al bien inmueble fue realizada 

mientras vivía el señor Mario tomas Sánchez, quien todos los 

miembros del sector reconocían como dueño del bien inmueble.  

PRETENCION SEGUNDA: respecto a la segunda pretensión se 

transcribirá lo solicitado en la misma para así mismo desglosar la 

pretensión así:  

“se condene a la demandada señora MARÍA ISAURA DICUE, 

identificada con la C.C. No. 66976795, actual tenedora del bien inmueble, 

a restituir a la señora demandante GLORIA EDDY SANCHEZ SMBONI, en 

calidad de propietaria, la parte del inmueble que ocupa en el predio 

ubicado en esta misma ciudad en la carrera 4AE No 25N – 28, Vereda 

Yanaconas.”  

- En la pretensión se manifiesta que mi poderdante y su fallecida 

pareja, eran tenedores del bien inmueble, pero ello no es cierto toda 

vez que ellos son poseedores del mismo, prueba de ello están los 

recibos de pago de los servicios públicos domiciliarios, los pagos del 

impuesto predial, el reconocimiento realizado por vecinos del 
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sector, quienes siempre reconocieron al señor MARIO TOMAS 

SÁNCHEZ SAMBONI como el dueño del bien inmueble hoy en 

disputa.  

- En la pretensión se solicita que se restituya el bien inmueble a la 

señora demandante GLORIA EDDY SANCHEZ SMBONI, en calidad 

de propietaria, la parte del inmueble que ocupa en el predio (…), 

una vez se observan los elementos aportados por la parte 

demandante se adolece de la calidad de sujeto activo calificado para 

realizar dicha pretensión, debido hasta la fecha de presentación de 

la contestación aparece como propietario el señor ARCENIO 

GUAMANGA BOLAÑOZ, lo que de entrada impediría que el señor 

juez pueda realizar la pretensión solicitada debido a que no es el 

propietario del bien inmueble quien realiza la solicitud y se allega 

una escritura pública del bien inmueble. 

- El proceso solicitado es la restitución de la tenencia del bien 

inmueble, dentro del proceso, para la cual se requiere un contrato 

en el que se reconozca al propietario, en ningún momento ni el 

señor MARIO TOMAS SANCHEZ o mi prohijada la señora MARÍA 

ISAURA DICUE MEDINA hayan reconocido dueño ajeno, siendo ellos 

poseedores en todo momento dentro del bien inmueble, es por ello 

que solicito se despache desfavorablemente esta pretensión  

PRETENSIÓN TERCERA: Respecto a la tercera pretensión es importante 

que se manifieste a su despacho que dentro del mismo el demandante 

solicita se le restituya el bien inmueble en calidad de propietario de 

conformidad con los artículos 384 y 385 del código general del proceso, 

calidad que no ostenta tal como se ha establecido en el presente proceso, 

ya que el propietario es el señor ARCENIO GUAMANGA BOLAÑOZ. 

PRETENSIÓN QUINTA: solicito no se condene en costas a mi prohijada 

ya que esta no cuenta con recursos para cancelar los mismos tal como se 

anexa solicitud de amparo de pobreza.  

EXCEPCIONES  

EXCEPCIÓN DE PRESCRIPCIÓN.  

Dentro del presente proceso solicito sea tenida en cuenta la excepción de 

prescripción a favor de mi poderdante toda vez que como se ha 

manifestado por mi poderdante, los vecinos del sector, incluso la misma 

señora GLORIA EDDY SANCHEZ SAMBONI, y su abogada en ese 

momento la doctora ANGIE PAOLA MAYA ORDOÑEZ identificada con 

cedula de ciudadanía número 1.061.799.034 y tarjeta profesional 

330.963 del consejo superior de la judicatura tal como reposa en el acta 

de audiencia realizada ante la inspección cuarta urbana de policía 

municipal de Popayán, la señora GLORAI EDDY SANCHEZ SAMBONI, 

manifestó que ”el señor MARIO TOMAS SANCHEZ SAMBONI, había 

habitado por mas de 15 años en el bien inmueble”, hoy en litigio, 

posteriormente cuando se les manifiesta que el señor MARIO TOMAS 

SANCHEZ SAMBONI, era el poseedor desde hace mas de 15 años, según 

palabras de la querellante y su apoderada, manifestaron que 

efectivamente era poseedor, pero que no era propietario por cuanto ellas 

tenían una escritura publica, que las volvía propietarias, en esa misma 

audiencia la señora GLORIA EDDY SANCHEZ SAMBONI, manifiesta que 
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ella a mutuo propio construyo un muro divisorio mediante el cual se 

separaban los dos inmuebles, reconociendo que su bien inmueble estaba 

delimitado por el mismo y comenzaba el bien inmueble del señor MARIO 

TOMAS SANCHEZ SAMBONI agrego además que, la señora MARIA ISAURA 

MEDINA DICUE y MARIO TOMAS SANCHEZ SAMBONI, convivieron 

durante 11 años, en esa audiencia mi poderdante manifestó que durante 

su estadia en el bien inmueble nunca reconocieron dueño ajeno, prueba 

de ello es que instalaron los servicios públicos, pagaron los servicios 

públicos, realizaron el pago del recibo de catastro, hicieron actos de señor 

y dueño sin que nunca hubiera habido oposición por parte de la hoy 

demandante, fueron reconocidos por los vecinos del sector, quienes 

reconocían al señor MARIO TOMAS SANCHEZ SAMBONI, como dueño del 

bien inmueble y a la señora MARIA ISAURA MEDINA DICUE,  quien 

manifiesta ser propietaria, pero sin contar con un documento que acredite 

tal condición.   

Falta de legitimación en causa por activa 

Dentro del proceso de restitución de tenencia del bien se manifiesta que 

la propietaria del bien inmueble es la señora GLORIA EDDY SANCHEZ 

SAMBONI, con ningún documento que haya presentado se demuestra la 

propiedad del bien inmueble en cabeza del demandante, al respecto ha 

manifestado el consejo de estado  

Así las cosas, se advierte que la LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA atañe a 

dos aspectos, de una parte con relación sustancial –legitimatio ad 

causam- referida a alguno de los extremos de la relación jurídica de la 

que surge la controversia, así como con los derechos y obligaciones que 

se pretenden o excepcionan según el caso; y de otra parte, con la 

legitimación procesal –legitimatio ad processum- o la aptitud legal de las 

partes para comparecer y actuar en el proceso. Es por ello que la 

legitimatio ad causam no es un presupuesto procesal, ya que es objeto 

de análisis en el fondo del asunto; mientras que la legitimatio ad 

processum “si constituye un presupuesto procesal y su falta configura un 

vicio de nulidad que compromete el procedimiento y la sentencia que 

llegue a dictarse. 2 A su vez el artículo 175 del C.P.A.C.A., estableció que 

al contestar la demanda se propondría excepciones y el artículo 180 

íbidem., precisó que en la audiencia inicial se decidirá sobre las 

excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad, transacción, 

conciliación, falta de legitimación en la causa y prescripción extintiva. A 

juicio de este Despacho, el alcance de la excepción por FALTA DE 

LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA a que hace referencia el artículo 180 del 

C.P.A.C.A., como aquella que corresponde resolver en la audiencia inicial, 

atina a la legitimación formal y no a la material, en principio, puesto que 

en aquellos casos en los cuales sea evidente que está configurada la 

ausencia de legitimación material, nada impide que la misma debe ser 

declarada como excepción. 

Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección 

Tercera, Subsección B. Sentencia del 27 de marzo de 2014. Consejero 

Ponente: Danilo Rojas Betancourth. Radicación Número: 25000-23- 26-

000-1999-00802-01 (28204)  

 

en los proceso de restitución de bien inmueble se requiere un contrato 

para demostrar que existió efectivamente la relación contractual, en esta 
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demanda se adolece de tal contrato, aunado a ello se ha establecido por 

parte de la señora demandante que efectivamente el señor MARIO TOMAS 

SANCHEZ SAMBONI, ocupo por más de 15 años la vivienda, realizo 

mejoras junto con la señora MARIA ISAURA MEDINA DICUE, instalo 

servicios públicos domiciliarios sumado a ello realizo convenios con 

vecinos del sector para negociar partes del bien inmueble. Dejo así 

contestada la presente demanda.  

 

Planteando además la excepción innominada que pueda ser probada 

dentro del proceso. 

Encarecidamente le solicito se me reconozca personería para actuar en el 

presente proceso conforme al poder adjunto. 

 

PRUEBAS 

Solicito se tenga como pruebas a favor de la parte demandada: 

Documentales:  

1. Poder otorgado por la señora MARIA ISAURA MEDINA DICUE, 

demandada dentro del proceso en referencia.  

2. Acta de audiencia de inspección cuarta urbana de policía municipal 

de Popayán.  

3. Consulta geoportal respecto del bien inmueble donde se establece 

que el bien inmueble es un bien rural, o bien destinado 

económicamente a uso agropecuario y no urbano.  

4. Declaración extra juicio del señor FERNANDO SANCLEMENTE ALBAN 

quien fuera vecino y empleador del señor MARIO TOMAS SANCHEZ 

SAMBONI  

5. Declaración extra juicio del señor JAIME TROYANO CALDONO, quien 

es vecino del sector y quien manifiesta el señor MARIO TOMAS 

SANCHEZ SAMBONI, era la persona que se reconocía como dueño 

del bien inmueble hoy en disputa.  

6. Certificado de tradición del bien inmueble en disputa del 22 de 

noviembre de 2022.  

7. Certificación abogado JESUS ANDRES ZUÑIGA LEITON  

 

Testimoniales:  

1. solicito poder realizarles interrogatorio a los testimonios 

presentados por la parte demandante una vez estos hayan 

concluido con el interrogatorio del demandante, toda vez que las 

afirmaciones realizadas por ellos servirán para probar las 

afirmaciones que realizo en la presente contestación, siendo así 

solicito los siguientes:  

- FERNANDO LOPEZ CLAVIJO identificado con cedula de ciudadania 

número 10.541.405 quien puede ser ubicado mediante el abogado 

demandante.  

- ANA ROSA SANCHEZ MACA identificada con cedula de ciudadanía 

número 25.265.134 quien puede ser ubicado mediante el abogado 

demandante. 
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- WILLIAM LAUNEY ABELLA ROMERO identificado con cedula de 

ciudadanía número 1.061.689.564 quien puede ser ubicado 

mediante el abogado demandante. 

- FRANCISCO JOSE GARCIA CACERES identificado con cedula de 

ciudadanía número  6.106.047 quien puede ser ubicado mediante 

el abogado demandante. 

2. Los testimonios de los declarantes aportados a la presente 

contestación los señores  

- El señor FERNANDO SANCLEMENTE ALBAN quien fuera vecino y 

empleador del señor MARIO TOMAS SANCHEZ SAMBONI, quien 

podrá ser notificado por intermedio mío.  

- El señor JAIME TROYANO CALDONO, quien es vecino del sector y 

quien manifiesta el señor MARIO TOMAS SANCHEZ SAMBONI, era 

la persona que se reconocía como dueño del bien inmueble hoy en 

disputa, quien puede ser notificado por intermedio mío.  

Estos testimonios para que puedan dar fe de lo que les consta 

respecto de los hechos 1 a 6 de la demanda, 1 a 6 de la contestación 

a los hechos de la demanda, y de la excepción de prescripción 

aportada en la contestación de la demanda.  

 

Interrogatorio de parte  

1. Se tome testimonio a la señora demandante GLORIA EDDY 

SANCHEZ SAMBONI, para que declare respecto de los hechos 1 y 

2, de la demanda y respecto de las oposiciones a las pretensiones 

1 a 5, además de establecer bajo la gravedad del juramento lo que 

se ha manifestado en la excepción de prescripción alegada en la 

presente contestación.  

2. Se tome testimonio a mi poderdante para que manifieste lo 

pertinente de los hechos 1 a 6 de la demanda, y de la oposición a 

las pretensiones 1 a 5  

FUNDAMENTO DE DERECHO 

Fundo este contenido y oposición en lo dispuesto en  

 Los artículos 764, 1857, 2512, 2513, 2521, 2522, 2527, 2531, 

2532, 2535 del código civil colombiano 

 artículos 73, 74, 75, 85, 96, 385, 391 y 392 del código general del 

proceso,  

NOTIFICACIONES 

El suscrito las recibirá en la Secretaría del Juzgado o en mi oficina ubicada 

en la carrera 10ª # 1N-17 barrio modelo, en mi dirección de residencia 

ubicada en la carrera 32 # 20 – 31.  

En el correo electrónico andres.leiton@hotmail.com 

En el celular 3217873624.  

Mi representado y el actor en las direcciones indicadas en la demanda. 

Los testigos pueden ser contactados a través de mi como apoderado de 

la parte demandada  

mailto:andres.leiton@hotmail.com
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ANEXOS 

- Poder para actuar  

- Anexo los documentos enunciados como pruebas, poder a mi favor 

y copia del escrito para archivo del Juzgado. 

Del Señor Juez, 

Atentamente, 

 

 

JESUS ANDRES ZUÑIGA LEITON 

C.C. No 1.061.747.331 

T.P. No 295.482 
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Consulta Catastral 

Número predial: 190010002000000050611000000000


Número predial (anterior): 19001000200050611000


Municipio: Popayán, Cauca


Dirección: K 4AE 25N 40


Área del terreno: 6877 m2


Área de construcción: 82 m2


Destino económico: AGROPECUARIO


Número de construcciones: 1


Construcciones:


Construcción #1

Fuente: Instituto Geográfico Agustín Codazzi, 2022




IGAC
30m

Popayán
Departamento: Cauca

Código DANE: 19001

Área (km2): 480.374

Altitud (msnm): 1738

Población (hab): 277.270 (2018)

Diccionario geográfico: Ver
(https://diccionario.igac.gov.co/?
unidad=19001&tipo=Municipio)


Consulta de
coordenadas y alturas

Esta herramienta te permite hacer clic sobre
un punto y consultar la información de la
coordenada.

Consulta uso del suelo

Consulta oficial

Mincomercio.

Esta herramienta te permite hacer clic sobre
un predio y consultar su régimen de uso.

Consulta clases
agrológicas
Nueva consulta

Esta herramienta te permite hacer clic sobre
un predio y consultar sus clases agrológicas.

Consulta catastral
Nueva consulta

Esta herramienta te permite hacer una
consulta catastral por número predial,
dirección o coordenada

 ¿Qué estás buscando?

Temáticas Consultas



(https://www.igac.gov.co) Inicio(/inicio/) Plataforma Cuéntenos su opinión

N: 1828778.043823, E: 4601732.615857 (EPSG:9377)

https://diccionario.igac.gov.co/?unidad=19001&tipo=Municipio
https://www.igac.gov.co/
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Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y

AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

C E R T I F I C A

Certificado de Vigencia N.: 712473

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del artículo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administración de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la correspondiente
Tarjeta Profesional de Abogado, duplicados y cambios de formatos, previa verificación de los
requisitos señalados por la Ley. También le corresponde llevar el registro de sanciones disciplinarias
impuestas en el ejercicio de la profesión de abogado, así como de las penas accesorias y demás
novedades.

Una vez revisados los registros que contienen la base de datos de esta Unidad se constató que el (la)
señor (a)  ZUÑIGA LEITON JESUS ANDRES,  identificado(a) con la  cédula de ciudadanía  No .
1061747331., registra la siguiente información.

VIGENCIA

CALIDAD NÚMERO TARJETA FECHA EXPEDICIÓN ESTADO

Abogado 295482 04/09/2017 Vigente

En relación con su domici l io profesional, actualmente aparecen registradas las siguientes
direcciones y números telefónicos:

DIRECCIÓN DEPARTAMENTO CIUDAD TELEFONO

Oficina ­ 3217873624

Residencia CRA 32 # 20 ­ 31 CAUCA POPAYAN 3217873624 ­

Correo ANDRES.LEITON@HOTMAIL.COM

Se expide la presente certificación, a los 22 días del mes de noviembre de 2022.

ANDRÉS CONRADO PARRA RÍOS
Director (E)

Notas 1­ Si el número de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia. 


