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Doctor
PABLO ALEJANDRO ZÚÑIGA RECALDE
Juez Tercero de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Popayán
E.   S.   D.
 
 
REF.: Contestación de la demanda (artículo 96 del C.G.P.)
DEMANDANTE: Jenaro Paz Pérez.
DEMANDADA: Yurani Arias Constaín.  
EXP.: 1900418900320220083200.

 
 

Respetado Señor Juez, reciba Usted un cordial saludo.
 
MATEO JARAMILLO VERNAZA, abogado en ejercicio, identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 76.329.494 de Popayán (Cauca), Tarjeta

Profesional No. 122.776 del Consejo Superior de la Judicatura y correo electrónico de notificación judicial registrado en el S.I.R.N.A.
mjaramillo@jaramillotamayo.com, actuando en calidad de APODERADO de YURANI ARIAS CONSTAÍN, mayor de edad, identificada con la
Cédula de Ciudadanía No. 34.571.595 de Popayán (Cauca), tal y como consta en el poder que se adjunta, en virtud de lo establecido en el artículo
96 del Código General del Proceso (C.G.P.), presenta ante el Despacho CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA dentro del proceso verbal sumario de
imposición de servidumbre iniciado que se adelanta ante el Despacho bajo el Radicado de la referencia, en los términos expuestos en el documento
adjunto.

Cordialmente.
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Bogotá D.C., nueve de febrero de 2023.  

 

 

Doctor  

PABLO ALEJANDRO ZÚÑIGA RECALDE 

Juez Tercero de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Popayán 

E.   S.   D.  

 

 

REF.: Contestación de la demanda (artículo 96 del C.G.P.) 

DEMANDANTE: Jenaro Paz Pérez.  

DEMANDADA: Yurani Arias Constaín.   

EXP.: 1900418900320220083200. 

 

 

Respetado Señor Juez, reciba Usted un cordial saludo.  

 

MATEO JARAMILLO VERNAZA, abogado en ejercicio, identificado con la Cédula de 

Ciudadanía No. 76.329.494 de Popayán (Cauca), Tarjeta Profesional No. 122.776 del 

Consejo Superior de la Judicatura y correo electrónico de notificación judicial registrado en 

el S.I.R.N.A. mjaramillo@jaramillotamayo.com, actuando en calidad de APODERADO de 

YURANI ARIAS CONSTAÍN, mayor de edad, identificada con la Cédula de Ciudadanía No. 

34.571.595 de Popayán (Cauca), tal y como consta en el poder que se adjunta, en virtud 

de lo establecido en el artículo 96 del Código General del Proceso (C.G.P.), presenta ante 

el Despacho CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA dentro del proceso verbal sumario de 

imposición de servidumbre iniciado que se adelanta ante el Despacho bajo el Radicado de 

la referencia, en los siguientes términos: 

 

I. OPORTUNIDAD: 

 

El presente escrito de contestación de la demanda se presenta al Despacho dentro del 

término legal correspondiente, tomando en consideración que el Auto No. 0074 del del 18 

de enero de 2023 fue notificado personalmente, mediante correo electrónico dirigido a mi 

PODERDANTE, el 24 de enero del mismo año, razón por la cual los dos días hábiles a que 

hace referencia el artículo octavo de la Ley 2213 transcurrieron entre el 25 y el 26 de enero 

de 2023 inclusive, y el término de 10 días del traslado de la demanda corre entre el 27 de 

enero y el nueve de febrero de 2023.  

 

II. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS:  

 

AL HECHO PRIMERO: Es cierto.  

 

mailto:mjaramillo@jaramillotamayo.com
mailto:mjaramillo@jaramillotamayo.com


 

CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA (ART. 96 DEL C.G.P.) 
JENARO PAZ PÉREZ 

YURANI ARIAS CONSTAÍN 
EXP.: 1900418900320220083200 

FEBRERO DE 2023 
BOGOTÁ D.C. 

 

 
PÁGINA 2 DE 8 

mjaramillo@jaramillotamayo.com 
Carrera 9 No. 72 – 81 (Oficina 304) – Teléfono (+57 – 601) 694 - 1584 

Bogotá D.C. - Colombia 

AL HECHO SEGUNDO: NO ES CIERTO.  

 

Mi PODERDANTE es propietaria del inmueble identificado con el Folio de Matrícula 

Inmobiliaria No. 120 – 203210 de la Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de 

Popayán (Cauca) (en adelante el INMUEBLE), cuyos linderos por el sur, de acuerdo con lo 

establecido en la Escritura Pública No. 3353 otorgada el nueve de septiembre de 2015 ante 

la Notaría Tercera del Círculo de Popayán (Cauca), son los siguientes:  

 

“SUR: En longitud de 22.23 metros, con predio de la señora Amparo Naranjo” 

 

AL HECHO TERCERO: NO ES CIERTO.  

 

El INMUEBLE cuenta con una servidumbre pasiva de tránsito constituida mediante la 

Escritura Pública No. 3283 otorgada el 29 de julio de 2014 ante la Notaría Tercera del 

Círculo de Popayán (Cauca).  

 

En el numeral cuarto de la Sección I de la Escritura Pública No. 3353 otorgada el nueve 

de septiembre de 2015 ante la Notaría Tercera del Círculo de Popayán, se dispuso lo 

siguiente: 

 

“CUARTO. Servidumbre: De conformidad con la Licencia Nº 2423 antes citada y el 

plano adjunto, La SERVIDUMBRE PASIVA DE TRANSITO antes descrita constituida 

mediante Escritura No. 3283 antes citada; en adelante seguirá vigente para el LOTE 1C-1 

antes descrito y resultante de la presente división material, servidumbre existente que tiene 

un área de 382 M2, la Servidumbre se amplía en un área de sesenta y dos metros 

cuadrados (62mts2), con un ancho de 3.01 metros y 22.60 metros de longitud, el lote 1C-1 

será el predio sirviente que la SOPORTARÁ, la cual garantiza el acceso al predio colindante 

denominado: LOTE C1-2, que será el predio dominante que la GOZARÁ.” 

 

AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO.  

 

Tal y como se puede verificar en la Escritura Pública No. 1094 del 19 de marzo de 2021 

otorgada ante la Notaría Tercera del Círculo de Popayán (Cauca), los linderos de los predios 

de propiedad del DEMANDANTE, por el norte, son los siguientes:  

 

• Predio identificado con el Folio de Matrícula Inmobiliaria No. 120 – 243520 de la 

Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Popayán (Cauca): “Por el NORTE. 

Partiendo desde el mojón #N hasta llegar al mojón #Ñ, colindando con el lote 1 en 

una longitud de 51.50 metros”.  
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• Predio identificado con el Folio de Matrícula Inmobiliaria No. 120 – 243521 de la 

Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Popayán (Cauca): “Por el NORTE. 

Partiendo desde el mojón #L hasta llegar al mojón # N, colindando con el lote 1 en 

una longitud de 48.72 metros.”. 

 

• Predio identificado con el Folio de Matrícula Inmobiliaria No. 120 – 243522 de la 

Oficina de Registro de Instrumentos Públicos de Popayán (Cauca): “Por el NORTE. 

Partiendo desde el mojón # K hasta llegar al mojón # L, colindando con el Lote 1 

en una longitud de 49,89 metros.”. 

 

AL HECHO QUINTO: NO ME CONSTA, toda vez que no es un hecho que haga 

referencia al INMUEBLE de propiedad de mi PODERDANTE.  

 

Sin embargo, es necesario señalar que como el predio fue adquirido por dación en pago 

de un predio de mayor extensión, en principio correspondería al propietario del predio de 

mayor extensión realizar otorgar las servidumbres correspondientes para que el predio 

cuente con acceso a la vía pública y de esta forma se haga posible el ingreso de materiales 

e insumos para su explotación.   

 

AL HECHO SEXTO: NO ES CIERTO.  

 

En el INMUEBLE no se encuentra construida una carretera, se trata de un sendero que 

permite el acceso peatonal y en vehículos livianos, no de materiales e insumos para la 

explotación de un predio.  

 

Adicionalmente, no existe prueba en el expediente que acredite la manifestación 

realizada por el DEMANDANTE, toda vez que la opción más viable para que se acceda a 

los lotes es constituir una servidumbre en la cual el Lote 1 sea el predio sirviente y los Lotes 

2, 3 y 4 predios dominantes.  

 

AL HECHO SÉPTIMO: NO ES CIERTO, en las distintas reuniones que sostuvo mi 

PODERDANTE con el apoderado del DEMANDANTE, quien se presentó como propietario 

del inmueble, se evidenció que aquel (el DEMANDANTE) no tiene intención de resarcir los 

perjuicios que sean causados con la imposición de la servidumbre.  

 

Adicionalmente, el DEMANDANTE pretende que mi PODERDANTE invierta una serie 

de recursos en la construcción de la carretera que es requerida para el ingreso de vehículos 

por la servidumbre, sin reconocer ningún tipo de contraprestación a su favor.  

 

AL HECHO OCTAVO: NO ES UN HECHO, se trata de un resumen de las pretensiones 

del DEMANDANTE.  
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AL HECHO NOVENO: NO ES CIERTO.  

 

Mi PODERDANTE no tiene conocimiento de la necesidad de los predios de contar con 

una vía de acceso, toda vez que el acceso a los mismos debió ser garantizado en la división 

material del predio de mayor extensión realizada mediante la la Escritura Pública No. 1094 

del 19 de marzo de 2021 otorgada ante la Notaría Tercera del Círculo de Popayán (Cauca), 

de conformidad con lo establecido en el Artículo 908 del Código Civil y tal y como lo realizó 

aquella (mi PODERDANTE) en la Escritura Pública No. No. 3283 otorgada el 29 de julio de 

2014 ante la Notaría Tercera del Círculo de Popayán (Cauca).  

 

De igual forma, y tal y como se indicó en el pronunciamiento al hecho séptimo, no se 

trata de una “vía ya construida”, se trata de un sendero que permite el paso peatonal y de 

vehículos livianos.  

 

III. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES:  

 

De acuerdo con lo expuesto en la respuesta a los hechos, y con lo que se señalará en 

el acápite de excepciones de mérito, el suscrito se opone a todas y cada una de las 

pretensiones formuladas por el DEMANDANTE. 

 

IV. EXCEPCIONES DE MÉRITO:  

 

Respecto de la improcedencia de la imposición de servidumbre 

 

El Artículo 879 del Código Civil dispone que la servidumbre predial o simple servidumbre, 

es un gravamen impuesto sobre un predio, en utilidad de otro predio de distinto dueño. 

 

Por su parte, el Artículo 905 del citado código, dispuso que si un predio se halla destituido 

de comunicación con el camino público, por la interposición de otros predios, el dueño del 

primero tendrá derecho para imponer a los otros la servidumbre de tránsito en cuanto fuere 

indispensable para el uso y beneficio de su predio, pagando el valor del terreno necesario 

para la servidumbre, y resarciendo todo otro perjuicio.  

 

No obstante lo anterior, el Artículo 908 del Código Civil dispone que “Si se vende o 

permuta alguna parte de un predio, o si es adjudicada a cualquiera de los que lo 

poseían pro indiviso, y en consecuencia esta parte viene a quedar separada del 

camino, se entenderá concedida a favor de ella una servidumbre de tránsito, sin 

indemnización alguna.” (Subraya y negrilla fuera del texto) 
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Expuesto lo anterior, se puede concluir de manera inequívoca que el DEMANDANTE 

tiene pleno conocimiento de que la carga que pretende adjudicar a la PODERDANTE no 

corresponde a ésta (la PODERDANTE) sino al propietario del predio de mayor extensión 

sobre el cual el DEMANDANTE adquirió la titularidad de su inmueble, ya que la calidad de 

predio sirviente se debe derivar del propietario de dicho inmueble (predio de mayor 

extensión) y a favor del predio dominante de propiedad del DEMANDANTE sobre el que se 

reportaría la utilidad, para efectos de tener acceso a la vía pública.  

 

Ahora bien, en virtud de lo dispuesto en el artículo 905 del Código Civil, son tres las 

condiciones para que pueda imponerse la servidumbre onerosa de tránsito para predios 

enclavados, a saber: (i) que el predio que pretende ser dominante carezca 

de toda comunicación con el camino público, (ii) que el predio estuviera totalmente 

incomunicado por la interposición de otros predios, (iii) que la comunicación con el camino 

público sea indispensable para el uso y beneficio del predio.  

 

De este modo, es fácil concluir que la lectura literal de la anterior disposición permite la 

servidumbre de tránsito sólo en beneficio de un predio que está desprovisto de 

comunicación con el camino público, pues sólo mediante esta imposición puede hacerse 

útil y productivo. Entonces, aunque la comunicación fuera insuficiente, ineficiente o 

demasiado gravosa por los costos que genera, no habría lugar a imponer el gravamen. 

  

La Corte Constitucional mediante Sentencia C – 544 de 2007, determinó respecto de los 

bienes “enclavados” que: 

 

“(…) En efecto, Josserand dijo que “el enclavamiento es la situación de un fundo 

que no tiene salida a la vía pública o que tiene una salida insuficiente para su 

utilización… su situación es intolerable y le quita todo o casi todo su valor si no 

interviene el legislador para mejorarla, para hacer cesar el ‘embotellamiento’ 

que sufre”. Por ello, la primera condición para que exista dicha servidumbre se 

requiere demostrar que “el fundo supuestamente enclavado carezca de salida a la vía 

pública o por lo menos que no tenga más que una salida insuficiente para la 

explotación, bien agrícola, bien industrial, de su propiedad (artículo 682); el deseo de 

un propietario de bienes raíces, de simple comodidad, de una ventaja particular no 

bastaría para justificar por su parte una demanda de paso a título de enclavamiento; 

únicamente el estado de necesidad es constitutivo del estado de enclavamiento.” 

(Subraya y negrilla fuera del texto) 

 

No obstante lo anterior, como se dijo en precedencia, la interpretación literal del Artículo 

905 del Código Civil Colombiano muestra que la servidumbre de tránsito sólo puede 

imponerse en favor de los fundos que carecen de acceso a la vía pública. De hecho, a pesar 
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de que se constataba la inconveniencia de la interpretación literal de esa disposición, la 

doctrina colombiana manifestó que así debía leerse en razón a la claridad de la regla legal.  

 

 En suma, es evidente que el Despacho debe corroborar la idoneidad de la servidumbre 

de tránsito para determinar si el predio sirviente tiene o no comunicación con un camino 

público, pues sólo es posible obligar a la PODERDANTE a que dé salida por ella a un 

inmueble que no tenga ningún tipo de comunicación con el camino público, lo cual podría 

afectar los derecho de la PODERDANTE cuando quien está llamado a sufrir dicha carga es 

el propietario del predio de mayor extensión e incluso con un beneficio para el 

DEMANDANTE al no tener que asumir el pago de la indemnización. 

 

V. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRUEBAS PRESENTADAS POR EL 

DEMANDANTE:  

 

Respecto de la inspección judicial con intervención de peritos: Me OPONGO al 

decreto de la intervención de peritos solicitada en el acápite denominado “inspección judicial 

con intervención de peritos” solicitada por el DEMANDANTE, toda vez que de acuerdo con 

lo establecido en el artículo 238 del C.G.P., el objeto de dicha prueba es que el Juez 

identifique las personas, hechos o cosas examinados y exprese los resultados de lo que 

perciba.  

 

De igual forma, la intervención de peritos no es procedente en el presente asunto toda 

vez que se trata de una prueba al interior del proceso y no de una prueba extraprocesal, tal 

y como señala el artículo 189 del C.G.P., en los siguientes términos:  

 

“Podrá pedirse como prueba extraprocesal la práctica de inspección judicial sobre 

personas, lugares, cosas o documentos que hayan de ser materia de un proceso, con o 

sin intervención de perito. 

 

Las pruebas señaladas en este artículo también podrán practicarse sin citación de la 

futura contraparte, salvo cuando versen sobre libros y papeles de comercio caso en el 

cual deberá ser previamente notificada la futura parte contraria.” (Subrayado y negrillas 

fuera del texto original).  

 

Respecto de las pruebas documentales: Me OPONGO al decreto de la prueba 

contenida en el numeral f) del acápite de pruebas documentales, toda vez que de acuerdo 

con lo establecido en el artículo 227 del C.G.P., no se trata de un documento, sino que tiene 

la naturaleza de una prueba pericial.  
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Adicionalmente, en virtud de la indebida solicitud probatoria realizada por el 

DEMANDANTE, el decreto de dicha prueba no permitiría su contradicción en debida forma 

y en audiencia, tal y como lo señalan el artículo 228 del C.G.P.  

 

En virtud de lo anterior, solicito respetuosamente al Despacho abstenerse de decretar y 

practicar la prueba.  

 

VI. PRUEBAS:  

 

Solicito respetuosamente al Despacho tener como pruebas las siguientes:  

 

INTERROGATORIO DE PARTE: 
 

Solicito respetuosamente al Despacho decretar como prueba el interrogatorio del parte 
del señor JENARO PAZ PÉREZ, mayor de edad, identificado con la Cédula de Ciudadanía 
No. 93.354.754 de Ibagué (Tolima), con el fin de corroborar los hechos objeto de litigio y 
obtener una confesión. 
 
DECLARACIÓN DE PARTE: 
 

Solicito respetuosamente al Despacho decretar como prueba la declaración de parte de 
mi PODERDANTE con el fin de corroborar los hechos objeto de litigio, de acuerdo con lo 
establecido en el Artículo 198 del Código General del Proceso. 
 

INSPECCIÓN JUDICIAL: 

 

Solicito respetuosamente al Despacho programar diligencia de inspección judicial de 

acuerdo con lo establecido en el Código de General del Proceso, para que se verifiquen los 

hechos mencionados en la demanda.  

 

De igual forma, para que se verifique si el inmueble de mayor extensión es el que debe 

sufrir la carga de la imposición de la servidumbre. 

 

PRUEBA PERICIAL: 
 

Solicito respetuosamente al Despacho, decretar como prueba un peritaje que tendrá por 
objeto la demostración el valor real de la indemnización que deberá cancelar el 
DEMANDANTE en el evento que el Despacho considere procedente la imposición de la 
servidumbre.  

 
El dictamen pericial será aportado dentro del término indicado por el Despacho, de 

acuerdo con lo previsto en el artículo 227 del Código General del Proceso, el cual 
solicitamos, respetuosamente, que sea de al menos 45 días. 
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VII. SOLICITUD: 

 

De acuerdo con la respuesta a los hechos y con la excepción de mérito propuesta, se 

solicita respetuosamente al Despacho que:  

 

PRIMERO: DESESTIMAR las pretensiones de la demanda.  

 

SEGUNDO: CONDENAR en costas y agencias en derecho al DEMANDANTE. 

 

VIII. NOTIFICACIONES: 

 

El suscrito y su PODERDANTE recibirán notificaciones en la Carrera 9 No. 72 – 81, 

Oficina 304 de la ciudad de Bogotá D.C., y/o en la dirección de correo electrónico 

mjaramillo@jaramillotamayo.com.  

 

IX. ANEXOS: 

 

1. Poder para actuar, en dos folios.   

 

Del señor Juez, con el acostumbrado respeto.  

 

 

Cordialmente,  

 

 

 

 

MATEO JARAMILLO VERNAZA 

C.C. No. 76.329.494 de Popayán (Cauca) 

T.P. No. 122.776 del Consejo Superior de la Judicatura 

mjaramillo@jaramillotamayo.com (S.I.R.N.A.) 
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Bogota D.C., febrero de 2023.

FT
JARAMILLO  TAMAYO

Doctor
PABLO ALEJANDRO ZURIGA RECALDE
Juez Tercero de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Popayan
E.    S.    D.

REF. :                         Poder especial, amplio y suficiente.
DEMANDANTE:    Jenaro paz pdrez.
DEMANDADA:       Yurani Arias constain.
EXP.:                          19001418900320220083200.

YLJRAM ARIAS CONSTAINf mayor de edad+ identificada con la Cedula de Ciirdatanfa
No. 34.571.595 de Popayan (Cauca), por medjo del presente, confiere PODER ESPECIAL,
AMPLIO  y   SUFICIENTE   a   MATEO  JAFIAMILL0  VERNAZA,   abogado  en   ejercjcio,
identificado  con  la  Cedula  de  Ciudadania  No.  76.329.494  de  Popayan  (Cauca),  Tarieta
Profesional  No.  122.776  del  Consejo  Superior de  la  Judicatura  y  correo  electfonico  de
notificaci6njudicialregistradoenelS.I.R.N.A.QriaEaHne_ieELrflnELofarLREnQ=£p_in_,paraque
en  nombre y represenfaci6n de la PODERDANTE, se notifique, asuma representaci6n y
lleve  hasta  su  oulminaci6n  el  proceso  de  imposici6n de servidumbre,  identificado con  el
Expediente No. 19001418900320220083200 que se adelanta ante el Despacho.

EI APODERADO se enouentra ampliamente facultado para llevar a cabo todas y cada
una de las actuaciones inherentes a las de este mandate, y en eapecial las de contestar la
demanda,   conciliar,   interponer  reoursos   contra   las  diversas   providencias   que   sean
proferidas  en   el  proceso,  solicitar  la  pfactica  de  pruebas,   presentar  acuerdos  para
vafideci6n , traesigir, +ecifeir, desistIT, flofficarse de ouatqi±ier ac&+aei5fl, s±±sffi+ir y rerSi±ffl:cfaf
al presente poder, asi como para reasumirio, descorrer traslados y en general para realizar
las actuaciones necesarias para IIevar a un  buen  termino el encargo, de aouerdo con  lo
establecido en el articulo 77 del C6digo General del Proceso, sin que en algdn momento
pueda alegarse falta de poder.

Cordjainente,

ytror;,     A>;ou   CohJsit;o
YURANI ARIAS CONSTAIN
C.C. No. 34.571.595 de Popayan (Cauca)

hIATEO iARAn4ILLo vERhLAZA
C.C. No. 76.329.494 de P.opayan (Cauca)
T.P. No.122.776 del Consejo Superior de la Judicatura
Hriapmil.!o@jaramiliotamayqan(S.I.R.N.A.).

in_iaram_i_lLQ_@_iaramiLigtamayo.com

Carrera 9 No. 72 -81 (Oficina 304) -Tekffono (+57 -601) 694 -1584
Bngot5 D.C. - Colombia
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Mateo Jaramillo Vernaza <mjaramillo@jaramillotamayo.com>

Re: Poder especial, amplio y suficiente - Yurani Arias Constain.

Yurani ARIAS CONSTAIN <yuraniariasc18@gmail.com> 3 de febrero de 2023, 21:29
Para: Mateo Jaramillo Vernaza <mjaramillo@jaramillotamayo.com>

Atento saludo

Adjunto poder firmado

Gracias

El vie, 3 feb 2023 a la(s) 15:02, Lester Eduardo Tamayo López (ltamayo@jaramillotamayo.com) escribió:

Buenas tardes señora Yurani

 

Remito el poder especial, amplio y suficiente para su firma y remisión al correo electrónico  mjaramillo@
jaramillotamayo.com, del doctor Mateo.

 

Cordialmente,

--

Lester Eduardo Tamayo López
Socio
Jaramillo Tamayo & Asociados
ltamayo@jaramillotamayo.com
Carrera 9 No. 72 - 81 Oficina 304
Teléfono 320 3890 0361                                                                                                                         
Bogotá D.C., Colombia.

PODER SERVIDUMBRE YURANI ARIAS 2023.pdf
431K

mailto:ltamayo@jaramillotamayo.com
mailto:mjaramillo@jaramillotamayo.com
mailto:ltamayo@jaramillotamayo.com
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Contestación Demanda 1900418900320220083200.

Julio Cesar Jimenez Pino <juliojimenez@unicauca.edu.co>
Mar 28/02/2023 9:57 AM

Para: Juzgado 03 Promiscuo Pequeñas Causas - Cauca - Popayan <j03prpcppn@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (5 MB)
ContestacionAndreaVOk.pdf;

Doctor
PABLO ALEJANDRO ZÚÑIGA RECALDE
Juez Tercero de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Popayán
E.  S.  D.

 
 

REF.: Contestación de la demanda (artículo 96 del C.G.P.)
DEMANDANTE: Jenaro Paz Pérez.
DEMANDADA: Yurani Arias Constaín.
EXP.: 1900418900320220083200.

 
 Respetado Señor Juez, reciba Usted un cordial saludo.
 
JULIO CESAR JIMENEZ PINO, abogado en ejercicio, identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 1061713350 de Popayán (Cauca), Tarjeta
Profesional No. 289858 del Consejo Superior de la Judicatura y correo electrónico de notificación judicial juliojimenez@unicauca.edu.co,
actuando en calidad de APODERADO de ANDREA VALVERDE BALCAZAR, mayor de edad, identificada con la Cédula de Ciudadanía No.
48.601.121 de Popayán (Cauca)   tal y como consta en el poder que se adjunta, en virtud de lo establecido en el
artículo 96 del Código General del Proceso (C.G.P.), presenta ante el Despacho CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA dentro del proceso verbal s
umario de imposición de servidumbre iniciado que se adelanta ante el Despacho bajo el Radicado de la referencia, en los términos expuestos en 
el documento adjunto.
 
Cordialmente.

JULIO CESAR JIMENEZ PINO
 

Por una Universidad de Excelencia y Solidaria

mailto:juliojimenez@unicauca.edu.co
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Popayán, 23 de febrero de 2023. 

 

 

Doctor 

PABLO ALEJANDRO ZÚÑIGA RECALDE 

Juez Tercero de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Popayán 

E. S. D. 

 

 

 

 

REF.: Contestación de la demanda (artículo 96 del C.G.P.) 

DEMANDANTE: Jenaro Paz Pérez. 

DEMANDADA: Yurani Arias Constaín. 

EXP.: 1900418900320220083200. 

 

 

 

Respetado Señor Juez, reciba Usted un cordial saludo. 

 

 

JULIO CESAR JIMENEZ PINO, abogado en ejercicio, identificado con la Cédula de 
Ciudadanía No. 1061713350 de Popayán (Cauca), Tarjeta Profesional No. 289858 
del Consejo Superior de la Judicatura y correo electrónico de notificación judicial 
juliojimenez@unicauca.edu.co, actuando en calidad de APODERADO de ANDREA 
VALVERDE BALCAZAR, mayor de edad, identificada con la Cédula de Ciudadanía 
No. 48.601.121 de Popayán (Cauca), tal y como consta en el poder que se adjunta, 
en virtud de lo establecido en el artículo 96 del Código General del Proceso (C.G.P.), 
presenta ante el Despacho CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA dentro del proceso 
verbal sumario de imposición de servidumbre iniciado que se adelanta ante el 
Despacho bajo el Radicado de la referencia, en los siguientes términos: 
 

OPORTUNIDAD: 

 

El presente escrito de contestación de la demanda se presenta al Despacho dentro 

del término legal correspondiente, tomando en consideración que el Auto No. 0074 

del del 18 de enero de 2023 fue notificado personalmente, mediante correo 

electrónico dirigido a mi PODERDANTE, el 10 de Febrero del mismo año, razón por  

 

 

 

la cual los dos días hábiles a que hace referencia el artículo octavo de la Ley 2213 

transcurrieron entre el 13 y el 14 de Febrero de 2023 inclusive, y el término de 10 

días del traslado de la demanda corre entre el 15 de Febrero y el 1 de Marzo de 

2023. 

 

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS: 

 

 

AL HECHO PRIMERO: NO ME CONSTA 

 

AL HECHO SEGUNDO: NO ME CONSTA 
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AL HECHO TERCERO: ES CIERTO. 

 

AL HECHO CUARTO: ES CIERTO 

En la Escritura de compraventa, mediante la cual mi poderdante adquirió El 

INMUEBLE, se menciona que cuenta con una servidumbre pasiva de tránsito 

constituida mediante la Escritura Pública No. 3283 otorgada el 29 de julio de 2014 

ante la Notaría Tercera del Círculo de Popayán (Cauca). 

En el numeral cuarto de la Sección I de la Escritura Pública No. 3353 otorgada el 

nueve de septiembre de 2015 ante la Notaría Tercera del Círculo de Popayán, se 

dispuso lo siguiente: 

“CUARTO. Servidumbre: De conformidad con la Licencia Nº 2423 antes citada y el 

plano adjunto, La SERVIDUMBRE PASIVA DE TRANSITO antes descrita 

constituida mediante Escritura No. 3283 antes citada; en adelante seguirá vigente 

para el LOTE 1C-1 antes descrito y resultante de la presente división material, 

servidumbre existente que tiene un área de 382 M2, la Servidumbre se amplía en 

un área de sesenta y dos metros cuadrados (62mts2), con un ancho de 3.01 metros 

y 22.60 metros de longitud, el lote 1C-1 será el predio sirviente que la SOPORTARÁ, 

la cual garantiza el acceso al predio colindante denominado: LOTE C1-2, que será 

el predio dominante que la GOZARÁ.” 

AL HECHO QUINTO: NO ME CONSTA. 

AL HECHO SEXTO: NO ME CONSTA 

AL HECHO SÉPTIMO: NO ME CONSTA 

AL HECHO OCTAVO: NO ES UN HECHO 

AL HECHO NOVENO: NO ME CONSTA 

 

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES 

 

De acuerdo con lo expuesto en la respuesta a los hechos, y con lo que se señalará 

en el acápite de excepciones de mérito, el suscrito se opone a todas y cada una de 

las pretensiones formuladas por el DEMANDANTE. 

 

EXCEPCIONES DE MÉRITO 

 

Debe su Señoría determinar la idoneidad de la servidumbre de tránsito para 

establecer si el predio sirviente tiene o no comunicación con un camino público, 

pues sólo es posible obligar a la DEMANDADA a que dé salida por ella a un 

inmueble que no tenga ningún tipo de comunicación con el camino público. 
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PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRUEBAS PRESENTADAS POR EL 

DEMANDANTE: 

 

Respecto de la inspección judicial con intervención de peritos: Me OPONGO a la 

participación de peritos en la diligencia, ya que son dos medios de prueba 

diferentes, con interacción y contradicción diferentes. 

Respecto de las pruebas documentales: Me OPONGO al decreto de la prueba 

contenida en el numeral f) del acápite de pruebas documentales, toda vez que de 

acuerdo con lo establecido en el artículo 227 del C.G.P., no se trata de un 

documento, sino que tiene la naturaleza de una prueba pericial que debe garantizar 

su contradicción 

En virtud de lo anterior, solicito respetuosamente al Despacho abstenerse de 

decretar y practicar la prueba. 

 

PRUEBAS: 

Solicito respetuosamente al Despacho tener como pruebas las siguientes: 

 

DOCUMENTALES: 

Escritura Pública No. 3353 otorgada el nueve de septiembre de 2015 ante la Notaría 

Tercera del Círculo de Popayán 

Certificado de Tradición del bien identificado con la Matricula 120203211 

 

INSPECCIÓN JUDICIAL: 

Solicito respetuosamente al Despacho programar diligencia de inspección judicial 

de acuerdo con lo establecido en el Código de General del Proceso, para que se 

verifiquen los hechos mencionados en la demanda. 

 

PRUEBA PERICIAL: 

Solicito respetuosamente al Despacho, decretar como prueba un peritaje que tendrá 

por objeto la demostración el valor real de la indemnización que deberá cancelar el 

DEMANDANTE en el evento que el Despacho considere procedente la imposición 

de la servidumbre. 

El dictamen pericial será aportado dentro del término indicado por el Despacho, de 

acuerdo con lo previsto en el artículo 227 del Código General del Proceso, el cual 

solicitamos, respetuosamente, que sea de al menos 45 días. 
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SOLICITUD: 

De acuerdo con la respuesta a los hechos y con la excepción de mérito propuesta, 

se solicita respetuosamente al Despacho que: 

PRIMERO: DE CONCEDER LA SERVIDUMBRE ordenar las indemnizaciones 

correspondientes. 

CONDENAR en costas y agencias en derecho al DEMANDANTE. 

 

NOTIFICACIONES: 

 

El suscrito y su PODERDANTE recibirán notificaciones en la dirección de correo 

electrónico juliojimenez@unicauca.edu.co 

 

ANEXOS: 

 

1. Poder para actuar, en dos folios. 

 

Del señor Juez, con el acostumbrado respeto. 

 

 

 

JULIO CESAR JIMENEZ PINO,  

CC No. 1061713350 de Popayán (Cauca), 

TP No. 289858 del Consejo Superior de la Judicatura  

solucioneslegalesmcrb@gmail.com 
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Contestación de Demanda 1900418900320220083200.

Julio Cesar Jimenez Pino <juliojimenez@unicauca.edu.co>
Mar 28/02/2023 9:54 AM

Para: Juzgado 03 Promiscuo Pequeñas Causas - Cauca - Popayan <j03prpcppn@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: jpmattacasas@gmail.com <jpmattacasas@gmail.com>

1 archivos adjuntos (5 MB)
ContestacionSandrOk.pdf;

Doctor
PABLO ALEJANDRO ZÚÑIGA RECALDE
Juez Tercero de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Popayán
E. S. D.

 
 

REF.: Contestación de la demanda (artículo 96 del C.G.P.)
DEMANDANTE: Jenaro Paz Pérez.
DEMANDADA: Yurani Arias Constaín.
EXP.: 1900418900320220083200.

 
 Respetado Señor Juez, reciba Usted un cordial saludo.
 
JULIO CESAR JIMENEZ PINO, abogado en ejercicio, identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 1061713350 de Popayán (Cauca), Tarjeta
Profesional No. 289858 del Consejo Superior de la Judicatura y correo electrónico de notificación judicial juliojimenez@unicauca.edu.co,
actuando en calidad de APODERADO de SANDRO JAVIER PINTO GOMEZ, mayor de edad, identificado con la Cédula de Ciudadanía No.
91.185.054 de Villa del Rosario (N de Santander), tal y como consta en el poder que se adjunta, en virtud de lo establecido en el artículo 96 del
Código General del Proceso (C.G.P.), presenta ante el Despacho CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA dentro del proceso verbal sumario de
imposición de servidumbre iniciado que se adelanta ante el Despacho bajo el Radicado de la referencia, en los términos expuestos en el
documento adjunto.
 
Cordialmente.

JULIO CESAR JIMENEZ PINO
 

Por una Universidad de Excelencia y Solidaria

mailto:juliojimenez@unicauca.edu.co
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Popayán, 23 de febrero de 2023. 

 

 

Doctor 

PABLO ALEJANDRO ZÚÑIGA RECALDE 

Juez Tercero de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Popayán 

E. S. D. 

 

 

 

 

REF.: Contestación de la demanda (artículo 96 del C.G.P.) 

DEMANDANTE: Jenaro Paz Pérez. 

DEMANDADA: Yurani Arias Constaín. 

EXP.: 1900418900320220083200. 

 

 

 

Respetado Señor Juez, reciba Usted un cordial saludo. 

 

 

JULIO CESAR JIMENEZ PINO, abogado en ejercicio, identificado con la Cédula de 
Ciudadanía No. 1061713350 de Popayán (Cauca), Tarjeta Profesional No. 289858 
del Consejo Superior de la Judicatura y correo electrónico de notificación judicial 
juliojimenez@unicauca.edu.co, actuando en calidad de APODERADO de SANDRO 
JAVIER PINTO GOMEZ, mayor de edad, identificado con la Cédula de Ciudadanía 
No. 91.185.054 de Villa del Rosario (N de Santander), tal y como consta en el poder 
que se adjunta, en virtud de lo establecido en el artículo 96 del Código General del 
Proceso (C.G.P.), presenta ante el Despacho CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 
dentro del proceso verbal sumario de imposición de servidumbre iniciado que se 
adelanta ante el Despacho bajo el Radicado de la referencia, en los siguientes 
términos: 
 

OPORTUNIDAD: 

 

El presente escrito de contestación de la demanda se presenta al Despacho dentro 

del término legal correspondiente, tomando en consideración que el Auto No. 0074 

del del 18 de enero de 2023 fue notificado personalmente, mediante correo 

electrónico dirigido a mi PODERDANTE, el 10 de Febrero del mismo año, razón por  

 

 

 

la cual los dos días hábiles a que hace referencia el artículo octavo de la Ley 2213 

transcurrieron entre el 13 y el 14 de Febrero de 2023 inclusive, y el término de 10 

días del traslado de la demanda corre entre el 15 de Febrero y el 1 de Marzo de 

2023. 

 

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS: 

 

 

AL HECHO PRIMERO: NO ME CONSTA 

 

AL HECHO SEGUNDO: NO ME CONSTA 
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AL HECHO TERCERO: ES CIERTO. 

 

AL HECHO CUARTO: ES CIERTO 

En la Escritura de compraventa, mediante la cual mi poderdante adquirió El 

INMUEBLE, se menciona que cuenta con una servidumbre pasiva de tránsito 

constituida mediante la Escritura Pública No. 3283 otorgada el 29 de julio de 2014 

ante la Notaría Tercera del Círculo de Popayán (Cauca). 

En el numeral cuarto de la Sección I de la Escritura Pública No. 3353 otorgada el 

nueve de septiembre de 2015 ante la Notaría Tercera del Círculo de Popayán, se 

dispuso lo siguiente: 

“CUARTO. Servidumbre: De conformidad con la Licencia Nº 2423 antes citada y el 

plano adjunto, La SERVIDUMBRE PASIVA DE TRANSITO antes descrita 

constituida mediante Escritura No. 3283 antes citada; en adelante seguirá vigente 

para el LOTE 1C-1 antes descrito y resultante de la presente división material, 

servidumbre existente que tiene un área de 382 M2, la Servidumbre se amplía en 

un área de sesenta y dos metros cuadrados (62mts2), con un ancho de 3.01 metros 

y 22.60 metros de longitud, el lote 1C-1 será el predio sirviente que la SOPORTARÁ, 

la cual garantiza el acceso al predio colindante denominado: LOTE C1-2, que será 

el predio dominante que la GOZARÁ.” 

AL HECHO QUINTO: NO ME CONSTA. 

AL HECHO SEXTO: NO ME CONSTA 

AL HECHO SÉPTIMO: NO ME CONSTA 

AL HECHO OCTAVO: NO ES UN HECHO 

AL HECHO NOVENO: NO ME CONSTA 

 

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES 

 

De acuerdo con lo expuesto en la respuesta a los hechos, y con lo que se señalará 

en el acápite de excepciones de mérito, el suscrito se opone a todas y cada una de 

las pretensiones formuladas por el DEMANDANTE. 

 

EXCEPCIONES DE MÉRITO 

 

Debe su Señoría determinar la idoneidad de la servidumbre de tránsito para 

establecer si el predio sirviente tiene o no comunicación con un camino público, 

pues sólo es posible obligar a la DEMANDADA a que dé salida por ella a un 

inmueble que no tenga ningún tipo de comunicación con el camino público. 
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PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRUEBAS PRESENTADAS POR EL 

DEMANDANTE: 

 

Respecto de la inspección judicial con intervención de peritos: Me OPONGO a la 

participación de peritos en la diligencia, ya que son dos medios de prueba 

diferentes, con interacción y contradicción diferentes. 

Respecto de las pruebas documentales: Me OPONGO al decreto de la prueba 

contenida en el numeral f) del acápite de pruebas documentales, toda vez que de 

acuerdo con lo establecido en el artículo 227 del C.G.P., no se trata de un 

documento, sino que tiene la naturaleza de una prueba pericial que debe garantizar 

su contradicción 

En virtud de lo anterior, solicito respetuosamente al Despacho abstenerse de 

decretar y practicar la prueba. 

 

PRUEBAS: 

Solicito respetuosamente al Despacho tener como pruebas las siguientes: 

 

DOCUMENTALES: 

Escritura Pública No. 3353 otorgada el nueve de septiembre de 2015 ante la Notaría 

Tercera del Círculo de Popayán 

Certificado de Tradición del bien identificado con la Matricula 120203211 

 

INSPECCIÓN JUDICIAL: 

Solicito respetuosamente al Despacho programar diligencia de inspección judicial 

de acuerdo con lo establecido en el Código de General del Proceso, para que se 

verifiquen los hechos mencionados en la demanda. 

 

PRUEBA PERICIAL: 

Solicito respetuosamente al Despacho, decretar como prueba un peritaje que tendrá 

por objeto la demostración el valor real de la indemnización que deberá cancelar el 

DEMANDANTE en el evento que el Despacho considere procedente la imposición 

de la servidumbre. 

El dictamen pericial será aportado dentro del término indicado por el Despacho, de 

acuerdo con lo previsto en el artículo 227 del Código General del Proceso, el cual 

solicitamos, respetuosamente, que sea de al menos 45 días. 
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SOLICITUD: 

De acuerdo con la respuesta a los hechos y con la excepción de mérito propuesta, 

se solicita respetuosamente al Despacho que: 

PRIMERO: DE CONCEDER LA SERVIDUMBRE ordenar las indemnizaciones 

correspondientes. 

CONDENAR en costas y agencias en derecho al DEMANDANTE. 

 

NOTIFICACIONES: 

 

El suscrito y su PODERDANTE recibirán notificaciones en la dirección de correo 

electrónico juliojimenez@unicauca.edu.co 

 

ANEXOS: 

 

1. Poder para actuar, en dos folios. 

 

Del señor Juez, con el acostumbrado respeto. 

 

 

 

JULIO CESAR JIMENEZ PINO,  

CC No. 1061713350 de Popayán (Cauca), 

TP No. 289858 del Consejo Superior de la Judicatura  

solucioneslegalesmcrb@gmail.com 
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