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JORDAN ALEJANDRO FERNANDEZ SOTELO, abogado en ejercicio, mayor de edad y 
vecino de Popayán, identificado con cedula de ciudadanía No. 1061768746 de Popayán-
Cauca y portador de la tarjeta profesional No. 311937 del C.S. de la Judicatura en mi 
calidad de apoderado judicial de del señor  JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO, Mayor 
de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Popayán, identificado con cedula de 
ciudadanía No. 10295228 quien actúa  en este proceso como parte demanda, de 
conformidad con el artículo 96 y SS del Código General del Proceso, me permito presentar 
ante su despacho contestación a la demanda del proceso de la referencia, en los siguientes 
términos:  
 
 

A LOS HECHOS 
 
De acuerdo a la numeración utilizada por la parte demandante, así: 
 
AL HECHO PRIMERO: ES CIERTO. 
 
AL HECHO SEGUNDO: NO ES CIERTO, el único dueño y poseedor que ha ejercido los 

actos de señor y dueño sobre el lote de terreno objeto del litigio y de buena fe es el mismo 

señor JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO. Tanto es así que en la actualidad él es el único 

que vive en ese predio como consta en las fotografías recientes que se anexan a la 

presente contestación donde se certifica que el señor José Gerardo tiene actualmente la 

posesión del inmueble. 

La demandante lo conoce y sabe que él es el dueño del predio, pues desde hace más de 

15 años el demandado es su suegro y abuelo de sus hijos, tanto es así que él es el único 

que vive y siempre ha vivido ahí. los vecinos del sector lo reconocen y le dan tal 

connotación.  



Sin embargo, su hijo José Ricardo López, esposo de la demandante e hijo del demandado, 

ha aclarado esta situación a través de una declaración extra juicio rendida ante la notaria 

tercera de esta ciudad que se anexa a la presente y donde se estipulo lo siguiente: 

 

“ Reconozco que el unico dueño del lote identificado con matricula inmobiliaria No. 

120-107413 y con ficha catastral No. 000100020539000 ubicado en la vereda rio 

blanco  kilometro 2 es mi padre el señor JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO en el 

inmueble se encuentran construidos 2 apartamentos, 1 en ladrillo cemento y 

baldosa y otro en madera, en algun momento viví en ese lugar con mi compañera 

permanete la señora LEYDI MARIA FAJARDO pero unica y exclusivamente con el 

permiso de mi señor padre y tansolo por 1 año aproximadamente, pues siempre he 

sido la persona  que ha ayudado y he colaborado a mi padre ya que en ese lugar 

pase la mayoria de mi niñez y adolescencia al igual que la de mis hijos, es mas en el 

mes de abril del año en curso  me entere que la señora leydi maria fajardo habia 

demandado a mi papá, fui yo quien quito la valla que ella  habia puesto en ese lugar 

pues no se me parece justo, y cuando llego la policia fui yo quien a ellos les dije 

que el dueño era mi papá y por eso el continua viviendo en ese lugar. Es cierto que 

para la elaboracion de la construccion yo contribui con recursos propios he hice 

algunos prestamos pero lo hice con el fin de ayudarlo y nunca desconoci que el era 

el dueño, es mas todo se hacia con su conocimiento, tanto es asi que a futuro 

nuestro plan era que me iba a heredar ese pedacito y por ese motivo  siempre lo 

ayudamos, pero con la conciencia de que el era dueño, no estoy de acuerdo que 

por la sencilles, humildad y coolaboracion de mi papá, persona que nos tendio la 

mano en cierto momento, el tenga que perder o ser desalojado de su predio: tanto 

asi que si algo podemos reclamar con mi compañera permanente  con el aporte con 

mi papa es cuando él ya no este en este mundo sea yo el llamado a heredar ese 

predio.” 

De lo anterior es importante manifestar que el año que la la demandante vivio en ese 

inmueble con su esposo el señor jose ricardo, se realizo atráves de un acto de mera 

tolerancia razón por la cual la Sra. leydi tiene en su poder  varias fotografías en el bien 

inmueble objeto del litigio, toda vez que en el mismo bien se han realizado reuniones 

familiares siempre con la presencia de DON JOSE, pues mi mandante creía plenamente en 

su hijo JOSE RICARDO LOPEZ y su esposa LEIDY , quienes a lo largo del tiempo 

supuestamente le colaboraban con los mandados de la casa, como lo es el pago de 

algunos servicios públicos ya que él se la pasaba trabajando y ese motivo que el recibo del 

agua aparecía antes a nombre de la querellante, pues los mismos le daban asesorías al 

señor JOSE frente las diferentes diligencias que correspondían a los que haceres de la 

casa, se aprovechaban del grado de escolaridad del señor JOSE GERARDO y de su buena 

voluntad,  ya que es una persona  que cuenta tan solo con 4 grado de escolaridad y que se 

dedica a la actividad económica de la agricultura y el reciclaje, lo que lo hace  una persona 

fácil de engañar que confía como en los tiempos antiguos en la palabra de sus hijos y 

familiares. 



AL HECHO TERCERO: NO ES CIERTO, la demandante nunca entro en posesión del 

predio que describió en la demanda, tanto es así que los vecinos del sector no la  

reconocen como poseedora del lote bella vista como consta en la certificación expedida por 

la junta de acción comunal de la vereda rio blanco donde certifican  que  el único poseedor 

a lo largo de estos últimos 23 años es el señor JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO quien 

ha ejercido los actos de señor y dueño de manera pública, pacifica, continua e 

ininterrumpida sobre el bien inmueble lote  denominado “bellavista”. 

AL HECHO CUARTO: NO ES CIERTO.  el bien que la demandante pretende prescribir 
siempre ha estado en cabeza de mi mandante, la ocupación que realizo la señora leydi en 
el año 2004 correspondió a un acto de mera tolerancia en razón al parentesco por parte de 
mi mandante, su hijo Richard y su nieta Karen, pues en aquel entonces permitió que ellos 
vivieran ahí porque tenían la niña muy pequeña y no tenía donde más vivir, lo hizo en ese 
acto solidario de abuelo y padre responsable que nisiquiera hasta la fecha nunca ha cerrado 
la puerta ante alguna visita. 
No obstante, después de vivir ese año la demandante se fue de ese lugar a vivir al barrio 
bello horizonte donde actualmente tiene una casa de su propiedad. 
 
En cuanto al recibo de impuesto predial este no podrá ser tenido en cuenta como prueba a 
favor de la demandante toda vez que el recibo no aparece su nombre como contribuyente al 
contrario lo que hizo fue colocar su firma encima de un recibo normal, lo que demuestra su 
lealtad procesal, situación que no demuestra ningun animo de señor y dueño sobre el 
predio, además de que solamente anexo 1 recibo correspondiente al año 2016, pues el 
mismo pudo haber sido adquirido de manera engañosa a mi cliente. 
 
Al HECHO QUINTO:NO ES CIERTO.  No existe prueba en el expediente que la 
demandante allá explotado el bien porque nunca lo ha tenido en posesión ya que la persona 
que vive en ese lugar es el señor JOSE, tampoco ha pagado impuestos municipales, pues 
tan solo agrego 2 a la demanda y con ellos no se prueban 15 años de posesión. 
 
AL HECHO SEXTO: ES PARCIALMENTE CIERTO, en el certificado de tradición 

APARECEN ALBA CLARA Y MARIA ROSARIO como propietaria, no obstante, la 

demandante conoce que después del sus fallecimientos desde el año 1996 y 1997 

respectivamente, quien tomo posesión del predio de las causantes y bajo la figura de la 

herencia ya que no tenían hijos y ni padres que reclamaran, fue el señor JOSE GERARDO 

LOPEZ BUBANO ya que ellas no tenían hijos y ni padres que reclamaran y desde esas 

fecha  por ser el último en el orden hereditario, ha estado al pendiente de su lote “bella 

vista”.  

 
 
 
AL HECHO SEPTIMO: NO ES CIERTO.  la demandante no cumple con los requisitos 
legales para adquirir el dominio pleno y absoluto del bien del que aduce tener posesión, 
pues dicha afirmación es falsa toda vez que quien tiene la posesión y la propiedad del 
inmueble es el señor JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO  y ello se puede verificar en una 
diligencia de inspección judicial al predio objeto del litigio. 
 
la supuesta ocupación de la querellante es falsa, pues la misma presidenta de la JUNTA DE 

ACCION COMUNAL DE LA VEREDA RIO BLANCO, la SEÑORA  GABRIELA SUAREZ 



SANCHEZ, también declaro bajo la gravedad de juramento ante la notaria tercera de 

Popayán y manifestó lo siguiente: 

“…conozco de vista y trato al señor Jose Gerardo Lopez Burbano, identificado con cedula 

de ciudadanía No.10.295.228… por dicho conocimiento se me y consta que él es el único 

dueño del predio identificado con matricula Inmobiliaria No. 120-107413 y con ficha catastral 

No. 000100020539000. Ubicado en la vereda Rio Blanco Kilómetro 2. 

1. El ha sido criado conmigo en ese sector y en ese predio; él es una persona amable, 

humilde y trabajadora todos los vecinos del sector lo saben pero últimamente se ha visto 

afectado por las malas Intenciones de la señora LEYDI MARIA FAJARDO FERNANDEZ, 

Identificada con cedula do cludadanía No. 34.321.983 y la señora ILDA CHAGUENDO 

CERON, Identificada con cédula de ciudadania No. 34.566.237. personas que se han 

puesto de acuerdo para quitarle la casita al señor en mención aprovechándose de la buena 

fe del mismo; la primera es la nuera de él vivió en ese lugar tan solo un (1) año pero con la 

autorización del señor JOSE GERARDO LOPEZ BURBABO, así que no es posesora del 

inmueble, la comunidad no la reconoce como dueña, eso lo sabemos todos los vecinos del 

sector, lo sé porque yo soy la presidente de la junta de acción comunal y en esta vereda la 

mayoría somos muy unidos, nos contamos y nos damos cuenta de todo, la señora LEYDI 

MARIA FAJARDO FERNANDEZ no la hemos visto aquí el tiempo que ella dice que vivió en 

la casa (más de 10 años), realmente ella pertenece al Barrio Bello Horizonte lugar donde si 

tiene su casa, en el momento que el señor JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO, los ayudo 

lo hizo por su hijo y por sus nietos, mientras conseguían casa para llevárselos donde se fue 

a vivir con sus nietos lo sé por qué siempre he sido muy allegada a donde el señor JOSE 

GERARDO LOPEZ BURBANO y su familia, siempre voy a tomar café en las tarde y hablar 

de la vida. JOSE RICARDO LOPEZ SANCHEZ quien es su hijo ha sido siempre la persona 

que le ha colaborado y que le ha ayudado con muchos que aceres de la casa, pero nunca 

pensamos que su compañera permanente llegara a demandarlo. ………, el único dueño de 

los dos apartamentos él es señor JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO él los heredo de 

sus hermanas ALBA CLARA LOPEZ HOYOS y MARIA ROSARIO LOPEZ HOYOS después 

de sus fallecimientos. ……… llevo 42 años viviendo en ese sector y por eso tengo 

conocimiento de la situación. Mi casa es a 2 casas de la del señor JOSE GERARDO 

LOPEZ BURBANO.” 

Como se puede observar ni siquiera la comunidad la reconoce como poseedora y como los 

certifican también las declaraciones extra juicio de los señores ANA ROCIO CERON 

ÑAÑEZ, JUAN JOSE ÑAÑEZ MENECES, HERMES ÑAÑES MENECES, NAYARI ÑAÑES 

MORENO y el señor DIEGO LUIS GUTIERREZ SANCHEZ que se anexan a la presente 

querella y que dan fe que él es el único poseedor. 

Para este tipo de procesos es importante tener en cuenta el concepto de posesión que nos 

trae el código civil colombiano para saber si la querellante está legitimada en activa para 

iniciar esta acción.  el cual es el siguiente: 

________POSESION_________. 



Concepto: la posesión según el código civil colombiano (ley 57 de 1887) “es la tenencia 

de una cosa determinada con ánimo de señor y dueño, sea que el dueño o el que se da 

por tal, tenga la cosa por sí mismo, o por otra persona que la tenga en su lugar y a 

nombre de él.  

El poseedor es reputado dueño, mientras otra persona no justifique serlo”.  

Elementos: en el derecho civil colombiano para que pueda hablarse de posesión se 

requiere que haya animus, y una cosa determinada, singular o plural suceptible de ser 

poseída. Estos son los elementos propios de la posesión y son los que permiten su 

existencia; la falta de cualquiera de estos impide el nacimiento de la posesión y el de su 

subsistencia.  

 ANIMUS: Este es el elemento subjetivo de la posesión es la intención manifiesta de ser 

dueño. Se hace ostensible por ejercicio público de los actos que el derecho poseído 

permita a su titular y ejercidos en forma excluyente por que no se reconoce poder 

semejante a favor de otra persona, salvo el caso de la coposesión, semejante al 

condominio. El animus comprende la profunda convicción actual del ser verdadero y único 

dueño; no la simple creencia de serlo ni el deseo de llegar algún día a ejecutar actos de 

señoreo. 

 (ES DECIR que la señora leydi no es poseedora por que como lo dijo su esposo y 

supuesto cesionario “ Reconozco que el unico dueño del lote identificado con 

matricula inmobiliaria No. 120-107413 y con ficha catastral No. 000100020539000 

ubicado en la vereda rio blanco  kilometro 2 es mi padre el señor JOSE GERARDO 

LOPEZ BURBANO” …acompañado de: “Es cierto que para la elaboracion de la 

construccion yo contribui con recursos propios he hice algunos prestamos pero lo 

hice con el fin de ayudarlo y nunca desconoci que él era el dueño, es mas todo se 

hacia con su conocimiento”)  

 CORPUS: son la cosa misma y la relación de hecho material o inmaterial que se califica 

que se tienen sobre ellas. El corpus se manifiesta por el ejercicio de los actos de señor y 

dueño ejecutados por el poseedor sobre la cosa poseída. Todo el conjunto de actos que 

ejerce el poseedor de manera continua constituyen el corpus y hacen notorio ese 

elemento ante los terceros que aprecian la conducta del poseedor y lo tiene por eso como 

verdadero dueño del bien mientras dura la posesión. 

(situación que tampoco ocurre como consta en las declaraciones extra juicio rendidas por 

algunos vecinos y en especial la de la presidenta de la junta de acción comunal. En las 

cuales no la reconocen a la querellante como poseedora y al contrario si reconocen al señor 

José Gerardo esta condición.) 

Aunado a ello el código civil colombiano también regula como se debe probar una 

posesión sobre un bien inmueble:  

“ARTICULO 981. Se deberá probar la posesión del suelo por hechos positivos de 

aquellos a que sólo da derecho el dominio, como el corte de maderas, la construcción de 



edificios, la de cerramientos, las plantaciones o sementeras, y otros de igual significación, 

ejecutados sin el consentimiento del que disputa la posesión. 

Con base en lo anterior, se puede DETERMINAR que la señora LEYDI FAJARDO NO 

TIENE POSESION SOBRE EL PREDIO QUE HA DESCRITO EN LA QUERELLA, pues 

ante la ausencia de pruebas que pudiesen acreditar los elementos de la posesión se 

puede establecer que ni siquiera tiene la aprensión física del bien inmueble que pretende 

que se le proteja, es por esa razón se puede deducir que está realizando maniobras 

fraudulentas con el fin de obtener un bien que no le corresponde  a través de artificios o 

engaños con el fin de obtener un sentencia favorable. 

Anexo a la presente contestación firmas de los vecinos del sector donde certifican que la 
única persona que conocen como dueño y poseedor del inmueble es la señor JOSE 
GERARDO LOPEZ BURBANO. 
 

A LAS PRETENSIONES 
 

Con  base a todo lo anterior me opongo a todas y a cada una de las pretensiones 
puesto que no se puede desconocer el derecho de propiedad y la posesión publica, 
pacifica, e ininterrumpida,  de buena fe  que tiene y que siempre ha tenido el señor JOS 
GERARDO LOPEZ BURBANO. 
 
-FRENTE A LA DEMANDA ME PERMITO ENERVAR LAS SIGUIENTES 
EXCEPCIONES PERENTORIAS: 

 

1) EXCEPCIÓN PERENTORIA DE FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR 
LA LEY PARA LA PRESCRIPCIÓN EXTRAORDINARIA DE DOMINIO. 

 
La Corte Suprema de Justicia, órgano garante y guarda de la constitución política de 
Colombia; que por cierto sus pronunciamientos son vinculantes a nuestro ordenamiento 
jurídico (obligatorio cumplimiento); ha sostenido de manera constante e histórica que para 
el éxito de los procesos donde se  pretende la pertenencia por prescripción extraordinaria, 
se deben comprobar cuatro  requisitos:   

 
1) “Posesión material en el usucapiente”;  

 
Situación que no se encuentra acreditada por parte de la demandante, pues quien tiene la 
posesión material del bien es el señor JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO. 
No obstante, el código civil colombiano nos define la posesión de la siguiente manera: 

 
“Código Civil en su artículo 762  

Define la posesión como: “La tenencia de una cosa determinada con ánimo de señor o 
dueño, sea que el dueño o el que se da por tal, tenga la cosa por sí mismo, o por otra 
persona que la tenga en lugar y a nombre de él. El poseedor es reputado dueño, mientras 
otra persona no justifique serlo.”  

Y en el caso que nos ocupa la demandante ni siquiera cuenta con este primer numeral. 



 
2) “Que esa posesión haya durado el término previsto en la ley”;  

 
Actualmente es de 10 años, de conformidad con el artículo 1º de la Ley 791 de 
2002, y que antes era de 20 años, según el artículo 2531 del Código Civil.  
 
Pero en el caso que nos ocupa la demandante pretende prescribir un bien del que 
ni siquiera tiene posesión y por lo tanto no podríamos  hablar de tiempo a su favor, 
pues dicha afirmación es ilusoria, toda vez que un recibo del agua no podría ser 
prueba suficiente para que se le declare la pertenencia del inmueble. 
 

3) “Que se haya cumplido de manera pública e ininterrumpida el tiempo que la ley 
establece”  
 

Situación huérfana de acreditación y derivada del numeral anterior, pues al no 
tener posesión no pudo haber ejercido los actos de señor y dueño en el tiempo 
que manifiesta en la demanda y que aduce tener, por tanto tampoco puede decirse 
que ha tenido una posesión publica e ininterrumpida  como lo exige la ley para la 
prescripción  extraordinaria y así sucesivamente. 
 

 
4) “Que la cosa o derecho sobre el que se ejerce la acción, sea susceptible de ser 

adquirido por usucapión”    
 
Pues al no cumplir con los numerales anteriores esta ni siquiera podría operar y 
tampoco podría entrar a  analizarse por parte de su despacho. 
 
(sentencia de 14 de junio de 1988, G. J. Tomo CXCII, pág. 278.  Reiterada en 
sentencia 007 de 1 de febrero de 2000, Exp. C-5135). 
 

Cabe resaltar que al no reunir las exigencias anteriormente enumeradas, las aspiraciones 
de la parte demandante están llamadas a fracasar. 
 
Sin embargo se debe tener en cuenta que como requisito adicional a los anteriores la 
demandante debe aportar la prueba fehaciente de la existencia del momento en el que la 
misma desconoce al dueño como propietario, incluyendo a su vez el momento histórico a 
partir del cual se rebeló contra él para empezar a ejecutar a actos de señor sus actos de 
señor y dueño que afirma haber ejercido. 
 

2) EXCEPCIÓN  PERENTORIA DE MALA FE DE LOS DEMANDANTES. 

Esta tiene fundamento en el entendido de que la parte demándate pretende de mala fe 
probar un hecho improbable como es  la posesión, publica pacifica e ininterrumpida  con 
ánimo de señor y dueño por más de 10 años sobre un predio del cual nunca ha tenido 
posesión, siquiera material para poder aunque sea reputarse como dueña. 

La mala fe también radica en omitir datos históricos en la demanda como lo es que el 
señor JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO es el padre del esposo de la demandante y 
por esa razón la señora LEYDI  FERNANDEZ ha tenido alguna relación con el inmueble 
pues debido a las reuniones familiares realizadas en el inmueble, ella se aprovecha para 

http://legal.legis.com.co/Document?Path=civilba


intentar ingresar como pruebas al proceso fotografías que fueron tomadas con el permiso 
del demandante en una reunión familiar. 

La mala fe radica también en querer  engañar a mi cliente publicando a escondidas una 
valla en el inmueble sin que él se diera cuenta para poder cumplir con el requisito del 
artículo 376 del c.g.p, intentando inducirlo en error para que no encontrara el juzgado en 
el que se tramita el proceso, pues el número de radicado del proceso plasmado en la valla 
solamente cuenta con 22 dígitos, con el fin de que el señor JOSE GERARDO no se 
oponiera a las pretensiones de la demanda; sin embargo también es importante tener en 
cuenta que la valla ni siquiera cuenta con el tamaño de letra exigido por la ley como 
consta en las fotografías anexas a la contestación de la demanda. 

 

 

 

DECLARACIONES Y CONDENAS 

 

1.-) DECLARAR PROBADO LA EXCEPCIÓN. 

A. “EXCEPCIÓN PERENTORIA DE FALTA DE LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR 
LA LEY PARA LA PRESCRIPCIÓN EXTRAORDINARIA  DE DOMINIO” 
 

B. “EXCEPCIÓN  PERENTORIA DE MALA FE DE LOS DEMANDANTES.” 

 

2.-) CONDENAR EN COSTAS Y EN PERJUICIOS A LOS DEMANDANTES.  

 
PRUEBAS  

 
TESTIMONIALES 
 
SOLICITADAS. 
 
1. Ala diligencia de inspección ocular señor DIEGO GUTIERREZ SANCHEZ 

identificado con cedula de ciudadanía No. 10544436, celular:3008895906, dirección: 
vereda rio blanco. vecino colindante que lleva 47 años viviendo en la verada rio blanco 
para que brinde su versión de los que conoce y le que le conste en lo relacionado al 
tema objeto del litigio. 
 

2. Citar a interrogatorio a la señora GABRIELA SUAREZ SÁNCHEZ quien se identifica 
con cedula de ciudadanía No. 34570215, celular:3114448343, dirección: Vereda Rio 
blanco.  quien podrá ser citada y notificada por mi medio y que es la actual presidenta 
de la Junta de acción comunal de la vereda rio blanco. para que se pronuncie sobre el 
dominio, tenencia y posesión que ha tenido el señor José Gerardo López Burbano 
durante los últimos 23 años sobre el bien objeto del litigio y de la no posesión de la 
señora LEIDY FAJARDO FERNANDEZ. 
 



3. Citar a interrogatorio al señor JOSE RICARDO LOPEZ SANCHEZ quien se identifica 
con cedula de ciudadanía No. 10303422, Celular:3226529287, dirección: vereda rio 
blanco, hijo del demandado y esposo de la demandante, quien podrá ser citado o 
notificado por mi medio, para que rinda su declaración respecto de los hechos de la 
demanda en cuanto a quien es el propietario del predio objeto del litigio. 

 
 
 
INSPECCIÓN JUDICIAL  
  
Solicito a su despacho decretar una inspección judicial sobre el inmueble para verificar la 
realidad de los hechos descritos en la presente contestación si a bien lo considera su 
despacho. 
 
lo reconoció como persona indeterminada dentro del proceso. 
 
DOCUMENTALES ANEXAS. - 
 
Solicito se tenga como pruebas a favor de la parte demandada: 
 
1. Fotografías tomadas el 22 de septiembre de 2020 de don JOSE en su casa.(inmueble 

que la demandante pretende prescribir.) 
 

2. Certificación con las firmas de los vecinos sector que dan fe de los derechos de 
propiedad y posesión que ostenta el demandando sobre el inmueble objeto del litigio. 

 
3. Certificación de la presidenta de la junta de acción comunal. 

 

4. Declaración extra juicio JOSE RICARDO LOPEZ hijo del demandado y esposa de la 
demandante 

 
5. .- Declaración extra juicio del señor JOSE RICARDO LOPEZ SANCHE hijo del señor 

JOSE GERARDO LOPEZ BURBANO  y esposo de la señora LEYDI MARIA 
FARJARDO FERNANDEZ. 

 

6. Declaración extra juicio de la señora GABRIELA SANCHEZ SUAREZ presidenta de la 
junta de acción comunal de la vereda rio blanco, vecina del señor GERARDO desde 
hace 42 años vive en ese sector, a 2 casas del bien objeto del litigio. 

 

7. Declaración extra juicio de la señora ANA ROCIÓ CERÓN ÑAÑEZ, vive a 3 casas de 
don JOSE GERARDO y es vecina del sector desde hace 34 años. 

 

8. Declaración extra juicio del señor JUAN JOSE ÑAÑEZ  MENESES, vecino del sector 
desde hace 30 años, vive a cinco casas del señor JOSE GERARDO.  

 

9. Declaración extra juicio del señor HERMES ÑAÑEZ MENECES vecino del sector 
desde hace 30 años, vive a cinco casas del señor JOSE GERARDO. 

 



10. Declaración extra juicio de la señora NATARI ÑAÑEZ MORENO, vecina del sector 
y conoces de vista y trato a JOSE GERARDO y certificara que el mismo lleva más de 
20 años en el predio objeto del litigio. 

 

 

11. DIEGO GUTIERREZ SANCHEZ, vecino colindante del predio de don JOSE 
GERARDO y lleva 47 años en la vereda rio blanco. 
 

12. Copia Escritura pública de la sucesión de las señoras ALBA CLARA Y MARIA 
ROSARIO (qepd) donde el único llamado a heredar fue el señor JOSE GERARDO 
LOPEZ HOYOS. 

13. Copia certificada de tradición donde se prueba la titularidad del señor José 
Gerardo López Burbano sobre el predio denominado bella vista- ya identificado en el 
proceso. 

 
FUNDAMENTO DE DERECHO 

 
Fundo este contenido y oposición en lo dispuesto en los artículos 96 y SS del Código 
general del proceso y 518 del Código de Comercio.  

 
 

NOTIFICACIONES  
 

- El suscrito las recibirá en la carrera 18 # 30n 03 barrio campo bello de esta ciudad o al 
correo electrónico: jafs717@hotmail.com 

 
 
- Mi representado en la calle 67 # 11-25 de la ciudad de Popayán o al correo electrónico: 

jafs717@hotmail.com 
  
- El demandante en la dirección aportada en la demanda 

 
ANEXOS  

 
Anexo los documentos enunciados como pruebas, poder a mi favor y copia del escrito 
para archivo del Juzgado.  
 
Del Señor Juez,  
 
 
Atentamente,  
 

 
JORDAN ALEJANDRO FERNANDEZ SOTELO 
C.C. No.1061768746 de Popayán-Cauca  
T.P. No. 311937 del Consejo Superior de la Judicatura. 
 
 



 

 

 



 

 



 
 

 

 

 

 



 



 
 

 

 

 



 

 

































 






























































