SECRETARIA, JUZGADO SEGUNDO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE. Monteria, dos (02) de febrero de dos mil veintidos (2022).

Ingreso al despacho del sefior juez, proceso identificado con Radicado No. 23-001-41-
89-002-2018-01973, indicando que se encuentra pendiente resolver el recurso de

YASSERJIMENEZ BITAR

SECRETARIO

AP Rama Judicial
@ Republica de Colombia
JUZGADO SEGUNDO MUNICIPAL
DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE

CALLE 32 No. 7 — 06. ED. MARGUI. OFICINA. 402
MONTERIA - CORDOBA

Monteria, dos (02) de febrero de dos mil veintidos (2022).

DEMANDANTE(S): ALAMEDAS CENTRO COMERCIAL P.H.
DEMANDADO(S): NANCY CHALJUB Y CIA LTDA.

CLASE DE PROCESO. EJECUTIVO SINGULAR.
RADICADO: 23-001-41-89-002-2018-01973 — 00

ASUNTO: Pronunciamiento Recurso de Reposicidn

Procede el despacho a pronunciarse sobre Recurso de Reposicion interpuesto por el
abogado de la parte demandante en el proceso de referencia.

l. ANTECEDENTES.

El Juzgado, posterior a surtirse el traslado de la liquidacién de crédito presentado por
ambas partes, mediante providencia calendada 01 de octubre de 2021, procedio a
modificar la mencionada liquidacion por cuanto ninguna de las dos se ajustaba a
derecho.

Dentro del término de la ejecutoria del auto por medio del cual se modificé la liquidacién
del crédito, el apoderado judicial de la parte demandante presentd recurso de
reposicion contra la mencionada providencia, indicando que el Despacho incurrié en
un error al momento de decidirla, por cuanto no se incluyeron los valores que por
concepto de abonos se habian plasmado en el memorial mediante el cual se le
descorrio el traslado a la liquidacibn que habia sido presentada por la parte
demandada.

Surtido el traslado de rigor sin que hubiere pronunciamiento alguno de la parte
demandada, este Juzgado siguiendo lo establecido para el recurso de reposicion
procedera a pronunciarse. En el escrito presentado, el recurrente solicita lo siguiente:

- Que el Juzgado Segundo de Pequefias Causas y Competencias Multiples
modifique la liquidacion del crédito, en el sentido de tener en cuenta los abonos
realizados por la parte demandada posteriores al 27 de mayo de 2020.

I CONSIDERACIONES

El Cddigo General del Proceso nos habla del recurso de reposicion, sefialando lo
siguiente:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica
y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para
que se revoquen o reformen.”



Si nos referimos al término para interponer el recurso de reposicion, la misma
normatividad expresa:

“El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia, deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto”

Il. CASO EN CONCRETO

En el caso que nos ocupa y luego de realizar un estudio exhaustivo al expediente, se
observa que mediante auto que libr6 mandamiento de pago fechado 16 de noviembre
de 2018, se ordeno a la parte demandada pagar la suma de $14.009.167 por cuotas
en mora ademas de las que se causaren en el transcurso del proceso, asi como
también los intereses respectivos que se produjeran por ambos conceptos; dichos
valores fueron modificados en la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion,
puesto que se reconocié un pago parcial de la obligacion.

Con base en lo anterior, y una vez presentadas por ambas partes la liquidacién de
crédito respectiva, este Juzgado por considerar que ninguna de ellas se ajustaba a la
verdad procesal, mediante auto del 01 de octubre de 2021 procedio a la modificaciéon
de la misma. No obstante lo dicho, se advierte que al realizarse los calculos aritméticos
correspondientes para decidir lo pertinente, no se tuvo en cuenta la manifestacion
realizada por la parte demandante en relacibn a los abonos efectuados por la
demandada con posterioridad a la fecha 29 de mayo de 2019; recordemos que en esa
fecha se produjo el ultimo abono reconocido en la sentencia que ordeno seguir adelante
la ejecucion.

Asi las cosas, de la lectura de todo lo desplegado al interior del proceso y revisados los
argumentos expuestos por la parte demandante, se le otorga razones suficientes al
togado para reponer la decision objeto de recurso, puesto que se manifesto de su parte
gue la demandada realizé 18 abonos entre junio de 2019 hasta noviembre de 2020 por
valor de $17.011.649 y que como se dijo en el parrafo anterior, estos no fueron tenidos
en cuenta al momento de decidir la liquidacién del crédito; sin embargo, la reposicion
debera ser parcial, ya que si bien se tendran en cuenta dichos pagos para cada una de
las fechas en las que fueron realizados y deberan ser incluidos en la liquidacién que se
encuentra en firme, no ocurre lo mismo con las demas sumas expresadas en la
liquidacion de crédito presentada por el demandante, pues dichos valores siguen sin
ajustarse a la verdad procesal.

En aras de rectificar los errores en la liquidacion que ya se encuentra decidida y que
hoy es objeto de reposicion, procedera el Juzgado nuevamente a realizar los célculos
correspondientes, conforme a lo arriba indicado; revocando parcialmente la liquidacion
decidida Unica y exclusivamente para incluir los abonos antes mencionados y a fin de
actualizar los intereses moratorios hasta la presente decision, correccion que se itera,
solo emerge en virtud de la imputacion de la suma de $17.001.649 como abonos
realizados con anterioridad a la decision de la liquidacion que ya se encuentra en firme,
guedando asi:

INTERESES
CAPITAL
MORATORIOS COSTAS
(fa"t”rr‘f‘osvfe”rf{grgggzz‘)éf()lg (desde 27/11/2020 | PROCESALES | 'OTAL
y hasta 31/01/2022)
$32.499.704 $ 10.348.869 $722.000 | $43.570.573

Una vez realizada la presente liquidacion, este Despacho manifiesta que la liquidacion
de crédito que quedara en firme es por la suma de: CUARENTA Y TRES MILLONES
QUINIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS SETENTA Y TRES PESOS M/L ($
43.570.573).

En consecuencia, este Juzgado,

RESUELVE:



PRIMERO: REPONER PARCIALMENTE la providencia adiada 01 de octubre de 2021,
emanada por este Despacho Judicial dentro del proceso de la referencia, la cual
modificd y aprobé de oficio la liquidacion de crédito.

SEGUNDO: La liquidacion del crédito efectuada en el presente auto, modifica y
aprueba la liquidacion realizada mediante auto de fecha 01 de octubre de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER EDUARDO PUCHE GONZALEZ
JUEZ
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