
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 
MULTIPLE DE SANTA MARTA 

RAD.:2018-00821-00 

Santa Marta, veintiocho (28) de Febrero de dos mil veinte (2020) 

Procede el despacho a dictar sentencia dentro del proceso de Restitución de Inmueble Arrendado 

seguido por BERNARDINA CUENTAS DIAZ contra WOLBERT RODRIGUEZ PACHECO 

1. ANTECEDENTES 

BERNARDINA CUENTAS DIAZ a través de apoderado judicial, instauró demanda de Restitución 

de Inmueble Arrendado, contra WOLBERT RODRIGUEZ PACHECO sobre un inmueble local 

comercial , en la Calle I 1D N° 24-35 Barrio Los Olivos, por incumplimiento en el pago de los 

servicios de públicos del predio. Que en consecuencia se declare la terminación del contrato de 

arrendamiento, se ordene su restitución y se condene a pagar las mensualidades adeudadas por 

servicios públicos del inmueble. 

En la demanda se relatan los siguientes: 

2. HECHOS 

Manifiesta el apoderado, que la señora BERNARDINA CUENTAS DIAZ en su calidad de 

arrendadora celebró contrato de arrendamiento del local comercial LC 4151172 de fecha primero de 

Enero de 2017 con el demandado WOLBERT RODRIGUEZ PACHECO sobre el bien inmueble 

ubicado en la Calle II D N° 24-35 Barrio Olivos, en dicho local funciona el taller de motos 

denominados WR MOTOS; el contrato se celebró por el término de once (11) meses, contados a 

partir del primero de Enero de 2017 y el arrendatario se obligó a cancelar por concepto de 

arrendamiento mensual la suma de $720.000.00, así también cancelar los servicios de luz, agua y 

gas. 

Narra que los demandados incumplieron la obligación de pagar los servicios públicos del predio 

objeto de arrendamiento, corno son las deudas con las empresas de energía eléctrica, gas y agua, 

siendo obligaciones onerosas. 

3. ACTUACIÓN PROCESAL 

La demanda fue admitida mediante proveído de fecha ocho (8) de Agosto de dos mil dieciocho 

(2018) contra WOLBERT RODRIGUEZ PACHECO. 

Se ordenó correr traslado al demandado a fin de que ejercieran su derecho de defensa y solicitaran 

la práctica de pruebas. El demandado se notificó-  personalmente el día 24 de Octubre de 2018, 

vencido el término de traslado de la demanda guardó silencio 

Surtido el trámite legal correspondiente sin que se observe causal de nulidad que pueda invalidar lo 
actuado y por encontrarse reunidos los presupuestos procesales de demanda en forma, capacidad para 
ser parte, capacidad para comparecer al proceso y competencia, se procede a dictar el fallo 
correspondiente, previas las siguientes: 

4. CONSIDERACIONES 

El artículo 1973 del Código Civil define el arrendamiento como"... un contrato en que las dos partes 
se obligan recíprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una obra o prestar un 
servicio, y la otra a pagar por este goce, obra o servicio un precio determinado", de donde se sigue 
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que la principal obligación del arrendatario es la de pagar el precio o canon dentro de los plazos 
establecidos en el contrato. 

Naturalmente que para poder deducir el incumplimiento en juicio de tal prestación. previamente. deba 
acreditarse la existencia de tal convención, puesto que sólo de esa forma será viable examinar un 

incumplimiento a las cláusulas del contrato. lo cual, para el caso que nos ocupa. fue puesto en 

evidencia a través del documento visible a folio 4 del expediente. en el que se formalizó entre las 

partes el arriendo un local comercial, ubicado en la Calle I D N°24-35 Barrio Olivos. en dicho local 

funciona el taller de motos denominados WR MOTOS y en el cual se consignaron las cláusulas que 
regularían la relación contractual. 

De otra parte, el art. 384 del C.G.P.. señala en el numeral tercero que -Si el demandado no se opone 
en el término de traslado de la demanda, el juez. proferirá sentencia ordenando la restitución.... 

Así pues. como la parte demandada incurrió en mora en la forma y concliciones que expresa la parte 

demandante, incumpliéndose con ello la obligación de pagar los servicios públicos del inmueble, 
siendo así, prosperarán las pretensiones. 

En mérito de lo expuesto. el Juzgado Primero Municipal de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

de Santa Marta administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la ley 

RESUELVE: 

PRI M ERO: Dar por terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre la señora 

BERNARDINA CUENTAS DIAZ 	en calidad de arrendadora contra el demandado señor 

WOLBERT RODRIGUEZ PACHECO. por lo dicho en la parte motiva de este proveído. 

SEGUNDO: En consecuencia, ordenar la restitución del inmueble ubicado en la Calle I I D N°24-35 

Barrio Olivos. Santa Marta. Magdalena. en dicho local funciona el taller de motos denominados WR 

MOTOS. 

TERCERO: En caso de que el arrendatario no restituyan el bien inmueble a la arrendadora dentro 

de los cinco (5) días siguientes a la ejecutoria de esta sentencia. líbrese Despacho Comisorio con los 

insertos del caso al señor Alcalde Menor de la Localidad N°.2 de Santa Marta. para que se sirva llevar 

a cabo la diligencia de LANZAMIENTO con la mayor brevedad posible. 

CUARTO: Condenar a la parte demandada a pagar las costas del proceso. Tásense. Fíjense como 

agencias en derecho a favor de la parte demandante la suma de $781.242 ni. 1.. de conlbrmidad con 

lo expuesto en la parte motiva. 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, I 

411 
1„, 

RAUL ALBER O SAUCEDO GONZALEZ 

EL JUEZ 



El Juez 

ALBE 

JUZGADO PRIMERO MUNICIRAL DE- PECIIEÑAS CAUSAS 

COMPETENCIA MULTIPLES D 	A MARTA 
SANTA MARTA, 

NOTIFICADO POR A2NOT-ACION EN ESTADO N" 

CORREO ELECTRÓN ICO " DE LA FECHA A 
SUMINISTRADA POR LOS INTERESADOS. 

SAUCEDO GONZALEZ RAU 

Santa Marta, 27 de Febrero de 2020. 
INFORME SECRETARIAL: En la fecha paso al Despacho el presente proceso, informando que la 
parte demandante no presentó notificaciones de la demanda Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE SANTA MARTA 

RADICADO: 47-001 -4089-001 -201 8-00583-00 

Santa Marta, veintiocho (28) de Febrero de dos mil veinte (2020) 

Revisado el presente proceso, advierte el Despacho que transcurrió el término para que la 
parte ejecutante realizara la notificación de la parte demandada y no lo hizo, en 
consecuencia deviene la aplicación de las disposiciones consagradas en el Art. 317 Núm. 
2 del Código General del Proceso, el cual se encuentra vigente y dispone " Cuando un 
proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas permanezca 
inactivo en la secretaria del Despacho porque no se solicita o realiza ninguna actuación 
durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día siguiente 
a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de 
oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento 
previo. En este evento no habrá condena en costas o perjuicio a cargo de las partes". 

Al aplicar esa disposición el Juez actúa dentro de sus facultades por ser una decisión que 
se soporta en la ley y por tanto no vulnera el debido proceso. 

Al Juez corresponde el impulso procesal, sin embargo este no puede actuar por las partes 
en materia de notificaciones, es a estas a quienes les compete realizar todas las diligencias 
tendientes a evacuar dicha carga procesal. 

Por lo expuesto el Juzgado 
RESUELVE 

PRIMERO: Declarar el DESISTIMIENTO TÁCITO de la presente demanda por lo dicho 
en la parte motiva de este proveído. 

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, dejar sin efecto la demanda 

TERCERO: Levantar las medidas cautelares decretadas. 

CUARTO: Anótese en los documentos que sirvieron de base para proferir mandamiento 
ejecutivo tal circunstancias, desglósense y archívese el expediente.. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 



JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y 

COMPETENCIPC TIP E 	ARTA 
SANTA MARTA,  

NOTIFICADO POR ANOTACION EN ESTADO N°  1 	Y 

POR CORREO ELECTRÓNICO DE LA FECHA A LA DIRECCIÓN 
SUMINISTRADA POR LOS INTERESADOS 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE. 

EL JUEZ, 

SAUCEDO GONZALEZ. 

Santa Marta, 27 de Febrero de 2020. 

INFORME SECRETARIAL: En la fecha paso al Despacho del Señor Juez la presente demanda, 

informando que las partes solicitan la suspensión del proceso. Ordene. 

PEDRO MIGUEL MALDONADO PEÑA 

Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 
SANTA MARTA 

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO 
RADICADO No.: 47-001-4189001-2019-00114-00 
DEMANDANTE: EQUIPOS DEL NORTE S.A. Nit No. 802.001.223-1 
DEMANDADO: CIVIL ENGINEERING GROUP S.A.S. NIT 900.576.872-2 

Santa Marta, Febrero veintiocho (28) de dos mil veinte (2020). 

Visto el informe secretarial que antecede y por considerarlo procedente de conformidad con el 
Numeral 2 del Artículo 161 del C.G. del P., el Despacho accederá a lo pedido por las partes del 
proceso, ordenando la suspensión del mismo desde el 24 de Febrero hasta el 5 de Junio de 2020, por 

teniendo en cuenta el acuerdo de pago efectuado. 

En consecuencia se, 
RESUELVE 

PRIMERO: Ordenar la suspensión del proceso desde el 24 de Febrero hasta el 5 de Junio de 2020, 

por lo dicho en la parte motiva de este proveído. 

SEGUNDO: Ordénase el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del presente 

asunto. Líbrese oficio correspondiente. 



JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCV•Mtal1PLES DE SANTA MARTA 

wrA muy., 	E 2 MAR 2020 	 

P10111K,400 POR APEOTACION II, MAZO Ri• Ir»  Y POR 

CORR10 (Li ONKO DnA CIMA 	COUCCORIUmerelritaaA «IR 

LOS INTIRLSADOS 

idtuo 

QUINTO: Sin condena en costas. 

EL JUEZ, 

RTO SAUCEDO GONZÁLEZ 

I.A 

Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
INFORME: En la fecha paso al Despacho el presente proceso, informando que ha transcurrido más de un 

año desde la última actuación. Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DE SANTA MARTA 

RAD.:2018-00948-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020) 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el plenario, encuentra el Despacho que por auto 
del 18 de octubre de 2018 se negó solicitud de terminación del proceso, data desde la cual no se ha realizado 

ninguna otra actuación o diligencia. 

Ahora bien, como a consecuencia de ello el proceso permaneció sin actividad alguna por más de un año, 
por lo que en cumplimiento de lo dispuesto en numeral segundo del articulo 317 del C.G.P. el cual establece 

que el desistimiento tácito se aplicará "cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza 
ninguna actuación durante el plazo de un (I) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, 
se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento 
no habrá condena en costas "o perjuicios." a cargo de las partes", a ello se procederá dejando sin efectos 

la demanda, dando por terminado el proceso, cancelando las medidas cautelares decretadas siempre que no 

hubiera embargo de remanente. 

Por lo expuesto, se 
RESUELVE: 

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la demanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la parte 

motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso. ARCHIVESE. 

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas, si las hay, y siempre que no hubiera embargo 

remanente. 

CUARTO: DESGLOSAR los documentos que acompañan la demanda a la parte actora, con las 

constancias del caso. 
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ESE Y CUMPLASE. 

SAUCEDO GONZALEZ 

Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
INFORME: En la fecha paso al Despacho el presente proceso, informando que ha transcurrido más de un 
año desde la última actuación. Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DE SANTA MARTA 

RAD.:2018-00960-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020) 

Visto el informe secretaria] que antecede y una vez revisado el plenario, encuentra el Despacho que por auto 
del 3 de septiembre de 2018 se libró mandamiento de pago y se decretaron medidas cautelares, data desde 
la cual no se ha realizado ninguna otra actuación o diligencia. 

Ahora bien, como a consecuencia de ello el proceso permaneció sin actividad alguna por más de un año, 
por lo que en cumplimiento de lo dispuesto en numeral segundo del artículo 317 del C.G.P. el cual establece 
que el desistimiento tácito se aplicará "cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza 
ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, 
se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento 
no habrá condena en costas "o pe/juicios" a cargo de las partes", a ello se procederá dejando sin efectos 
la demanda, dando por terminado el proceso, cancelando las medidas cautelares decretadas siempre que no 
hubiera embargo de remanente. 

Por lo expuesto, se 
RESUELVE: 

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la demanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la parte 
motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso. ARCHIVESE. 

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas, si las hay, y siempre que no hubiera embargo 
remanente. 

CUARTO: DESGLOSAR los documentos que acompañan la demanda a la parte actora, con las 
constancias del caso. 

QUINTO: Sin condena en costas. 

EL JUEZ, 

I.A 
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Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
INFORME: En la fecha paso al Despacho el presente proceso, informando que ha transcurrido más de un 

año desde la última actuación. Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DE SANTA MARTA 

RAD.:2018-00964-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020) 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el plenario, encuentra el Despacho que por auto 
del 4 de septiembre de 2018 se libró mandamiento de pago y se decretaron medidas cautelares, data desde 

la cual no se ha realizado ninguna otra actuación o diligencia. 

Ahora bien, como a consecuencia de ello el proceso permaneció sin actividad alguna por más de un año, 
por lo que en cumplimiento de lo dispuesto en numeral segundo del artículo 317 del C.G.P. el cual establece 

que el desistimiento tácito se aplicará "cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza 
ninguna actuación durante el plazo de un (.0 ano en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, 
se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento 
no habrá condena en costas "o perjuicios" a cargo de las parles", a ello se procederá dejando sin efectos 

la demanda, dando por terminado el proceso, cancelando las medidas cautelares decretadas siempre que no 

hubiera embargo de remanente. 

Por lo expuesto, se 
RESUELVE: 

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la demanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la parte 

motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso. A RCHIVESE. 

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas, si las hay, y siempre que no hubiera embargo 

remanente. 

CUARTO: DESGLOSAR los documentos que acompañan la demanda a la parte actora, con las 

constancias del caso. 

QUINTO: Sin condena en costas. 

NOT.IFIQ " Y CUMPLASE. 

.51\ 

RAUL ALBERTI S UCEDO GONZÁLEZ 

I.A 

EL JUEZ, 



Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
Informe: En la fecha paso al Despacho del Señor Juez el presente proceso, informando que la 

apoderada judicial de la parte ejecutante solicita emplazamiento. Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 

Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

SANTA MARTA 

RAU. 2018-00939-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020). 

Visto el informe secretarial que antecede, EMPLÁCESE al demandado OSWALDO VILLA, en la 
forma dispuesta por el artículo 108 del C.G.P.. al efecto el Despacho dispone que se haga por un 

medio escrito de amplia circulación nacional (EL TIEMPO o EL HERALDO) la cual deberá 

hacerse un día domingo. 

Notifíquese y Cúmplase 
El Juez, 

.efutit Minan oeffr, w 
RAUL BER O .AUCEDO GONZÁLEZ 

LA 



Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
En la fecha paso al Despacho del Señor Juez el presente proceso, informando que se encuentra 
pendiente de notificar. Ordene. 

PEDRO MIGUEL MALDONADO PEÑA 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE SANTA 

MARTA 

RAU.: 2018-00942-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020). 

En atención a que la parte demandante no ha realizado las diligencias que permitan dar con la 
notificación del mandamiento de pago de los demandados IRINA ROSANA GRANADOS 
AVENDAÑO y ÁNGEL ENRIQUE LANCEROS SALCEDO, el Despacho iniciará el trámite de 
desistimiento tácito de que trata el art. 317 del C.G.P. 

Por lo expuesto, se 

RESUELVE: 

ÚNICO: Requerir al demandante para que dentro de los treinta (30) días siguientes a la 
notificación de este proveído notifique el auto que libró mandamiento de pago conforme lo 
dispone el numeral 3 del artículo 291 del C.G.P a los ejecutados IRINA ROSANA GRANADOS 
AVENDAÑO y ÁNGEL ENRIQUE LANCEROS SALCEDO, so pena de que, vencido ese 
plazo, se dé por terminado el proceso por desistimiento tácito. 

Notifíquese. 
El Juez, 111%b  

___-._t'. It ktuninksk4i1 

RAUL ALB 	SAUCEDO GONZALEZ 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL-DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA%111110 SZTARTA 

SANTA MARIA. 	  

NOTIFICADO POR ANOTACION EN ESTADO N" 05C)  
Y POR CORREO ELECTRÓNICO DE IA FECHA A LA 
DIRECCIÓN SUMINISTRADA POR LOS INTERESADOS. 

PEDRO IGU AL' 	EÑA 
SECRETARIO 

LA 
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NOTIFICADO POR ANOTACION EN ESTADO  

Y POR CORREO ELECTRÓNICO DE LA FECHA A 
DIRECCIÓN SUMINISTRADA POR LOS INTERESADOS 

9 
PEDRO MIGU 
	

ÑA 
SECRETARIO 

LA 

Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
En la fecha paso al Despacho del Señor Juez el presente proceso, informando que se encuentra 
pendiente de notificar. Ordene. 

PEDRO MIGUEL MALDONADO PEÑA 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE SANTA 

MARTA 

RAD.: 2018-00978-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020). 

En atención a que la parte demandante no ha realizado las diligencias que permitan dar con la 
notificación del mandamiento de pago de los demandados DARWIN YESID BALLESTAS 
ACEVEDO y LADYS CECILIA GUTIERREZ CASTRO, el Despacho iniciará el trámite de 
desistimiento tácito de que trata el art. 317 del C.G.P. 

Por lo expuesto, se 

RESUELVE: 

ÚNICO: Requerir al demandante para que dentro de los treinta (30) días siguientes a la 
notificación de este proveído notifique el auto que libró mandamiento de pago conforme lo 
dispone el numeral 3 del artículo 291 del C.G.P a los ejecutados DARWIN YESID BALLESTAS 
ACEVEDO y LADYS CECILIA GUTIERREZ CASTRO, so pena de que, vencido ese plazo, se 
dé por terminado el proceso por desistimiento tácito. 

Notifíquese. 
El Juez, 

   

 

\ 	 "IN 
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RAUL AL E TO SAUCEDO GONZALEZ 

LA 



JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS GUISAS Y 
COMPETEEK1A MULTIPLES DE SANTA MARTA 
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QUINTO: Sin condena en costas. 

EL JUEZ, 

O SAUCEDO GONZÁLEZ 

Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 

INFORME: En la fecha paso al Despacho el presente proceso, informando que ha transcurrido más de un 

año desde la última actuación. Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 

Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DE SANTA MARTA 

RAD.:2018-00788-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020) 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el plenario, encuentra el Despacho que por auto 

del 31 de julio de 2018 se libró mandamiento de pago y se decretaron medidas cautelares, data desde la cual 

no se ha realizado ninguna otra actuación o diligencia. 

Ahora bien, como a consecuencia de ello el proceso permaneció sin actividad alguna por más de un año, 

por lo que en cumplimiento de lo dispuesto en numeral segundo del artículo 317 del C.G.P. el cual establece 

que el desistimiento tácito se aplicará "cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza 
ninguna actuación durante el plazo de un (I) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, 
se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento 
no habrá condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes'', a ello se procederá dejando sin efectos 

la demanda, dando por terminado el proceso, cancelando las medidas cautelares decretadas siempre que no 

hubiera embargo de remanente. 

Por lo expuesto, se 
RESUELVE: 

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la demanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la parte 

motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso. ARCH1VESE. 

TERCERO: LEVANTAR las medidas camelares decretadas, si las hay, y siempre que no hubiera embargo 

remanente. 

CUARTO: DESGLOSAR los documentos que acompañan la demanda a la parte actora, con las 

constancias del caso. 

LA 
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Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
INFORME: En la fecha paso al Despacho el presente proceso, informando que ha transcurrido más de un 

año desde la última actuación. Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DE SANTA MARTA 

RAD.:2018-00801-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020) 

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el plenario, encuentra el Despacho que por auto 

del 10  de agosto de 2018 se libró mandamiento de pago, data desde la cual no se ha realizado ninguna otra 

actuación o diligencia. 

Ahora bien, corno a consecuencia de ello el proceso permaneció sin actividad alguna por más de un año, 
por lo que en cumplimiento de lo dispuesto en numeral segundo del artículo 317 del C.G.P. el cual establece 

que el desistimiento tácito se aplicará "cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría de/despacho, porque no se solicita o realiza 
ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, 
se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento 
no habrá condena en costas "o perjuicios" a cargo de las parles", a ello se procederá dejando sin efectos 

la demanda, dando por terminado el proceso, cancelando las medidas cautelares decretadas siempre que no 

hubiera embargo de remanente. 

Por lo expuesto, se 
RESUELVE: 

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la demanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la parte 

motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso. ARCHIVESE. 

TERCERO: LEVANTAR las medidas camelares decretadas, si las hay, y siempre que no hubiera embargo 

remanente. 

CUARTO: DESGLOSAR los documentos que acompañan la demanda a la parte actora con las 

constancias del caso. 

QUINTO: Sin condena en costas. 

NOTIF ESE Y CUMPLASE. 

EL JUEZ, 

RAUL ALBE 

lA 
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Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
al Despacho el presente proceso, informando que ha transcurrido más de un 

Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DE SANTA MARTA 

RAD.:2018-00808-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020) 

Visto el informe secretaria] que antecede y una vez revisado el plenario, encuentra el Despacho que por auto 
del 2 de agosto de 2018 se libró mandamiento de pago, data desde la cual no se ha realizado ninguna otra 

actuación o diligencia. 

Ahora bien, como a consecuencia de ello el proceso permaneció sin actividad alguna por más de un año, 
por lo que en cumplimiento de lo dispuesto en numeral segundo del artículo 317 del C.G.P. el cual establece 

que el desistimiento tácito se aplicará "cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en 
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza 
ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en primera o única instancia, contados desde el día 
siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o actuación, a petición de parte o de oficio, 
se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento 
no habrá condena en costas "o perjuicios" a cargo de las parles'', a ello se procederá dejando sin efectos 

la demanda, dando por terminado el proceso, cancelando las medidas cautelares decretadas siempre que no 

hubiera embargo de remanente. 

Por lo expuesto, se 
RESUELVE: 

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTOS la demanda de la referencia, de acuerdo a lo expuesto en la parte 

motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso. ARCHIVESE. 

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas, si las hay, y siempre que no hubiera embargo 

remanente. 

CUARTO: DESGLOSAR los documentos que acompañan la demanda a la parte actora, con las 

constancias del caso. 

INFORME: En la fecha paso 
año desde la última actuación. 
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Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
INFORME: En la fecha paso al Despacho el presente proceso, informando que el término concedido en 

auto de requerimiento se encuentra vencido. Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 

Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

DE SANTA MARTA 

RAD.:2018-00838-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020) 

Por auto del ocho (08) de abril de dos mil diecinueve (2019) el Juzgado conminó a la parte demandante 

para que dentro de los treinta días siguientes a la notificación por estado de ese proveído, realizara la 

actuación de notificar a la demandada, so pena de darle cumplimiento al art. 317 del C.G.P., en el 

sentido de decretare! desistimiento tácito. 

Así las cosas, como la parte interesada no cumplió a cabalidad con la carga ordenada dentro del término 
concedido, el Despacho en cumplimiento de lo establecido en la norma antes citada, dejará sin efectos 

la demanda, dará por terminado el proceso y ordenará la cancelación de las medidas cautelares 

decretadas. 

Por lo expuesto, se 
RESUELVE: 

PRIMERO: DECLARAR EL DESISTIMIENTO TÁCITO de la demanda de la referencia, de 

acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente proceso. ARCH1VESE 

TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas, si las hay, y siempre que no hubiera 

embargo remanente. 

CUARTO: DESGLOSAR los documentos que sirvieron de base para presentar la demanda, con las 

constancias del caso. 

QUINTO: Sin condena en costas. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. 

Antihikettinintrillib 
1 , 

Sor 
RAUL ALBE O SAUCEDO GONZÁLEZ 

EL JUEZ 

I.A 
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SAUCEDO ONZÁLEZ 

Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
Informe: En la fecha paso al Despacho del Señor Juez el presente proceso, informando que la 
apoderada judicial de la parte ejecutante solicita emplazamiento. Ordene. 

PEDRO M. MALDONADO P. 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE 

SANTA MARTA 

RAD. 2018-00794-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020). 

Visto el informe secretarial que antecede, EMPLÁCESE a la demandada MARY CARMEN 
RODRÍGUEZ GUERRA, en la forma dispuesta por el artículo 108 del C.G.P., al efecto el 
Despacho dispone que se haga por un medio escrito de amplia circulación nacional (EL TIEMPO 

o EL HERALDO) la cual deberá hacerse un día domingo. 

1A 



JUZGADO PRIMERO MUtstiCIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

DICRARN2e2ORTA  
SANTA MARTA, 	  

NOTIFICADO POR ANOTACTON EN ESTADO N" o  
Y POR CORREO ELECTRÓNICO DE LA FECHA A LA 
DIRECCIÓN SUMINISTRADA POR LOS INTERESADOS 

P 
'PEDRO M'a 	AL O EÑA 

SECRETARIO 

COMPETENCIA M 

O SAUCEDO GONZÁLEZ 

Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
En la fecha paso al Despacho del Señor Juez el presente proceso, informando que se encuentra 
pendiente de notificar. Ordene. 

PEDRO MIGUEL MALDONADO PEÑA 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE SANTA 

MARTA 

RAD.: 2018-00787-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020). 

En atención a que la parte demandante no ha realizado las diligencias que permitan dar con la 
notificación del mandamiento de pago de la demandada LAURA MARCELA QUINTERO 
PÉREZ, el Despacho iniciará el trámite de desistimiento tácito de que trata el art. 317 del C.G.P. 

Por lo expuesto, se 

RESUELVE: 

ÚNICO: Requerir al demandante para que dentro de los treinta (30) días siguientes a la 
notificación de este proveído notifique el auto que libró mandamiento de pago conforme lo 
dispone el numeral 3 del artículo 291 del C.G.P a la ejecutada LAURA MARCELA QUINTERO 
PÉREZ, so pena de que, vencido ese plazo, se dé por terminado el proceso por desistimiento 
tácito. 

Notifíquese. 
El Juez, 

A 



JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL.DE  PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIAMJUIPLES DE SANTA 2ARTA 
SANTA MARTA, 	O MAR 2020  
NOTIFICADO POR ANOTACION EN ESTADO N" 50  

Y POR CORREO ELECTRÓNICO DE LA FECHA A LA 
DIRECCIÓN SUMINISTRADA POR LOS INTERESADOS 

PEDRO MIGU 	 EÑA 

SECRETARIO 

O SAUCEDO GONZALEZ 

Santa Marta, 28 de febrero de 2020. 
En la fecha paso al Despacho del Señor Juez el presente proceso, informando que se encuentra 
pendiente de notificar. Ordene. 

PEDRO MIGUEL MALDONADO PEÑA 
Secretario 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL 

JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE DE SANTA 

MARTA 

RAD.: 2018-00815-00 

Santa Marta, Veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020). 

En atención a que la parte demandante no ha realizado las diligencias que permitan dar con la 
notificación del mandamiento de pago del demandado JOLMAN ANTONIO CANTILLO 
MELENDEZ, el Despacho iniciará el trámite de desistimiento tácito de que trata el art. 317 del 
C.G.P. 

Por lo expuesto, se 

RESUELVE: 

ÚNICO: Requerir al demandante para que dentro de los treinta (30) días siguientes a la 
notificación de este proveído notifique el auto que libró mandamiento de pago conforme lo 
dispone el numeral 3 del artículo 291 del C.G.P al ejecutado JOLMAN ANTONIO CANTILLO 
MELENDEZ, so pena de que, vencido ese plazo, se dé por terminado el proceso por 
desistimiento tácito. 

Notifíquese. 
El Juez, 

I A 
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