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Ejecutivo Singular Exp. 520014189002-2017-00442-00
Asunto:Se Abstiene de reconocer personeria

CONSTANCIA SECRETARIAL. - San Juan de Pasto, 29 de abril de 2024. En la fecha
doy cuenta a la sefiora Jueza con el presente asunto, informandole que se allega
memorial por el estudiante adscrito a Consultorio Juridico de la Universidad
Cooperativa de esta ciudad, George Andrés Sevillano Figueroa, sin el cumplimiento
de los requisitos legales.

Sirvase Provger.

[y

DARIO FERNANDO ANDRADE VILLOTA
Secretario

Rama Judicial uzgado Segundo de Pequeiias
Consejo Superior de la Judicatura ] 8 s . q, .
— Causas y Competencia Miltiple

Repriblica de Colombia

Pasto, mayo tres de dos mil veinticuatro

Proceso: Ejecutivo Singular
Expediente: 520014189002-2017-00442-00
Demandante: | Hilda Josefina Mistis de Arellano

Demandado: | Johana Chaves Oviedo

SE ABSTIENE DE RECONOCER PERSONERIA

Visto el informe secretarial que antecede, se observa en el plenario, autorizacién del
Director del Consultorio Juridico de la Universidad Cooperativa de esta ciudad, al
estudiante GEORGE ANDRES SEVILLANO FIGUEROA, para que asuma la
representacion de la parte demandante HILDA JOSEFINA MISTIS DE ARELLANO,
ademas de sustitucion de poder, suscrita por el también estudiante ANDRES
SEBASTIAN CRIOLLO LISCANO.

No obstante, en cuanto a este dltimo memorial, se observa que el estudiante
CRIOLLO LISCANO no tiene reconocida personeria como apoderado de la
demandante por que en su momento no aporto autorizacion de consultorios juridicos,
es por ello que en auto de 19 de marzo de 2019, le fue reconocida personeria al
estudiante JUAN SEBASTIAN TAQUEZ RODRIGUEZ, quien hasta la fecha funge
como apoderado de la ejecutante, motivo mas que suficiente para no reconocerle
personeria a GEORGE ANDRES SEVILLANO FIGUEROA.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple,
RESUELVE:

SIN LUGAR a RECONOCER personeria al estudiante GEORGE ANDRES
SEVILLANO FIGUEROA, adscrito a Consultorios Juridicos de la Universidad
Cooperativa de esta ciudad, como apoderado judicial de la parte demandante HILDA
JOSEFINA MISTIS DE ARELLANO, por los motivos expuestos en la parte motiva de
esta providencia.



Ejecutivo Singular Exp. 520014189002-2017-00442-00

Asunto: Reconoce personeria

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
andod ol o oed

MARCELA DEL PILAR DELGADO
JUEZA

El presente auto se notifica en estados electronicos el dia 6 de mayo de 2024.

Firmado Por:
Marcela Del Pilar Delgado
Juez
Juzgado Pequenas Causas
Juzgado 002 Pequeiias Causas Y Competencia Mdltiple
Pasto - Narifio

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 8e9ae0546f4313b78b60997¢cb1a9¢c20597d19a753d6aa768e9d2f31a9b92a157
Documento generado en 03/05/2024 05:30:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ejecutivo Singular Exp. 520014189002- 2018-00166 -00
Asunto: Niega solicitud

CONSTANCIA SECRETARIAL. - San Juan de Pasto, 29 de abril de 2024. En la
fecha doy cuenta a la senora Juez del presente asunto, en donde el curador
designado solicita designar a otro profesional del derecho en el cargo.

Sirvase proveer.
DARIO FERNANDO ANDRADE VILLOTA
Secretario

Rama Judicial &
Conasjo Superios dé 16 Judicatura Juzgado Segund(? de Ifeq.uenas Causas
T y Competencia Multiple

Reptiblica de Colombia

San Juan de Pasto, mayo tres de dos mil veinticuatro

Proceso: Ejecutivo Singular
Expediente: | 520014189002-2018-00166-00
Demandante: = Banco de Bogota
Demandado: | Duver Ariel Cultid Burgos

NIEGA SOLICITUD DE RELEVO DE CURADOR

Manifiesta el abogado VICENTE ARTURO LOPEZ DELGADO, que se le releve
del cargo de curador Ad-Litem, ya que por razones personales debe ausentarse
del departamento de Narifio lo que le impide seguir al frente de esa designacion
que hizo este Despacho.

Considera este Despacho que la razén que indica el togado no es suficiente ni
constituye en realidad un obstaculo para continuar ejerciendo la representacion
del demandado como Curador Ad-Litem, toda vez que lo puede hacer de forma
virtual, valiéndose de los medios tecnolégicos que vienen en tendencia desde la
entrada en vigencia del Decreto 860 de 2020, que se adopt6 como legislaciéon con
la Ley 2213 de 2022, por tanto, no hay lugar a ordenar el relevo que solicita.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO,

RESUELVE:
SIN LUGAR a ordenar el relevo del Curador Ad-Litem designado a la parte
demandada en el presente asunto, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GWM@M
MARCELA DEL PILAR DELGADO

JUEZA



Ejecutivo Singular Exp. 520014189002- 2018-00166 -00
Asunto: Niega solicitud

El presente auto se notifica en estados electrénicos el dia 6 de mayo de 2024.

Firmado Por:
Marcela Del Pilar Delgado
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 002 Pequerias Causas Y Competencia Mdltiple
Pasto - Narifio

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 6f0aed04341e6da22f98e30edd426076f18df71d31d5b64bdbe5d3a2077de3e9
Documento generado en 03/05/2024 05:30:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ejecutivo Singular Exp. 520014189002-2019-00408-00
Asunto: Sentencia Anticipada

CONSTANCIA SECRETARIAL. - Pasto, 3 de mayo de 2023. En la fecha doy cuenta
a la sefora Jueza del presente asunto, informandole que se anuncio a las partes que
se proferiria sentencia anticipada por escrito, al no existir pruebas por practicar.

Sirvase proveer.

DARIO FERNANDO ANDRADE VILLOTA

Secretario
Rama Judicial ~
Consejo Superior de la Judicatura Juzgado Segundo de Pequenas
Repiiblica de Colombia Causas y Competencia Miltiple

Pasto, mayo tres de dos mil veinticuatro

Proceso: Ejecutivo Singular

Expediente: | 520014189002-2019-00408-00

Demandante: | Colombiana de Comercio S.A. CORBETA S.A.y/o ALKOSTO S.A.
Demandado: = Amparo del Transito Paz Cérdoba

SENTENCIA ANTICIPADA

Procede el Despacho a dictar sentencia anticipada en forma escrita, dentro del presente
proceso Ejecutivo Singular, propuesto por COLOMBIANA DE COMERCIO S.A.
CORBETAS.A.y/0o ALKOSTOS.A., en contra de la seiora AMPARO DEL TRANSITO
PAZ CORDOBA.

Sea lo primero precisar que si bien es cierto, el numeral 2 del articulo 443 del Codigo
General del Proceso, sefala para el tramite de las excepciones de mérito en el curso de
un proceso ejecutivo, que “Surtido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia
prevista en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia”, el
presente fallo anticipado, escrito y por fuera de audiencia, resulta procedente, habida
cuenta que se ha configurado claramente la causal de sentencia anticipada, que dada
su etapa de configuracion, naturaleza de la actuacion y la clase de pruebas requeridas
para la resolucién del asunto, imponen un pronunciamiento con las particularidades
mencionadas.

Asi, alaluz del articulo 278 del estatuto procesal vigente, el juez deberd dictar sentencia
anticipada, total o parcial «en cualquier estado del proceso», entre otros eventos, “Cuando
no hubiere pruebas por practicar”, siendo este el supuesto que como se habia sefialado, se
instituye en el caso de marras, situdndola en posicién de resolver de fondo y abstenerse
de adelantar actuacion distinta.

En torno a la sentencia anticipada, la Sala de Casacién Civil de la H. Corte Suprema de
Justicia, ha expuesto:



Ejecutivo Singular Exp. 520014189002-2019-00408-00
Asunto: Sentencia Anticipada

“Por supuesto que la esencia del cardcter anticipado de una resolucion definitiva supone la
pretermision de fases procesales previas que de ordinario deberian cumplirse; no obstante, dicha
situacion estd justificada en la realizacion de los principios de celeridad y economia que informan
el fallo por adelantado en las excepcionales hipotesis que el legislador habilita dicha forma de
definicion de la litis.

De igual manera, cabe destacar que aunque la esquemdtica preponderantemente oral del nuevo
ordenamiento procesal civil, supone por regla general una sentencia dictada de viva voz, es
evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de la que es buen ejemplo la presente,
donde la causal para proveer de fondo por anticipado se configuré cuando la serie no ha superado
su fase escritural y la convocatoria a audiencia resulta inane.”?

1. SINTESIS DE LA DEMANDA

1.1. LOS HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES
Los supuestos facticos se sintetizan de la siguiente manera:

1. Lasefhora Amparo del Transito Paz Cérdoba, acepto el pagaré No. 31528 por la suma
de $4.456.600 a favor de la seiora COLOMBIANA DE COMERCIO S.A. CORBETA
S.A.y/o ALKOSTOS.A.,, para ser pagado el 10 de abril de 2018 en la ciudad de Pasto,

sin que dicho pago haya hecho efectivo.

2. El titulo se firmé con espacios en blanco, adjuntandose la correspondiente carta de
instrucciones.

1.2 LAS PRETENSIONES
Como consecuencia de lo anterior, se solicita a la sefiora Juez lo siguiente:

“...dictar mandamiento de pago, por el valor de CUATRO MILLONES CUATRINCUENTO
CINECUENTA Y SEIS MIL SEISCIENTOS PESOS M/CTE ($ 4.456.600) como saldo de
capital contenido en el pagare.

Por los intereses moratorios comerciales al tenor del articulo 884 del codigo de comercio, desde
que el dia 11 de abril de 2018 y hasta cuando se verifique el pago de la obligacion...”

1.1. EXCEPCIONES DE LA PARTE DEMANDADA

Dentro de la oportunidad legal, el Curador Ad-litem de la demandada, alega que desde
la fecha en que se notificé en estados el auto que libra mandamiento de pago, hasta la
notificaciéon personal del demandado el 25 de noviembre de 2022, transcurrié mas de
un aflo, en consecuencia, se perdio la interrupcion de los términos prescriptivos a voces
del articulo 94 del Cédigo General del Proceso.

! Sentencia de 15 de agosto de 2017, SC12137-2017, radicacién N° 11001-02-03-000-2016-03591-00. MP: LUIS
ALONSO RICO PUERTA



Ejecutivo Singular Exp. 520014189002-2019-00408-00
Asunto: Sentencia Anticipada

Por otra parte, argumenta que han pasado mas de 3 afios, desde que se constituy6 en
mora la deudora, hasta que se realiz6 la notificaciéon del Curador ad-litem, reiterando
que ha tenido lugar la prescripcién de la obligacion, citado para el efecto el articulo 789
del Cédigo de Comercio

También propone la excepcion denominada Falta de Requisitos necesarios para el
ejercicio de la accién cambiaria, argumentando que los espacios en blanco del pagaré,
se diligenciaron en contravia de las instrucciones suscritas por la ejecutada, en cuanto
a la fecha de vencimiento, ademas de no allegarse los soportes documentales que dan
cuenta de la existencia de la obligacién, como lo advierte el numeral 1 de la Carta de
Instrucciones.

2. CONSIDERACIONES

2.1. SANIDAD PROCESAL, PRESUPUESTOS PROCESALES Y
LEGITIMACION EN LA CAUSA.

No se advierte en el proceso vicio ritual alguno que invalide la actuacion surtida y que
fuerce a declararlo oficiosamente, como tampoco se encuentran pendiente incidente o
recurso alguno por resolver.

Concurren los presupuestos procesales, como premisas o requisitos indispensables
para la constitucion de la relacién juridica, los que se concretan en: competencia,
capacidad para ser parte, capacidad para comparecer y demanda en forma.

En efecto, la competencia en este caso deviene de la cuantia, el lugar de cumplimiento
de la obligacién y el domicilio de la parte demandada; tanto la demandante, como la
demandada gozan de la capacidad para ser partes o sujetos de derecho, de igual
manera, se encuentran facultadas para comparecer en juicio y por tultimo, la demanda
es idonea al reunir los elementos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 422 del
Codigo General del Proceso.

Ademas de los anteriores elementos, se encuentra acreditado el interés sustancial o
interés para actuar y la legitimacion en la causa, que es en la parte demandante, la
calidad de titular del derecho subjetivo que invoca y en los demandados, la calidad
exigida a consumar la obligacion correlativa, por haber suscrito la promesa de pagar
una suma de dinero, que se dice no fue satisfecha en su debido tiempo.

Lo anterior nos permite concluir, que la relacion juridica procesal y sustancial entre las
partes se encuentra trabada por efecto de la demanda y de su contestacion a través del
escrito de excepciones presentado por el curador ad-litem de la ejecutada.

2.2.  PROBLEMA JURIDICO.

Los problemas juridicos se contraen a demostrar:

a. Si se ha diligenciado el pagaré desconociendo las instrucciones dadas por la
ejecutada.



Ejecutivo Singular Exp. 520014189002-2019-00408-00
Asunto: Sentencia Anticipada

b. Si ha operado el fenémeno de la prescripcion de la acciéon cambiaria, alegada
por la parte ejecutada.

2.3. PREMISAS LEGALES, JURISPRUDENCIALES Y ANALISIS DEL CASO
CONCRETO

Para resolver estos interrogantes, se hace necesario realizar las siguientes
consideraciones:

Frente al primer problema juridico:

A voces del articulo 261 del C. G. del P. se presume cierto el contenido del documento
tirmado en blanco o con espacios sin llenar, entonces, quien alegue que un titulo valor
fue diligenciado con espacios en blanco, asume la carga de probar que se desatendieron
las instrucciones dadas, y por ende demostrar la realidad del negocio juridico
subyacente o condiciones para su diligenciamiento.

En reiterada jurisprudencia, la Corte Suprema de Justicia ha admitido la posibilidad de
que existan titulos valores creados con espacios en blanco, y se ha pronunciado
diciendo: “sle admite entonces de manera expresa la posibilidad, por cierto habitualmente
utilizada, de crear titulos valores con espacios en blanco para que, antes de su exhibicion
tendiente a ejercer el derecho incorporado, se llenen o completen por el tenedor de conformidad
con las ordenes emitidas por el suscriptor. Ahora, si una vez presentado un titulo valor,
conforme a los requisitos minimos de orden formal setialados en el Codigo de Comercio para cada
especie, el deudor invoca una de las hipdtesis previstas en la norma mencionada [articulo 622
del Codigo de Comercio] le incumbe doble carga probatoria: en primer lugar, establecer que
realmente fue firmado con espacios en blanco; y en segundo, evidenciar que se llend de manera
distinta al pacto convenido con el tenedor del titulo. Lo anterior aflora nitido si se tiene en
cuenta, conforme a los principios elementales de derecho probatorio, que dentro del concepto
genérico de defensa el demandado puede formular excepciones de fondo, que no consisten
simplemente en negar los hechos afirmados por el actor, sino en la invocacion de otros supuestos
de hecho impeditivos o extintivos del derecho reclamado por el demandante; (...) adicionalmente
le corresponderia al excepcionante explicar y probar como fue que el documento se llend en
contravencion a las instrucciones dadas (CS] STC, 30 jun. 2009, Rad. 01044-00, reiterada en
sentencia STC1115-2015).

Ahora bien, el desconocimiento o la ausencia de carta de instrucciones, ha sido
considerado por la Jurisprudencia y la doctrina como una excepcién que se sustenta en
el negocio subyacente, de ahi que en la sentencia T-968 de 2011, la Corte Constitucional
diga: “A partir de lo expuesto, se puede deducir que el titulo valor suscrito en blanco deberd ser
diligenciado de acuerdo con las instrucciones escritas o verbales que acordaron las partes.” Y en
la misma sentencia, recogiendo la jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia, se agrega que la falta de instrucciones para llenar el titulo valor no conduce
a su nulidad o ineficacia. Es asi, que si no hay instrucciones o hay discrepancia en la
forma en que se suscribi6 el titulo, esto no le quita mérito ejecutivo, sino que implica
adecuarlo a lo efectivamente acordado por las partes, conforme a la prueba allegada
por el demandado, a quien le corresponde tal carga, como se referenci6.



Ejecutivo Singular Exp. 520014189002-2019-00408-00
Asunto: Sentencia Anticipada

Descendiendo al asunto de marras, no se desconoce la existencia de carta de
instrucciones para el diligenciamiento del pagaré, pues constan en un solo documento,
y ambos cuentan con la firma de la ejecutada, por lo que seréd del caso, tal como lo
advierte el Curador de la Ejecutada, definir si las mismas fueron respetada por el
acreedor.

Lo primero que debe decirse en este caso, es que no nos encontramos en presencia de
un titulo complejo, por lo que exigir, como lo pretende el Curador de la Parte Ejecutada,
los documentos que dan cuenta del negocio juridico subyacente que dieron origen al
pagaré, desconoce los principios de autonomia e incorporacion; por lo que se parte de
la base cierta de la existencia de una deuda, no de otra forma se entiende porque la
ejecutada, suscribio el pagaré.

De esta manera, no existiendo prueba que acredite por parte de la ejecutada, que la
obligacion corresponde a un valor diferente o su inexistencia, atendiendo el principio
de literalidad, se entiende que el momento, conforme a las instrucciones dadas por la
ejecutada, lo adeudado corresponde a lo consignado en el documento.

En cuanto a la instruccién No. 2 que dice: “La fecha de emision de pagaré y de su
vencimiento, serd el dia en que sea llenado por COLOMBIANA DE COMERCIO S.A.
CORBETA S.A. y/o ALKOSTO S.A.”, resulta evidente su desconocimiento por parte de
la ejecutante, pues en la fecha de creacion se anota el dia 27 de abril de 2017 y en
vencimiento 10 de abril de 2018.

Ahora bien, como bien se resefig, el desconocimiento de las instrucciones de ninguna
manera conduce a la ineficacia o nulidad del caratular, sino que se debe adecuar a lo
realmente pactado por las partes, por lo que la fecha de vencimiento en este caso seria
el 27 de abril de 2017, fecha a partir de la cual se causarian los intereses de mora; sin
embargo, ante el reconocimiento de la voluntad privada del ejecutante, los intereses se
cobrarian desde el 11 de abril del afio 2018, data a la cual se remonta el demandante en
sus pretensiones, siendo del caso precisar que esta circunstancia, tampoco da lugar a la
prescripcién de la obligacién, como mds adelante se estudiara.

De esta manera, se tendra por probada la excepcién concerniente al desconocimiento
de las instrucciones dadas por la demandada para el diligenciamiento del pagaré,
respectando la libertad de la ejecutante, de cobrar intereses de mora desde el 11 de abril
de 2018, por lo que no se afecta la orden coercitiva.

Frente al segundo problema juridico:

El articulo 789 del Cédigo de comercio, dice: “La accion cambiaria directa prescribe en tres
arios a partir del dia del vencimiento.”

En el sub examine, tenemos que uno de los argumentos de la parte demandada invoca
es que conforme al articulo 94 del estatuto procesal vigente, el fenémeno de la
interrupcién de la prescripcion tiene lugar siempre que se surta la notificacion del
mandamiento de pago al demandado dentro del afio siguiente a partir de la
notificaciéon de la misma providencia al demandante.



Ejecutivo Singular Exp. 520014189002-2019-00408-00
Asunto: Sentencia Anticipada

Pues bien, esta norma, en su inciso primero, reza: “La presentacion de la demanda
interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre que
el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado
dentro del término de un (1) aiio contado a partir del dia siguiente a la notificacion de
tales providencias al demandante. Pasado este término, los mencionados efectos solo
se producirdn con la notificacion al demandado.” (Destaca el Juzgado).

Descendiendo al asunto de marras, una vez revisado el expediente el Despacho
encuentra menester realizar las siguientes precisiones:

e El pagaré no. 31528 base de recaudo, presenta como fecha de vencimiento el dia
10 de abril de 2018.

e Deacuerdo con el acta de reparto, la demanda fue presentada el dia 15 de agosto
de 2019, librandose mandamiento de pago el 29 de agosto de 2019, notificaAndose
en estados el 30 de los referidos mes y afio.

e El 9 de septiembre de 2019, el apoderado demandante retira los oficios y
despacho comisorio de cumplimiento de las medidas cautelares decretadas.

e El 27 de septiembre de 2019, se devuelve el despacho comisorio sin diligenciar,
por cuestiones administrativas, no imputables a la parte.

e Con auto de 1 de octubre de 2019, se resuelve solicitud del comisionado, y se le
otorga la facultad de sub comisionar, librandose nuevo despacho comisorio que
es retirado por la ejecutante el 17 de octubre de 2019, el cual hasta la fecha no se
ha devuelto diligenciado, medida que se encuentra vigente,

e EL 12 denoviembre de 2019 la Secretaria de Trénsito y Transporte Municipal de
Pasto, remite oficio informando del registro del embargo de la motocicleta de
placas KGL-36C.

e Eldia 15 de marzo de 2020, la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura,
expide el Acuerdo PCSJA20 - 11517, por el cual se adoptan medidas transitorias
por motivos de salubridad publica y dispone, entre ellas, la suspension de
términos judiciales en todo el pais a partir del 16 y hasta el 20 de marzo de 2020,
inicialmente, prorrogandose hasta el 30 de junio de 2020 inclusive mediante
Acuerdo PCSJA20 - 11567 de 5 de junio de 2020, inicidndose ademas el transito
del expediente fisico al expediente digital

e El28 deagosto de 2020, el apoderado demandante sustituye el poder al abogado
JHON JAIRO CRIOLLO, quien, a su vez, el 15 de diciembre de 2021, le sustituye
a la abogada LIZETH CAROLINA ROSERO SANTACRUZ.

e El 9 de marzo de 2022, la parte demandante solicita el Decreto de nuevas
medidas cautelares, mismas que son decretadas mediante auto de 11 de marzo
de 2022, sin que hasta el momento contestara el Banco de Bogota.

e Entre abril y junio de 2022, la parte demandante, procuré la notificacién de la
parte demandada en diferentes direcciones, sin que se lograra el cometido, por
lo que solicit6 el emplazamiento de la seiora AMPARO DEL TRANSITO PAZ.

e Con auto de 12 de septiembre de 2022, se decreta el emplazamiento de la
ejecutada, y se reconoce personeria a la nueva apoderada, orden que es
cumplida por la secretaria el 22 de septiembre de 2022.

e Con auto de 12 de septiembre de 2022, se designa curador Ad-Litem, quien es
notificado por correo electronico el 25 de noviembre de 2022, es decir dos dias
después del envié del mensaje de datos.
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e El 2 de diciembre de 2022, el Sennor Curador, remite escrito de contestaciéon, con
copia al correo electrénico de la ejecutante, quien opto por guardar silencio.

e El1 de octubre de 2023, la apoderada ejecutante solicita impulso procesal.

e Con auto de 27 de febrero de 2024, se cita a audiencia tinica, misma que no se
puede llevar a cabo, por el relevo del Curador Ad-litem, decisién que se profiere
el 12 de marzo de 2024.

e FEl 22 de abril de 2024, la nueva Curadora Ad-Litem es notificada por correo
electrénico.

e Con auto de 22 de abril de 2024, se fija nueva fecha y hora para la realizacién de
la audiencia.

De las premisas legales y facticas expuestas en precedencia, claramente se colige que la
parte demandante fue diligente en asumir las cargas que le correspondian en torno al
tramite de la notificacién de la parte demandada pese a que no se encontraban
consumadas las medidas cautelares, pues oportunamente solicité el emplazamiento
del demandado, siendo efectiva la notificacion al sefior Curador Ad-Litem el 25 de
noviembre de 2022.

Resulta claro que la fecha de vencimiento en el pagaré, si se atienden las instrucciones
dadas por la ejecutada, data del 27 de abril de 2017. EI término de tres afios de
prescripcién de la accién cambiaria se cumplian entonces el 28 de abril de 2020, sin
embargo si tenemos en cuenta los 3 meses y 15 dias en que se suspendieron los términos
por la emergencia sanitaria decretada para enfrentar el COVID - 19 y la justificada
tardanza en resolver por parte del Juzgado, dado que se debié empezar en la marcha
un proceso de digitalizacion sumado a errores del contratista en el escaneo de los
procesos, asi como el represamiento de peticiones pendientes por resolver y el hecho
de la planta de personal de este Despacho esta constituido por 4 personas incluida a
quien les habla, a dado lugar a una mora en atender las peticiones a cargo del Juzgado,
situacion que no puede dar lugar a penalizaciones para las partes; aunado a que las
medidas cautelares decretadas, hasta la fecha atin no han sido practicadas por la
comisionada Alcaldia Municipal de Pasto y el Banco de Bogota aun no ha dado
respuesta frente a la orden de este Jugado, pese a su oportuno decreto y requerimiento.

Recordemos, que para que se configure la prescripcién extintiva se requiere, amén de
la prescriptibilidad del derecho que subyace a la accién judicial, la inaccién del titular
de ese derecho y el paso del tiempo exigido por la Ley.

Por ello es necesario recordar, como lo dice la sentencia SC5680 de 19 de diciembre de
2018, lo referente a la Carga Procesal, entendiendo como tal el ejercicio de una facultad
cuando dicho ejercicio aparece necesario para el logro del propio interés, segtin explica
Carnelutti.

Entre las cargas procesales que tiene que cumplir la parte que quiere lograr ciertos
efectos legales, estd la de impulso procesal, siendo la notificaciéon del auto admisorio
una especie de ella. Ahora bien, el presupuesto objetivo para el ejercicio de una carga
procesal consiste en que la parte que la soporta ha de tener la potestad juridica para
cumplirla, es decir que las condiciones procesales deben estar dadas para poder
practicar el acto procesal que le incumbe, asi en el caso de las medidas cautelares, dado
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su caracter previo y finalidad de asegurar el pago de la obligacién, dicho acto de
notificacién no era obligatorio agotarse atn.

En ese orden, no es posible imponer a la parte que tiene que cumplir una carga procesal
las consecuencias adversas que se generan de su inobservancia si no estan dadas las
condiciones reales, materiales y objetivas para su realizacion.

Asi, por ejemplo, podrian presentarse circunstancias posteriores a la notificaciéon del
auto admisorio al demandante, que le hacen imposible cumplir su carga de impulso
procesal mediante el enteramiento de esa providencia al demandado; tal es el caso de
cuando esta pendiente el decreto y practica de medidas cautelares que no han podido
realizarse por razones ajenas al &mbito de eleccion y voluntad del actor.

Concretamente, la sentencia en cita, dice: “En consecuencia, como la finalidad de un
proceso que persigue el pago de una obligacion patrimonial es, precisamente, la satisfaccion
de ese pago, y el mismo solo se garantiza con la practica de las cautelas, hay que concluir que la
condicion objetiva para la asignacion de la carga procesal de notificar el auto admisorio al
demandado no se cumple cuando no ha sido posible practicar las aludidas medidas cautelares
por razones ajenas a la voluntad de la parte interesada.”

Asi se reconoci6 en la sentencia SC5755-2014, en la cual se precis6 que el fallador tiene
la obligaciéon de examinar si el retraso en la notificacion del auto admisorio se debe o
no a la negligencia del demandante. Si se debe a circunstancias subjetivas que
evidencian su negligencia, es obvio que las excusas esgrimidas no lo eximiran de las
consecuencias adversas que han de imponerse; pero no ocurre lo mismo cuando el
retardo no se debe a condiciones subjetivas sino a circunstancias objetivas y ajenas a
sus posibilidades de actuacion.

Puestas de presente estas premisas, y siendo que en el presente asunto concurrieron
circunstancias ajenas a la diligencia e interés de la parte demandante en el devenir
normal del proceso, tal como se referenci6, que impidieron que se hiciera la notificacion
dentro de los tres afios siguientes al vencimiento del titulo base de recaudo, conforme
a los lineamientos expuestos de la Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Civil,
no hay lugar a declarar la prescripcion invocada.

En conclusién, se ordenara seguir adelante con la ejecucion tal y como se dispuso en el
mandamiento de pago, el remate de los bienes que se encuentren debidamente
embargados y secuestrados en el proceso y la liquidacién del crédito. De igual manera
se condenard en costas a la demandada, fijando las agencias en derecho con amparo en
el Acuerdo PSAA16-10554 del consejo Superior de la Judicatura, y se reconoceran los
gastos a favor de los Curadores Ad-litem MAURICIO SALAZAR JURADO y BELIJI
LOPEZ BENAVIDES con cargo a la parte demandante, con amparo en la sentencia
STC7800-de 9 de agosto de 2023.

DECISION
En virtud de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE PEQUENAS CAUSAS Y

COMPETENCIA MULTIPLE DE PASTO, administrando justicia en nombre de la
Reptblica de Colombia y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcién correspondiente al diligenciamiento
de los espacios en blanco, desconociendo las instrucciones dadas por la ejecutada,
propuesta por el Curador ad - Litem de la ejecutada.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION DE PRESCRIPCION
propuestas por el Curador Ad-litem de la demandada, por las razones vertidas en
precedencia.

TERCERO: ORDENAR seguir adelante la presente ejecucién instaurada por
COLOMBIANA DE COMERCIO S.A. CORBETA S.A. y/o ALKOSTO S.A., en contra
de la sefiora AMPARO DEL TRANSITO PAZ CORDOBA, para que tenga

cumplimiento lo ordenado en el mandamiento de pago.

CUARTO: PROCEDASE con el avalto y remate de los bienes que se encuentren
debidamente embargados y secuestrados, o de los que posteriormente se embarguen,
con el fin de satisfacer la obligacion.

QUINTO: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito de conformidad con lo normado
por el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: SIN LUGAR A CONDENAR en costas a la parte demandada, ante la
prosperidad parcial de las excepciones propuestas, atendiendo lo dispuesto en el
articulo 365 del C. G. del P..

SEPTIMO: FIJAR la suma de $ 400.000, para ser pagados por la parte demandante al
sefior Curador Ad-Litem MAURICIO SALAZAR JURADO, y la suma de $ 50.000, a la
sefiora Curadora Ad-litem BELIJI LILETH LOPEZ BENAVIDES; a la ejecutoria de esta
providencia, por concepto de gastos procesales, acogiendo lo dispuesto en la sentencia
STC7800-2023, de 9 de agosto de 2023, MP. AROLDO WILSON QUIROZ MOSALVO,
Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacién Civil.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o

CELA DEL PILAR DELGADO
JUEZA

El presente auto se notifica en estados electronicos el dia 6 de mayo de 2024.

Firmado Por:
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CONSTANCIA SECRETARIAL. - Pasto, mayo 2 de 2024. En la Fecha doy cuenta
a la sefora Jueza del presente asunto, en donde ha sido allegado el registro civil de
defuncion de la sefiora ISABEL NARVAEZ DE CALPA y el registro civil de
nacimiento de su hija, EVELIA MARIA HERMINDA CALPA NARVAEZ, quien a su
vez confiere poder al abogado HADELMO LUCIO PORTILLO ROBLES, para su
representacion como sucesora procesal de la demandante.

Sirvase proveer.
1

DARIO FERNANDO ANDRADE VILLOTA
Secretario

Rama Judicial Juzgado Segundo de Pequeiias

Consejo Superior de la Judicatura Causas y Competencia Mltiple
Repriblica de Colombia

Pasto, mayo tres de dos mil veinticuatro

Proceso: Declaracion de Pertenencia
Expediente: 520014189002-2023-00542 -00

Demandante: | Isabel Narvaez de Calpa (QEPD) - Evelia Maria Herminda Calpa
Narvaez (Sucesora Procesal)

Demandado: | Herederos Indeterminados de Segundo Tobias Tonguino Riascos y
Personas Indeterminadas

ADMITE SUCESION PROCESAL Y RECONOCE PERSONERIA

El articulo 68 inciso primero del Cédigo General del Proceso, establece: “Fallecido un
litigante o declarado ausente o en interdiccion, el proceso continuard con el conyuge, el
albacea con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador.”

Revisada la solicitud formulada, se tiene que se ajusta con la norma procesal en cita,
razon por la cual habra de reconocerse la condiciéon de sucesora procesal de la parte
demandante en este asunto, a la sefiora EVELIA MARIA HERMINDA CALPA
NARVAEZ, facultando para su representaciéon al abogado HADELMO LUCIO
PORTILLO ROBLES.

Es del caso precisar, que la condicién de sucesor procesal, no otorga titularidad
alguna sobre el inmueble pretendido en pertenencia dentro del ligio, y de ser el caso
los derechos que se causen a raiz de la sentencia deberan ingresar en la sucesién de
la sefiora ISABEL NARVAEZ DE CALPA (Q.E.P.D.)

DECISION

En consecuencia, el Juzgado Segundo de Pequefas Causas y Competencia Multiple
de Pasto,
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RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR como sucesora procesal de la fallecida ISABEL NARVAEZ
DE CALPA, en calidad de demandante, a la sefiora EVELIA MARIA HERMINDA
CALPA NARVAEZ, quien tomara el proceso en el estado en que se encuentra, tal
como lo establece el articulo 68 del C. G. del P.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado HADELMO LUCIO
PORTILLO ROBLES, portador de la T.P. No. 116.567 del C. S. de la ], como
apoderado judicial de la sefiora EVELIA MARIA HERMINDA CALPA NARVAEZ,
en los términos y para los efectos del correspondiente memorial poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

adhodurt) ord T&"
M:jiCELA DEL PILAR DELGADO

JUEZA

El presente auto se notifica en estados electrénicos el dia 6 de mayo de 2024.

Firmado Por:
Marcela Del Pilar Delgado
Juez
Juzgado Pequeiias Causas
Juzgado 002 Pequefias Causas Y Competencia Mdiltiple
Pasto - Narifio
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