SECRETARIA: Sefiora jueza, informo a usted con el presente proceso, que la parte demandante
presenté escrito de subsanacion de la demanda dentro del término legal. Sirvase proveer.
Sincelejo, 09 de agosto de 2023.

KATYA MARIA GONZALEZ PEREZ
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Primero de Pequefias Causas Y Competencia Multiple De Sincelejo - Sucre
Sincelejo, agosto nueve (09) de dos mil veintitrés (2023)

Referencia: Proceso Pertenencia

Radicacion No: 700014189001-2021-00249-00

Demandante: BETTY DEL SOCORRO GOMEZ GOMEZ
Demandado: MARIANA EVA URUETA CARDENAS y otros.

Mediante providencia que antecede, el despacho se dispuso a dejar sin efecto el auto adiado el 16 de
julio de 2021, mediante el cual se admiti6 la presente demanda y en su lugar se inadmitié la misma,
debido a que, luego de hacer una revision minuciosa al expediente, se observd que los anexos
enunciados en el libelo genitor no fueron aportados, tales como el certificado especial de bien objeto
del litigio, relacionado en el numeral 4°del acépite de pruebas documentales y el avaluo catastral
del inmueble sefialado en el numeral 1° del mismo acapite, omitiendo lo ordenado por el numeral 3°
del Articulo 84 del C.G.P, por tratarse de elementos demostrativos que la parte demandante pretende
hacer valer.

Ahora bien, al encontrarse en la oportunidad legal, la parte demandante presenta memorial de
subsanacion; no obstante, una vez revisado el escrito se advierte que en el certificado especial para
procesos de pertenencia correspondiente al inmueble con F.M.I. No 340-18564, se indicd que el bien
que se pretende usucapir, hace parte de un predio de mayor extensién, de manera que el certificado
especial de este ultimo también se debid aportar como lo establece el numeral 5° del articulo 375
del C.G.P. que a la letra reza:

“(...) Siempre que en el certificado figure determinada persona como titular de un derecho real sobre
el bien, la demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el inmueble haga parte de otro de mayor
extension debera acompanarse el certificado correspondiente a este”. (Negrillas fuera del texto).

Asi las cosas, al inadmitirse la demanda, en términos generales se requirio a la parte actora para que
allegara el certificado expedido por el Registrador de Instrumentos Publicos; sin embargo, si el
inmueble a usucapir hace parte de uno de mayor extension, por expreso mandato legal, debe
aportarse también el certificado correspondiente a este ultimo, de manera que la orden de inadmision
se efectud en forma amplia, razén por la cual al subsanarse debieron aportarse ambos certificados;
por tanto, al omitirse uno de ellos, la demanda no fue subsanada en su totalidad, por lo que conforme
a los dispuesto en el Articulo 90 del C.G.P, el juzgado la rechazara.

En mérito de lo brevemente expuesto, el juzgado

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZASE la presente demanda declarativa de pertenencia, promovida por la sefiora
BETTY DEL SOCORRO GOMEZ GOME;, identificada con cedula de ciudadania No. 64.542.921, en
contra de MARIANA EVA URUETA CARDENAS, GUILLERMO DIAZ URUETA Y PERSONAS
INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motivada de la providencia.
SEGUNDO: En su oportunidad, archivese la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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