
 

 

Señor 
JUZGADO CUARTO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SINCELEJO – SUCRE.  
E.S.D. 

Referencia: Proceso Ejecutivo 
 

Demandante:  COOPERATIVA CONFIANZA COOPCONFIANZA NIT 900046869-6 
Demandado:  JORGE ENRIQUE JIMENEZ GONZALES C.C No 19.351.184. 
Radicado:   70 001 40 03 006 2007-00751-00. 

 2007 – 751. 
 

Asunto:   Petición de Nulidad por indebida notificación.   

CAMILO ANDRES DIAZ PASTOR, identificado con cédula de ciudadanía número 1.102.850.832, y 
portador de la tarjeta profesional No. 283.753 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en 
mi calidad de apoderado judicial del señor JORGE ENRIQUE JIMENEZ GONZALEZ, identificado con 
cedula de ciudadanía No. 19.351.184, con el debido respeto que el despacho se merece, por medio 
del presente escrito, solicito la nulidad de todo lo actuado en el presente proceso a partir de la 
notificación del mandamiento de pago, toda vez que la misma se hizo de forma inadecuada y con 
mala fe.  

Lo dicho en el párrafo anterior, se fundamenta en lo siguiente:  

1. Oportunidad: 

El Código de Procedimiento civil expresaba en el inciso tercero del art. 142 que la nulidad por falta de 
notificación podrá también alegarse durante la diligencia de la que tratan los artículos 337 (entrega 
de bienes), 338 (oposición a la entrega) a 339 (derecho de retención).  

Aunado a lo anterior, encontramos que el C.G.P en el inciso segundo del art. 134 expresamente 
manifiesta que la nulidad por indebida notificación podrá también alegarse en la diligencia de 

entrega, como excepción a la ejecución de la sentencia o mediante recurso de revisión.  

2. Procedencia: 

La petición de nulidad que se presenta a través del presente memorial es viable toda vez que la parte 
demandada no ha actuado dentro del proceso.  

3. Causal de nulidad:  

El Código de Procedimiento Civil nos indicaba en el numeral 8 del art. 140 que existía una causal de 
nulidad cuando no se practicaba en legal forma la notificación del demandado o a su representante, 

o al apoderado de aquel o de este, según el caso, del auto que admite la demanda o del 

mandamiento ejecutivo, o su corrección o adición.  

4. Hechos en que se fundamenta la petición de Nulidad:  

Al analizar el expediente, se observa que en el mismo existió una debida notificación a la parte 
demandada, toda vez que:  

La citación para notificación personal que obra en folio 24 fue dirigida a la Carrera 24G No. 11C 29 
Barrio La Palma, en donde se visualiza que el destinatario es el señor Jorge Enrique Jiménez González, 
dicha citación fue debidamente recibida en dicha dirección por la señora Stella.  

Se observa en el expediente que el demandado no compareció al proceso, razón por la cual, tal y 
como lo consagra el numeral 3 del art. 315 (…) el secretario, sin necesidad de auto que lo ordene, 

procederá en forma inmediata a practicar la notificación por aviso en la forma establecida en el art. 

320 del C.P.C.  

El aviso del que habla el párrafo anterior, obra en los folios 27, 28 y 29, en donde se observa que el 
apoderado POMPILIO DIAZ RICARDO solicita que se expida la NOTIFICACIÓN por aviso del proceso 
bajo el radicado 2008-630, anexando una constancia de la empresa de mensajería DEPRISA 
AVIANCA dirigida al señor CARLOS TOSCANO BERTEL con domicilio en la CALLE 15D No 4 13 BARRIO 
SAN RAFAEL.  



 

 

Aunado a lo anterior, se observa que en los folios 36, 37, 38 y 39, se evidencian los oficios de la 
notificación por aviso, pero se sigue estando dirigida al señor CARLOS TOSCANO BERTEL en la dirección 
CALLE 15D No 4 – 13 BARRIO SAN RAFAEL.  

Posterior a los oficios de notificación por aviso mencionados, se encuentra en el folio 41 la solicitud de 
emplazamiento del demandado, fundamentándose en que el demandado ya no residía en el sitio 
relacionado al momento de presentar la demanda.  

Lo hasta aquí manifestado, de forma evidente, muestra que existió una indebida notificación e incluso 
mala fe por parte del apoderado judicial de la parte demandante, pues no debió solicitar un 
emplazamiento, cuando el aviso no cumplía con los requisitos estipulados en el inciso segundo del art. 
320 del C. P.C el cual indica que el aviso se entregara a la parte interesada en que se practique la 

notificación, quien lo remitirá a través de servicio postal a la misma dirección a la que fue enviada la 

comunicación a que se refiere el numeral I del art. 315.  

Las direcciones del citatorio y del aviso, son completamente distintas, es por esta razón que no se 
encontró al demandado.   

Otro hecho que genera nulidad por indebida notificación es que no se evidencia que el oficio de 
aviso haya sido acompañado por la copia informal de demanda instaurada.  

5. Causal de Nulidad -  C.G.P  

En caso de que su señoría considere que por encontrarnos en el año 2021 se debe aplicar lo 
estipulado en el CGP, le manifiesto que dicha norma contempla la causal de nulidad aplicable al 
caso concreto, en el numeral 8 del art. 133.  

6. Pruebas:  

En aras de evidenciar que efectivamente la parte demandad fue notificada de forma indebida, se 
presentan a consideración de su honorable despacho las siguientes pruebas documentales:  

- Los folios 24, 27, 28, 29, 36, 37, 38 y 39 del expediente: En donde se evidencia que el aviso no 
fue enviado a la dirección que se aporto en la demanda y la que se puso en el citatorio.  

- Declaración Juramentada: En donde el señor JAIRO ANTONIO GHISAYS RUIZ, bajo la gravedad 
de juramento, manifiesta expresamente que el demandado vivió en Sincelejo Sucre hasta 
finales del año 2011, en la Cra 24 G # 11C 29, lugar donde se envió la citación para 
notificación personal, pero no se remitió el aviso. 
Cabe resaltar, que el aviso que obra en el expediente tiene fecha de elaboración de mayo 
de 2009.  

En mérito de lo hasta aquí expuesto, teniendo en cuenta que en la presente solicitud existe 
legitimación por parte del señor Jorge Jiménez Gonzáles para alegar la petición de nulidad, que 
además se expreso la causal de nulidad (No. 8), que se indicaron claramente los hechos que la 
originaron y se aportaron pruebas contundentes para determinar su procedencia, elevo ante su 
señoría las siguientes:   

Solicitudes: 

Primero: Que se decrete la nulidad de todo lo actuado dentro del presente proceso, a partir de la 
remisión de la citación para notificación personal.  

Segundo: Condenar en costas a la parte demandante.    

Del señor Juez.  

Atentamente:  

 

 

Camilo Andrés Díaz Pastor 
C.C No. 1.102.850.832 
T.P No. 283.753 del C.S.J. 
Camilodpastor23@gmail.com   
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