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23 ABRIL DE 2024.
Senor:
JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA.
E.S.D.

PROCESO: EJECUTIVO
Demandante: Sandra Patricia Ocampo Herndndez
Demandados: Luis Harold Cuevas Muriel

Maria Pastora Muriel Martinez
Radicacién: 76-109-41-89-001-2022-00152-00

ASUNTO: MEMORIAL - RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO 683 DEL DIA 18
DE ABRIL DE 2024.

JUAN CAMILO VALENCIA ZAMBRANO mayor de edad y vecino de la ciudad de Pereira,
identificado con cedula de ciudadania 1.115.091.893 expedida en Guadalajara de buga y portador de
la T.P.N 360.701 del C.S.J. actuando en representacion del sefior LUIS HAROLD CUEVAS
MURIEL ejecutado en el proceso de la referencia, respetuosamente presento RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION, CONTRA EL AUTO QUE 683 QUE NEGO
ACCEDER AL DESISTIMIENTO TACITO
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23 ABRIL DE 2024.
Senor:

JUZGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA.
E.S.D.
PROCESO: EJECUTIVO
Demandante: Sandra Patricia Ocampo Hernandez
Demandados: Luis Harold Cuevas Muriel
Maria Pastora Muriel Martinez

Radicacion: 76-109-41-89-001-2022-00152-00

ASUNTO: ) MEMORIAL - RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION EN CONTRA DEL AUTO 683 DEL DIA 18 DE ABRIL DE 2024.

JUAN CAMILO VALENCIA ZAMBRANO mayor de edad y vecino de la ciudad de
Pereira, identificado con cedula de ciudadania 1.115.091.893 expedida en Guadalajara de
buga y portador de la T.P.N 360.701 del C.S.J. actuando en representacion del sefior LUIS
HAROLD CUEVAS MURIEL ejecutado en el proceso de la referencia, respetuosamente
presento RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION, CONTRA
EL AUTO QUE 683 QUE NEGO ACCEDER AL DESISTIMIENTO TACITO.

HECHOS
1. El 29 de febrero del afio en curso, presenté un memorial adjuntando el poder
correspondiente, con la solicitud de acceder al expediente digital. El propdsito era
verificar en qué etapa se encontraba el proceso, ya que, al consultar el expediente en

la plataforma de la rama judicial, este aparecia como privado.

2. El dia 12 de marzo de 2024 el despacho emitié6 un auto en donde se me reconocio6
personeria juridica dentro del proceso de referencia, y me dieron acceso al

expediente digital.



3. El 14 de marzo de 2024, al correo electronico presente memorial en donde solicite el

DESISTIMIENTO TACITO DEL PROCESO EN REFERENCIA, bajo la defensa de

que, habian trascurrido méas de un afio, sin que hubieran adelantado alguna

actuacién por parte del demandante teniente a darle tramite al mismo.

4. El dia 18 de abril de 2024, el despacho emitié6 un auto, en donde no accede a la

solicitud, aduciendo;

1. No cumple los requisitos del articulo 317 del C.G.P

2. Guardo silencio en el término otorgado.

5. Con lo anterior surgen varios interrogantes;

Primero, el despacho estaba en la obligacion de sustentar la providencia de

negacion al desistimiento tacito, ELEMENTO QUE NO REALIZO.

Segundo, el despacho sefiald6 que mantuve silencio durante el plazo
otorgado; Ello se explica en la medida que la actuaciéon que se pretendia
desplegar este apoderado versaba sobre la solicitud del desistimiento tacito,
ya que la presentacion del poder y la solicitud al acceso al expediente digital
no genera una actuacion de fondo tal como se ha desarrollado por la

jurisprudencia.

Por ultimo, se encontr6é que, al intentar verificar el estado del expediente
dentro de la consulta de procesos, resultaba imposible obtener informacion
debido a que figuraba como "proceso privado". Esta condicion limitaba el

acceso y la visualizacion del estado del expediente.

6. Se debe indicar al despacho que no_EXISTIA otra manera de conocer el estado del

proceso, sino adelantado la actuacion de envié del poder y la solicitud del



expediente digital, puesto como se ha reiterado en ese memorial, el demandante
nunca notifico al demandado y dentro de la consulta de procesos, aparece como

proceso privado.

El despacho con esta actuacidbn procesal estd realizando una INDEBIDA
interpretacion del articulo 317 del cddigo general del proceso y esta desconociendo
en su totalidad los mecanismos que tiene el deudor para dar por terminado el

Pproceso en curso.

CONSIDERACIONES

La figura del Desistimiento T4cito es “una forma anormal de terminacion del proceso, que

se sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la

parte que promovio un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no

la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no so6lo la desidia sino

también el abuso de los derechos procesales.

Este se encuentra regulado en el articulo 317 del C.G.P, que indica lo siguiente:

El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1.

Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,

permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza

ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o tinica instancia,

contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima

diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion

por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no
habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las partes. El desistimiento tacito
se regira por las siguientes reglas: ...

Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2)

anos;



3. Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,

interrumpira los términos previstos en este articulo; ...” (Se destaca)

Lo anterior se puede extraer el presupuesto de que “permanezca inactivo en la secretaria

del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuaciéon durante el plazo de un (1)

afno en primera o tinica instancia”.

Es decir, la aplicacion de la sancion establecida en el decreto del desistimiento tacito en un
proceso, tras haberse emitido un requerimiento para una gestion especifica, solo procede
cuando el cumplimiento de dicha carga, acto o gestion por parte de la parte requerida es

indispensable para dar continuidad al trdmite mismo.

En este caso especifico, la situacion se ajusta plenamente a lo establecido, dado que, al
momento en que el despacho admiti6 el auto que libra mandamiento de pago y decreto las
medidas cautelares. se SOLICITO a la parte demandante que notificara al demandado de

acuerdo con el articulo 291 del C.G.P.

De lo anterior se logra establecer que claramente que la parte demandante no cumplid, con
esta carga procesal, puesto que, la tltima actuacion de fondo fue el dia 29 de julio de 2022,
en donde se libr6 mandamiento de pago y se decretaron las medidas cautelares, y se le

solicito al demandante notificar al demandado, habiendo trascurrido el termino de 563

dias (Mas de un ano) descontando la vacancia judicial de los afios 2022 y 2023, sin el

movimiento procesal tendiente a ejecutar la sentencia.

Cabe resaltar que este movimiento procesal es indispensable para darle tramite al mismo
toda vez, que con esta actuacion se estaria configurado el litisconsorcio necesario para que
el demandado tenga el debido proceso correspondiente y pueda ejercer el derecho de

defensa y contradiccion.



No puede entonces, el despacho manifestar que no se cumplen con el articulo 317 del C.G.P,

cuando la norma es clara al indicar que este operara en cuanto no se ha haya hecho un

requerimiento para una gestion determinada que sea indispensable para continuar el

tramite del proceso.

Situacion procesal que se puede observar en este caso en concreto en cuanto el
DEMANDANTE, nunca cumplio con la carga procesal de adelantar la notificacion personal
situacion que hasta la fecha no ha realizado, esto debe acarrearle consecuencias

desfavorables.

Ahora bien, la corte suprema de justicia en sentencia STC11191-2020 ha unificado este

concepto sobre que actuacion interrumpe el desistimiento tacito:

“En el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en primera o unica
instancia», tendra dicha connotacion aquella «actuacion» que cumpla en el
«proceso la funcién de impulsarlo», teniendo en cuenta la etapa en la que se

encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo.

Asi las cosas en el caso presente, no se ha llevado a cabo ninguna accién que indique una
intencion de avanzar en el proceso correspondiente. Es importante destacar que la carga
procesal de la notificacion personal no ha sido cumplida. La omision de este deber procesal,

como ha sido establecido por la jurisprudencia, acarrea consecuencias adversas;

“Cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o
demandan una conducta de realizacion facultativa, normalmente establecida en
interés del propio sujeto y cuya omision trae aparejadas para €l consecuencias
desfavorables, como la preclusion de una oportunidad o un derecho procesal e

inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

En virtud de lo expuesto, resulta evidente que el juez ha otorgado un claro énfasis a la carga
procesal como responsabilidad inherente a las partes involucradas. El incumplimiento de

esta carga conlleva consecuencias negativas, como la preclusion de una oportunidad o un



derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso,
esto por causa de que, dicho incumplimiento podria ocasionar una dilacién indebida y

obstaculizar el desarrollo del proceso, llegando incluso a detenerlo por completo.

Basandome en las consideraciones anteriores y reconociendo la buena fe con la que se ha

participado en este proceso, procedo a llevar a cabo lo siguiente:

MEDIOS DE PRUEBA

1. CAPTURA DE PANTALLA DEL EXPEDIENTE DIGITAL.
2. CAPTURA DE PANTALLA DE PROCESO PRIVADO.

SOLICITUD

PRIMERO: CONCEDER el recurso de reposicion interpuesto y REVOCAR para reponer el
auto 683 fechado el 18 de abril de 2024, ordenando en su lugar DAR POR TERMINADO
EL PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA POR
DESISTIMIENTO TACITO.

SEGUNDO: En el evento de no acceder a la primera pretension, sirvase CONCEDER el
recurso de apelacion de conformidad con lo establecido en el articulo 317 del C.G.P de

acuerdo con el literal E.

Atentamente
CIA ZAMBRANO
C.C. 1.115.091.893 DE GUADALAJARA DE BUGA

T.P. 360.701 DEL C.S.J
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