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JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES y\

PROCESO: REIVINDICATORIO
RADICADO: 2016-274
REFERENCIA:

1. SOLUCITUD DE NULIDAD

2. AVISO DE NO OPONIBILIDAD DE LA SENTENCIA FRENTE AL
VERDADERO SUJETO QUE OSTENTA LA TENENCIA DEL BIEN
INMUEBLE.

3. SENALAMIENTO DE GRAVES DELITOS COMETIDOS DENTRO DEL
PROCESO -FRAUDE PROCESAL- Y SENALAMIENTO DEL DEBER DEL
JUEZ DE DENUNCIARLOS EN FISCALIA.

A través del presente memorial, y actuando como apoderado de la parte demandada, de
conformidad con el poder que adjunto, me permito solicitarle al despacho que se decrete la
nulidad de todo lo actuado, inclusive del acta de conciliacién que reposa dentro del plenario,
porque es atentatoria de los derechos de mi cliente MARIA LUCIA HENAO ZAPATA, va
quien ademas se le obliga a unas prestaciones que no puede cumplir por no estar legitimada
por pasiva y por no ser la persona que detenta la tenencia ni la posesion del inmueble objeto
de reivindicacion. Con todo el respeto de los que asistieron a la audiencia: MI CLIENTE
FUE ATROPELLADA JURIDICAMENTE, pese a que hubo juez y “abogada de confianza”
para la demandada doctora BEATRIZ SUAREZ y el primero doctor RAUL CANAS P.,
quien no aporté pruebas y desertd del proceso.

Las causales de nulidad estén establecidas en el ARTICULO 133 del Codigo General del

Proceso, el cual reza al siguiente tenor: “E! proceso es ntdo, en todo o en parte, solamente en
los siguientes casos:

1. Cuando el juez actile en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
legalmente concluido o preterniite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualguiera de las causales legales de interrupcion o de
suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actiia como su
apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se
omite la prdctica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omitu la oportunidad para alegar de conclusidn o para sustentar un recurso o descorrer
su raslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos de conclusion o
la sustentacion del recurso de apelacion. ‘

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean indeterminadas, que deban
ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,

cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.”

De esas causales de nulidad, varias pueden ser alcgadas en el caso en particular, tal y como
se sefiala a continuacion,

1. Se actud dentro del proceso en contra de providencia ejecutoriada del superior,
Yy Se revivio un proceso legalmente concluido.



Este litigio ya tiene muchos afios y existen sentencias donde se han declarado las
situaciones juridicas de cada una de las partes y del predio que se pretende recupcrar.
Es importantisimo decir que MARIA LUCIA HENAO ZAPATA y el sefior
HUMBERTO MUNOZ ZAPATA (quien es el verdadero legitimado por pasiva, toda
vez que es el titular y beneficiario de aparceria de los bienes inmuebles identificados
con matriculas 004-0046 y 004-234, ubicado en la vereda Egipto de Andes, desde ¢l

afio 2002) NO SON POSEEDORES, por lo que bajo ningtin concepto se

puede acudir ante un proceso reivindicatorio. YA EL JUZGADO CIVIL DEL
CIRCUITO DE ANDES y el TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL
ANTIOQUIA, en sendas sentencias, y después de un amplio despliegue probatorio,
establecieron que el sefior HUMBERTO DE JESUS MUNOZ (finico legitimado por
pasiva en ese asunto en concreto, UNICA PERSONA QUE PUEDE RESTITUIR EL
BIEN) tiene la condicién de tenedor y no de poseedor reconociendo el mismo tribunal
de Antioquia su condicion de aparcero: “El demandado sefior HUMBERTO DE JESUS
MUNOZ ZAPATA tiene la condicién de tenedor Y no es poseedor de los bienes en litigio,
ello se colige con suficiente claridad y precisién de las pruebas obrantes en el expediente;

él es un tenedor, calidad cuya génesis es el contrato celebrado con José Arture Cardona
Martinez {...)". '

En ese orden de ideas, lo que se dijo en la audiencia respecto de que no se observaba
ningun contrato de aparcerfa; aceptar una conciliacién que obliga a una persona que
no puede hacer absolutamente nada, y hasta tramitar una deinanda contra una persona
que no tiene nada que ver con el inmueble, pretermitiendo en la discusién al sefior
HUMBERTO, es absolutamente ilegal, ya que el Juez entre el minuto 09:00 y 12:00
del audio en la audiencia manifiesta a viva voz que procede el reivindicatorio ya que
en el cuaderno no aparece ningtin contrato de aparceria.

Asimismo, revivir discusiones ya zanjadas por superiores jerarquicos obligan a la
nulidad que tienen efecto de cosas juzgada en sentencia de superiores (se adjuntan
fecha y radicados).

2. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actiaa conto su apoderado judicial carece Integramente de poder.

Sin duda alguna, la anterior apoderada de la demandada representé de forma
completamente inepta e irresponsable a mi defendida. Tan es as{, que no propuso
ningiin medio de defensa ni alegé absolutamente nada acorde a la realidad y a lo
que ya habia pasado procesalmente entre las partes; no aportd sentencias. No se
manifiesto respecto de la existencia del contrato de aparceria y de la falta de
legitimacién por pasiva de mi defendida. Mi apoderada parece no haber tenido
defensa técnica, por eso procede la nulidad de lo actuado.

3. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazaniiento de las demds personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas conto partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a caalquiera de las partes, cuando la ley asi lo
ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Piblico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Esta causal aparece muy evidente dentro del asunto en particular, toda vez que el UNICO
LEGITIMADO POR PASIVA, y que tiene que SER CITADO COMO PARTE dentro de
cualquier proceso que involucre el bien inmueble objeto de litigio es el SENOR
HUMBERTO DE JESUS MUNOZ ZAPATA, quien ya ha sido demandado
infructuosamente por la misma parte demandante.



Mot

o

Colofon del memorial

Por ultimo, le solicito, sefior juez, de forma muy respetuosa, que realice las denuncias y que
compulse copias de forma urgente a la fiscalia por el fraude procesal que cometieron la parte
demandante con el mismo apoderado, y aporto copm simple de las sentencias donde se deja
claro que el sefior HUMBERTO DE JESUS MUNOZ ZAPATA es la UNICA PERSONA
con facultad juridica para entregar el inmueble, por Io que él tiene que ser demandado y a é
tiene que permitirsele el derecho de contradiccién. Y ESA SITUACION ES PLENAMENTE
CONOCIDA POR LA PARTE DEMANDANTE (DELITO).

En tal sentido, mi prohijada no puede cumplir ninguna sentencia ni acta de conciliacion que
la obligue a restituir un bien que tiene su pareja en calidad de tenedor v no ella. Por lo tanto,
esa acta de conciliacién, respecto de la cual mi prohijada ni siquiera entiende sus alcances,
es completamente inoponible ¢ ineficaz frente a quien detenta el bien. Es de anotar que un
avaliio coasiamafiado, ya que se dejaron de avaluar los nogales y los palos de aguacate, lo
demés avaluado en forma muy subjetiva y no congruente con la realidad de todas las mejoras,
tampoco dieron el respectivo traslado.

Asimismo, solicitar al despacho proceda a inscribir la demanda en la RIP, como lo ordena la
Ley.

Atent / /
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Direccion 4 ara notificaciones: email: abrahampal@hotmail.com; Direccion: Carrera 47 #
52 83 Oficina 202. Teléfono: 310 473 89 09

Demandante: Andes Antioquia, Corregimiento de Santa Rita, Vereda Egipto, Finca La
Union. Teléfono: 321 609 72 75

Anexo: Contrato de aparceria y los radicados del Juzgado y los Tribunales que ya fallaron
en el presente asunto.



Senores

JUEZ SEGUNDO PROMISCUQ MUNICIPAL DE ANDES (ANTIOQUIA)
; .

JUECES CONSTITUCIONALES

FISCALIA GENERAL DE LA NACION

JUECES PENALES MUNICIPALES

E.S.D.

REF: PODER PARA SOLICITUD DE NULIDAD dentro del proceso con radicado
050344089002201600274 del JUIGADO SEGUNDO PROMISCUQ MUNICIPAL DE
ANDES. Y PARA REALIZAR CUALQUIER ACCION PENAL, CONSTITUCIONAL O
DISCIPLINARIA CON OCASION DE ESTE ASUNTO.

RESPETADO DQCIGR.

MARIA LUCIA HENAO ZAPATA con CC. 42.995.722, mayor de edad,
domiciliada y residente en ANDES, le manifiesto que oforgo poder especial
al Doctor JESUS ABRAHAM PINEDA ARISTIZABAL, Abogado en ejercicio,
identificado con la cédula de ciudadania No 3.607.843 y portadorde laT. P.
De Abogado No 168.738 del C. S. de la J., para que, en mi nombre y
representocion, inicie INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL dertto del opurto
de la referencia, y realice cualquier accién constitucional, penal o
disciplinaria con ocasién a los hechos que configuran nulidad dentro del
proceso de la referencia.

Mi apoderado queda facultado con todo lo propio, segun la naturaleza del
presente poder; ademds las de recibir, transigir, sustituir, conciliar, reasumir, y
Jas demds que fiendan al cumpliimiento de este mandato.

Cordialmente,
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JUZGADQO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONTROL DE GARANTIAS — CONOCIMIENTO

CONSTANCIA SECRETARIAL

Hoy, 16 de abril de 2021, paso a despacho del sefior juez para lo
pertinente, indicando que vencid el término de fraslado dado ala
sefiora MARIA LUCIA HENOA ZAPATA para que enfregara el bien
inmueble, sin que se conozca que lo haya hecho en el tiempo
ordenado, asi mismo le hago sabe que la demandada allegd un
memorial de nulidad, el que no se pasd a despacho por cuanto el
proceso estaba corriendo término, lo antferior para los fines
perfinentes.

MARIA M NICA RESTREPO/GO ALEZ

Secretari 4

/



Senores
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES (ANTIOQUIA)
£.S.D.

REF: PODER PARA SOLICITUD DE NULIDAD y vinculacién por pasiva dentro del
proceso con radicado 050344089002201600274 del JUIGADO SEGUNDO
PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES.

RESPETADO DOCTOR:

HUMBERTO DE JESUS MUNO?Z, identificado con cédula de ciudadania 70.000.651,
mayor de edad, domiciliado y residente en ANDES, le manifiesto que otorgo poder
especial al Doctor CAMILO PINEDA CANAS, Abogado en ejercicio, identificado con
la cédula de ciudadania No 1.037.594.356 y portador de la T. P. De Abogado No
237.998 del C. S. de la J., para que, en mi nombre y representacion, inicie INCIDENTE
DE NULIDAD PROCESAL dentro del asunto de la referencia, y SOLICITE MI
VINCULACION AL PROCESO POR PASIVA y redlice la defensa integra dentro del
asunto de la referencia, contestando la demanda y solicitando pruebas.

Mi apoderado queda facultado con todo lo propio, segin la naturaleza del
presente poder; ademds las de recibir, transigir, sustituir, conciliar, reasumir, y las
demds que tiendan al cumplimiento de este mandato.

El correo electrénico de mi apoderado, y que esta autorizado para enviar cualquier

memarial por parte de él, es: camilepinedacanas@gmail.com
- . r

Cordialmente,

H~o g

HUMBERTO DE JESUS MUNOZ
c.c. 70.000.651

Acepfo,

CAMILO PINEDA CANAS
C. C. No 1.037.596.356
1.P.237.998




Senores
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES (ANTIOQUIA)
£.$.D.

REF: PODER PARA SOLICITUD DE NULIDAD y vinculacién por pasiva dentro del
proceso con radicado 050344089002201600274 del JUZIGADO SEGUNDO
PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES.

RESPETADO DOCTOR:

HUMBERTO DE JESUS MUNOZ, identificado con cédula de ciudadania 70.000.651,
mayor de edad, domiciliado y residente en ANDES, le manifiesto que otorgo poder
especial al Doctor CAMILO PINEDA CANAS, Abogado en ejercicio, identificado con
o cédula de civdadania No 1.037.596.356 y portador de la 1. P. De Abogado No
237.998 del C. S. de la J., para que, en mi nombre y representacion, inicie INCIDENTE
DE NULIDAD PROCESAL dentro del asunto de la referencia, y SOLICITE MI
VINCULACION AL PROCESO POR PASIVA vy redlice la defensa integra dentro del
asunto de la referencia, contestando la demanda y solicitando pruebas.

Mi apoderado queda facultado con todo lo propio, segun la naturaleza del
presente poder; ademas las de recibir, transigir, sustituir, conciliar, reasumir, y las
demds que tiendan al cumplimiento de este mandato.

El correo electrénico de mi apoderado, y que estd autorizado para enviar cualquier
memarial par parte de él, es: camilopinedacanas@gmail.com

Cordiaimente,

HJzBERTO DE JESUS MUNOZ
c.c. 70.000.651

Acepfto,

CAMILO PINEDA CANAS
C. C. No 1.037.596.356
1.P.237.998
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SENOR
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES

PROCESO: REIVINDICATORIO
RADICADO: 2016-274
REFERENCIA: SOLICITUD DE NULIDAD PROCESALDE TERCERO

CAMILO PINEDA CANAS, identificado como aparece al pie de mi firma,
domiciliado en Medeliin, y actuando como apoderado de HUMBERTO DE
JESUS MUNOZ, identificado con cédula de ciudadania 70.000.651, de
conformidad con el poder que adjunto, me permito solicitarle al despacho
que se decrefe la nulidad de todo lo actuado, inclusive del acta de
conciliacidon que reposa dentro del plenario, porque es atentatoria de los
derechos de mi cliente, quien es litisconsorte necesario dentro del proceso
de la referencia, con los hechos y fundamentos que se exponen a
contfinuacion.

El numeral 8 del 133 del CGP, reza a su tenor literal:

“8. Cuando no se practica enlegal forma la notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que debansucederen el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asilo
ordena, o no se cita en debidaformaal Ministerio Publico o a cualquier ofrapersona
o entidad que de acuerdo conlaley debié ser citado.”

A su mismo tiempo el 134 del mismo estatuto procesal, establece:

“La nulidad porindebidarepresentacion, notificacién o emplazamiento, solo
beneficiaré a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio
necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulardy se integrard el
confradictorio.”

Teniendo en cuenta estas dos normas del estatuto procesal civil vigente, y a
sabiendas que mi prohijado es el Unico que tiene un vinculo juridico con los
inmuebles objeto del proceso, porque tiene un contrato de aparceria a su
favory ya fue demandado porlos mismos demandantes de este proceso, y
los vencid, cualquier reclamacion frente al inmueble, ya sea que lo quieran
posicionar como poseedor o tenedor, tiene que hacerse frente a HUMBERTO
DE JESUS MUNOZ, y frente a nadie mds. Eles el lamado a resistir la pretensidn,

DX



NO sU esposa; es por eso que dentro de esta demanda reivindicatoria, el
senor HUMBERTO tiene que estar como litisconsorte necesario dentro de la
parte demandada vy asi resistir la pretension y poder demostrar su relacion
con el inmueble; si no tiene derecho alguno, pues todo lo serd denegado,
pero se debe respetar su derecho de defensa.

Como prueba sumaria de la relacién con el inmueble de mi cliente, aporto
las sentencias proferidas por EL JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE ANDES en
primera instancia (11 DE MAYO DE 2010) y del TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO
JUDICIAL ANTIOQUIA en segunda instancia (17 DE SEPTIEMBRE DE 2012), en
las cuales, los mismos sujetos procesales de la parte demandante en este
proceso, lo demandaron a mi cliente y este mismo los vencid. 5COMO ES
POSIBLE QUE YA HAYAN DEMANDADO POR LOS MISMOS INMUEBLES A MI
PROHIJADO DENTRO DE UN PROCESO REIVINDICATORIO Y ESTA VEZ NI SE LE
MENCIONE EN LA DEMANDA Y NI SE LE NOTIFIQUE? sPiensa usted, sefor juez,
que hay fraude procesal? Yo estoy plenamente seguro. De igual forma
aporto copia simple del contrato de aparceria que explica la relacion de mi
poderdante con los inmuebles.

Solicito, en resumen, le permita ejercer el derecho de contradiccién y
contestar la demanda a mi cliente dentro de este proceso.

Como fundamento juridico principal, cito un acdpite de un articulo cientifico
de la UNIVERSIDAD EXTERNADO que nos da luces y explica por qué mi
prohijado estd solicitando en debida forma su vinculacion al proceso:
“Ahora, si ni las partes, ni el juez se percatan de la falta de integracién del
contradictorio, el afectado podrd solicitarla nulidad, pero esta no aprovechard a
los demds litisconsortes, por lo cual no se reiniciaran todas las actuaciones, sino al
igual que la hipétesis descrita en el pdrrafo anterior, se le oforgardn las
oportunidades procesales que tuvieron los otros miembros de la parte plural.[1] Si
el no convocado solicita la nulidad del juicio con posterioridad a la sentencia, de
acuerdo conlo previsto en el articulo 134 del CGP [2], esta se invalidarg, se remitira
al juez de primera instancia quien procederd a integrar adecvadamente el
contradictorio y a dictar nuevamente sentencia.”

Sefior juez, obre de conformidad.

Atentamente,




gr—r—ord
e

CAMILO PINEDA CANAS
C.C.No. 1.037.596.356

T.P.No 237.998 del C.S de la J.
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Senores
JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES (ANTIOQUIA)
£.5.0.

REF: PODER PARA SOLICITUD DE NULIDAD y vinculacién por pasiva dentro del
proceso con radicado 050344089002201600274 del JUIGADO SEGUNDO
PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES.

RESPETADO DOCTOR:

HUMBERTO DE JESUS MUROZ, identificado con cédula de ciudadania 70.000.651,
mayor de edad, domiciliado y residente en ANDES, le manifiesto que otorgo poder
especial al Doctor CAMILO PINEDA CANAS, Abogado en ejercicio, identificado con
lo cédula de civdadania No 1.037.596.356 y portador de la 1. P. De Abogado No
237.998 del C.S. de la J., para que, en mi nombre y representacion, inicie INCIDENTE
DE NULIDAD PROCESAL dentro del asunto de la referencia, y SOLICITE MI
VINCULACION AL PROCESO POR PASIVA y redlice la defensa integra dentro del
asunto de la referencia, contestando la demanda y solicitando pruebas.

Mi apoderado queda facultado con todo lo propio, segun la naturaleza del
presente poder; ademas las de recibir, transigir, sustituir, conciliar, reasumir, y las
demds que tiendan al cumplimiento de este mandato.

El comreo electrénico de mi apoderado, y gue esta autorizado para enviar cualquier
memarial par parte de él, es: camilopinedacanas@gmail.com %%
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Cordialmente,

ity 3o
HUMBERTO DE JESUS MUNOZ
c.c. 70.000.651
Acepio,

CAMILO PINEDA CANAS
C. C. No 1.037.596.356
1.P. 237998
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RADICADO: 2016-00274-00

PROCESO: VERBAL REIVINDICATORIO

DEMANDANTE : LUZ MERY CARDONA OCHOA

DEMANDADO: MARIA LUCIA HENAO ZAPATA

DECISION: ORDENA DAR TRASLADO PETICION DE NULIDAD

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
ANDES, ANTIOQUIA

Veinticuatro de mayo de dos mil veintiuno

En escritos de los folio 208 a 209 y 218 a 219 de este
dossier los ciudadanos MARIA LUCIA HENAO ZAPATA y HUMBERTO
DE JESUS MUNOZ, actuando a través de diferentes abogados
inscritos, solicitan al unisono “la nulidad de todo 1lo
actuado, inclusive del acta de conciliacidn que reposa dentro
del plenario.

Como en este caso la mencionada solicitud puede hacerse por
escrito pues se hizo con posterioridad al auto que aprobd la
conciliacién que finiquitd este proceso, este operador
judicial, dando cumplimiento a los articulos 129 y 130 del
cdédigo general del proceso, ordenarad que este proceso regrese
a secretaria a fin que alli, conforme al articulo 110 ibidem,
se corra traslado de las mismas a la sefiora LUZ MERY CARDONA
OCHOA por espacio de tres (3) dias, vencidos los cuales se
convocard a audiencia mediante auto en el que se decretaran
las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio se
estimen pertinentes.

Se reconoceréa personeria para litigar en favor de MARIA LUCIA
HENAO ZAPATA al abogado JESUS ABRAHAM PINEDA ARISTIZABAL,
portador de la tarjeta profesional numero 168.843 y en
representacién de HUMBERTO DE JESUS MUNOZ, conforme al poder



que para el efecto allegara, al abogado inscrito CAMILO
PINEDA CANAS, portador de la tarjeta profesional nuUmero
237.998 del Consejo Superior de la Judicatura.
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