
Señor 

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES 

E.S.D 

 

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR DE 

MINIMA CUANTIA. 

DEMANDANTE: LUIS CARLOS MONCADA HENAO. 

DEMANDADOS: BIBIANA PATRICIA CARDONA ZAPATA y JOSE ALVEIRO 

VARELA MONCADA. 

No. De Radicación: 2021- 000258-0 

 

 
BIBIANA PATRICIA CARDONA ZAPATA, mayor de edad, identificada con la 

cédula de ciudadanía No. 43.289.613 de Andes, domiciliada y residente en el 

municipio de Andes, actuando en nombre y causa propia en defensa de mis 

intereses personales haciendo uso del derecho de defensa y principio de 

contradicción que me asiste legalmente; con ocasión al mandamiento de pago 

librado mediante Auto Interlocutorio Nro. 595 del 06 de octubre de 2021, corregido 

por el Auto Interlocutorio Nro. 634 del 09 de noviembre de 2021, dentro del proceso 

ejecutivo singular de mínima cuantía, impulsado por el señor LUIS CARLOS 

MONCADA HENAO, y que me fuera notificado personalmente el día 09 de febrero 

de 2022, encontrándome dentro de los términos oportunos y de ley, procedo a dar 

contestación de la demanda como lo depreca el art 96 del C.G.P en los siguientes 

términos, anunciando que propondré no sólo excepciones a las pretensiones, sino 

también excepciones de mérito y 

A LOS HECHOS: 

 

 
AL PRIMERO: Se admite por cuanto es cierto y así consta en la documentación 

aportada en el libelo de la demanda. 

AL SEGUNDO: Es parcialmente cierto y se admite que si se pactó que los intereses 

de plazo se pagarían de forma anticipada; empero no es cierto y no se admite que 

no se haya cumplido con el pago anticipado de los intereses como lo afirma el 

apoderado y el demandante. Pues en conversación personal que sostuvimos el 16 

de diciembre de 2020 entre los señores LUIS CARLOS MONCADA HENAO, JOSE 

ALVEIRO VARELA MONCADA y mi persona BIBIANA PATRICIA, a pregunta hecha 

por el señor LUIS CARLOS MONCADA, respecto de que como iban los abonos al 



pagaré, JOSE ALVEIRO responde enfáticamente, “ ya he pagado los intereses, 

incluso hice un abono de quince millones de pesos ($15.000.000M/L) al señor 

CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA “. Y un mes después a esta reunión, el 

mismo acreedor inicial CARLOS SAÑUDO me informa y confirma, a través de 

documento privado enviado el día 17/01/2021 a las 4:31 PM desde su correo 

electrónico carlosanudo@yahoo.es a mi correo electrónico 

bi_caza02@hotmail.com y al correo electrónico del señor LUIS CARLOS 

MONCADA HENAO luismoncada1967@hotmail.com , que dicho abono si se hizo, 

donde expresamente manifiesta “ ya se han cancelado la suma de $ 15.000.000, 

restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, quedará a cargo del 

señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” 

Por lo que debe entenderse y tenerse en cuenta señor Juez que por los menos los 

intereses de plazo estaban pagos hasta el 17 de enero del 2021, fecha en que el 

mismo acreedor inicial CARLOS SAÑUDO me confirma que a la deuda se abonaron 

quince millones de pesos y no hace alusión alguna indicando que la deuda se 

encuentra en mora, siendo ello momento oportuno para haberlo señalado. 

Probaré que dicha reunión si se dio, que en ella se manifestó lo aquí afirmado, y 

para ello solicito al señor Juez cite a interrogatorio de parte a los señores LUIS 

CARLOS MONCADA HENAO y JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA, 

interrogatorio que permitirá al señor Juez apreciar que lo aquí manifestado es 

totalmente cierto y que corresponde a la verdad real, también testigo de ello está mi 

hija VALENTINA VARELA CARDONA de 16 años de edad, quien estuvo presente 

todo el tiempo en dicha reunión, por lo cual solicito se decrete igualmente su 

testimonio. 

AL TERCERO: Atendiendo a la ley del endoso y naturaleza intrínseca de los títulos 

valores, no presento oposición alguna frente al endoso, lo admito y acepto como 

valido, pues sé que esta es una de las características esenciales de los títulos 

valores. Contrario a ello SI presento oposición en la forma y manera en que el título 

valor pagaré se indica fue endosado por el acreedor inicial CARLOS ANTONIO 

SAÑUDO CORREA a los señores LUIS CARLOS MONCADA HENAO y/o ADRIANA 

GUERRA POSADA, pues debió hacerse la respectiva nota de abono a capital de 

los quince millones de pesos ($15.000.000 M/L) que el mismo acreedor inicial 

CARLOS SAÑUDO me informa a través de documento privado enviado el día 

17/01/2021 a las 4:31 PM desde su correo electrónico carlosanudo@yahoo.es , a 

mi correo electrónico bi_caza02@hotmail.com y al correo electrónico del señor LUIS 

CARLOS MONCADA HENAO luismoncada1967@hotmail.com , donde 

expresamente manifiesta “ ya se han cancelado la suma de $ 15.000.000, 

restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, quedará a cargo del 

señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” Nótese señor Juez que el mismo 

acreedor inicial, quien es el apoderado de la parte demandante, en su escrito de 

demanda, manifiesta “dicho endoso fue con fecha del 15 de octubre del año 

2020 “, es decir que para la fecha 17/01/2021 a las 4:31 PM para cuando me 
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informa EXPRESAMENTE desde su correo electrónico que el saldo restante es de 

cuarenta y cinco millones de pesos ($45.000.000 M/L) efectivamente ya se había 

hecho el respectivo abono de los quince millones de pesos ($15.000.000 M/L), los 

cuales se deben tener en cuenta para la liquidación del crédito que solicitaré al 

despacho judicial. Con ello queda claro señor Juez que la deuda NO corresponde a 

un capital de sesenta millones de pesos ($60.000.000M/L) como lo afirman el 

apoderado y demandante, sino que corresponde a un capital insoluto de 

cuarenta y cinco millones de pesos ($45.000.000M/L) más los interés de plazo 

causados sobre este capital, y precisamente se debe tener en cuenta este valor 

para la liquidación del crédito y para los intereses de plazo causados e insolutos por 

lo menos desde el 17/01/2021 fecha en que se me informa “ ya se han cancelado 

la suma de $ 15.000.000, restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, 

quedará a cargo del señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA”, y los de mora 

generados desde el 16 de agosto de 2021, por lo que solicito señor Juez tenga en 

cuenta este valor para tasar los intereses según lo pactado, siempre y cuando no 

se supere lo establecido por la Super Intendencia Financiera; es decir que si se 

advierte usura estos deben ser castigados con la regulación o perdida de intereses 

conforme lo depreca la ley según el artículo 425 del C.G.P. 

AL CUARTO: No es cierto, no se admite y deberá probarse que, a la fecha, la deuda 

está intacta, pues se insiste que el señor CARLOS SAÑUDO acreedor inicial 

expresamente informó desde su correo electrónico lo siguiente “ya se han 

cancelado la suma de $ 15.000.000, restando un saldo de $45.000.000, saldo 

restante que, quedará a cargo del señor, JOSE ALVEIRO VARELA 

MONCADA.” 

Como prueba de ello existe documento privado enviado el día 17/01/2021 a las 4:31 

PM desde el correo electrónico del señor acreedor inicial CARLOS ANTONIO 

SAÑUDO CORREA carlosanudo@yahoo.es , a mi correo electrónico 

bi_caza02@hotmail.com y al correo electrónico del señor LUIS CARLOS 

MONCADA HENAO luismoncada1967@hotmail.com , que luego de observaciones 

hechas al mismo lo corrigió. En este correo, adjuntó el “ACUERDO PRIVADO 

PARA LA LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, ENTRE LOS 

EXCONYUGES JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA Y BIBIANA PATRICIA 

CARDONA ZAPATA”, y en el describió de manera pormenorizada como se llevaría 

a cabo la liquidación de la sociedad conyugal, consignó la forma en que se 

adjudicarían los activos y pasivos, pero lo que nos interesa en el caso concreto, 

es lo que expresamente manifestó y señaló en el siguiente ítem… 

 “ LOS PASIVOS SE LIQUIDARÁN DE LA SIGUIENTE FORMA.” 

(…) 

 
3.” $ 60.000.000 representados en un pagaré firmado por ambos 

ex_cónyuges a favor del señor CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA, 

de los cuales ya se han cancelado la suma de $ 15.000.000, restando un 
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saldo de $45.000.000, saldo restante que, quedará a cargo del señor, 

JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” 

(…). 

 Anexo documento y trazabilidad del correo. 

Debe tener en cuenta entonces el señor Juez, que si bien es cierto el acuerdo 

privado fue celebrado efectivamente entre mi persona BIBIANA PATRICIA 

CARDONA ZAPATA y el señor JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA, este fue 

enviado como ya lo manifesté a mi correo electrónico, desde el correo electrónico 

del señor acreedor inicial CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA, mismo en el que 

hace alusión de manera expresa que “ ya se han cancelado la suma de $ 

15.000.000, restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, quedará a 

cargo del señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” Y es que, aunque no 

importe el negocio subyacente del cual se origina el titulo valor, queda claro señor 

Juez, que el mismo acreedor inicial, en este documento totalmente valido al ser 

creado por el, y valga la redundancia es de su propia AUTORIA, manifiesta que ya 

se abonaron a la deuda quince millones de pesos ($ 15.000.000 M/L,) y que sólo se 

resta un saldo de cuarenta y cinco millones de pesos ($45.000.000 M/L). No importa 

pues quien o cual de los deudores hizo tal abono, solo basta con que así lo haya 

afirmado y manifestado EXPRESAMENTE, en el documento tantas veces ya 

referenciado. Por lo que el señor apoderado CARLOS ANTONIO SAÑUDO 

CORREA y el demandante LUIS CARLOS MONACADA HENAO deben explicar 

fundadamente con argumentos sólidos y validos al señor Juez, el por qué en su 

petitum de la demanda ejecutiva persiguen el pago total de un capital de sesenta 

millones de pesos ($ 60.000.000 M/L) más los intereses de plazo y de mora 

causados, cuando con anterioridad ya se me había manifestado e informado se 

reitera expresamente por parte del acreedor inicial, que a la deuda se habían 

abonado quince millones de pesos ($15.000.000 M/L) y que solo se restaba un 

saldo de cuarenta y cinco millones de pesos ($45.000.000 M/L), situación que 

inclusive conocía de primera mano al enterársele a través de su correo electrónico; 

el señor demandante LUIS CARLOS MONCADA HENAO, y que plenamente deja 

ver la MALA FE tanto del señor apoderado y acreedor endosante CARLOS 

ANTONIO SAÑUDO CORREA, como del señor endosatario LUIS CARLOS 

MONCADA HENAO, quien a la vez funge como testigo del título valor pagaré con 

vinculo de familiaridad (tío) del señor JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA quien 

es obligado solidariamente. Concluyendo así que del pago de los quince 

millones de pesos ($15.000.000M/L) no queda ninguna duda. Esto se soporta y 

se prueba con la trazabilidad del correo electrónico enviado el día 17/01/2021 a las 

4:31 PM desde el correo electrónico del señor CARLOS ANTONIO SAÑUDO 

CORREA carlosanudo@yahoo.es , a mi correo electrónico bi_caza02@hotmail.com 

y al correo electrónico del señor LUIS CARLOS MONCADA HENAO 

luismoncada1967@hotmail.com 
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Incluso para que no quede duda al señor Juez que la comunicación con el señor 

CARLOS SAÑUDO era continua y asidua por este medio electrónico, le doy a 

conocer que el titulo valor también fue enviado de esta manera, el día 15/08/2020 

10:28 AM desde su correo electrónico carlosanudo@yahoo.es , a mi correo 

electrónico bi_caza02@hotmail.com y al correo electrónico del señor LUIS CARLOS 

MONCADA HENAO luismoncada1967@hotmail.com 

 Anexos pantallazos de trazabilidad, inclusive reenvío al despacho judicial 

dichos correos para que se verifique y sea tenido en cuenta como prueba de 

lo manifestado. 

Señor Juez tenga en cuenta que, en la práctica, en el cotidiano vivir, en la realidad 

y más aún en el mundo de los negocios; las reglas de la experiencia y la sana critica 

nos indica y nos enseña que el acreedor nunca informará a su deudor, que ya se 

hizo un abono a la deuda, o que esta se canceló en todo o en parte, a menos de 

que tal situación si haya ocurrido en realidad, es decir que si se haya hecho tal 

abono por parte del deudor. Situación que ineludiblemente nos lleva a concluir que 

efectivamente el abono de 15.000.000 de pesos si se hizo, fue efectivo y real, 

adeudando a la obligación un saldo insoluto de 45.000.000, y que para efectos de 

la liquidación y tasa de los intereses de plazo se debe tener en cuenta la fecha 

17/01/2021 al informarse expresamente por CARLOS SAÑUDO que sólo se resta 

un saldo de 45.000.000, entendiéndose que los intereses de plazo estaban pagos 

hasta el 17 de enero del 2021, pues no manifestó que nos encontrábamos en mora. 

Situación que da lugar a afirmar inequívocamente que la deuda no se encuentra 

intacta, ya que el capital adeudado es de cuarenta y cinco millones de pesos 

($45.000.000M/L), eso sí partiendo del desconocimiento que tengo respecto a que 

el señor JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA haya hecho abonos al crédito 

referenciado fuera de los quince millones de pesos ($15.000.000M/L) ya 

reconocidos por el señor CARLOS SAÑUDO, si ello fuese así y el señor JOSE 

ALVEIRO VARELA MONCADA prueba que hizo abonos extras o diferentes al aquí 

señalado, estos tendrán que tenerse en cuenta para la liquidación del pagaré. Por 

el contrario, si no se aportan más pruebas respecto a posibles abonos al crédito, 

aceptaré que solo se ha hecho el abono de los quince millones de pesos 

($15.000.000M/L) que fuera informado expresamente por el señor apoderado y 

acreedor inicial CARLOS SAÑUDO. Es falso entonces señor Juez que la deuda se 

encuentra intacta y que la misma tenga un saldo insoluto de sesenta millones de 

pesos ($60.000.000M/L) pendiente por pago en su totalidad. El saldo insoluto es 

sólo de cuarenta y cinco millones de pesos ($45.000.000M/L), saldo que debe 

tenerse en cuenta para efectos de la liquidación del crédito, y sobre este valor tasar 

los intereses de plazo y de mora causados y adeudados, insistiendo los intereses 

de plazo hasta el 17/01/2021 se deben tener como pagos. Entendiendo pues señor 

Juez que cuando el señor CARLOS SAÑUDO informa el día 17/01/2021 que a la 

deuda solo se resta un saldo de 45.000.000, es porque de esa fecha hacia atrás la 

obligación esta al día. 
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Abordaré y haré saber al señor Juez en el próximo acápite, por que el señor 

apoderado y el señor demandante caen en contradicción en los hechos cuarto y 

quinto de la demanda. 

AL QUINTO: Es cierto parcialmente y se admite que el plazo se encuentra vencido, 

pero se insiste que el señor CARLOS SAÑUDO beneficiario o acreedor inicial del 

título valor pagaré, informó expresamente “ ya se han cancelado la suma de $ 

15.000.000, restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, quedará a 

cargo del señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” Luego parte de la 

obligación si fue cancelada, se abonaron quince millones de pesos ($15.000.000 

M/L) al capital, y se cancelaron los intereses de plazo causados a la fecha 

17/01/2021. 

Fundamento y argumento señor Juez lo anunciado en la parte final de la oposición 

y excepción al hecho cuarto así: Es evidente señor Juez que tanto el señor 

apoderado como el señor demandante caen en contradicción en lo manifestado en 

los hechos cuarto y quinto de la demanda cuando afirman “… y la obligación no 

ha sido cancelada ni en todo ni en parte, ni siquiera los intereses de plazo y 

menos los moratorios, y por información que recibí de mi poderdante, se 

adeudan las siguientes cantidades de dinero”: 

“A. Capital de, SESENTA MILLONES DE PESOS. M.L ($60.000.000).” 

No entiende pues esta demandada cómo y por qué se hace esta aseveración y 

afirmación, cuando el mismo acreedor inicial y ahora apoderado del demandante 

expresamente me informó “ ya se han cancelado la suma de $ 15.000.000, 

restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, quedará a cargo del 

señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” No se entiende entonces, por qué 

el señor CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA, me informa expresamente el día 

17/01/2021 que el saldo restante es de cuarenta y cinco millones de pesos 

($45.000.000M/L) pero luego viene a manifestar en los hechos de la demanda, que 

tres meses atrás, es decir el 15/10/2020 endosó en propiedad el pagaré. Situación 

señor Juez que no tiene otra explicación más, y es que se está faltando a la verdad 

real, a la lealtad procesal y al decoro que se debe tener en los procesos judiciales, 

inclusive pudiendo inducir al señor juez a error, toda vez que lo manifestado por el 

apoderado y el demandante es una falsedad, cuando manifiestan que la deuda se 

encuentra intacta, persiguiendo el pago de sesenta millones de pesos 

($60.000.000M/L) más intereses de plazo y de mora sobre este capital, cuando lo 

cierto es que el capital adeudado e insoluto es de cuarenta y cinco millones de pesos 

($45.000.000) o menos si el señor JOSE ALVEIRO prueba que hizo otros abonos 

diferentes al aquí señalado, más los intereses correspondientes. 

Debe analizar entonces el señor Juez si en este caso el señor abogado CARLOS 

ANTONIO SAÑUDO CORREA y el señor demandante LUIS CARLOS MONCADA 

HENAO están inmersos en delito de fraude procesal tipificado en la legislación penal 

colombiana, y proceder conforme la situación lo amerite. 



También me veo en la obligación de manifestar señor Juez que preveo muy 

seguramente que el señor JOSE ALVEIRO desconozca o niegue dicho abono y 

pago, ya que en lo personal percibo una confabulación entre los señores CARLOS 

ANTONIO SAÑUDO CORREA, LUIS CARLOS MONCADA HENAO y JOSE 

ALVEIRO VARELA MONCADA sobrino de LUIS CARLOS, pues aunque ya se dijo 

que en tratándose de títulos valores, no importa el negocio subyacente del cual se 

originó el titulo valor, si me permito enterarle que de por medio esta la disolución y 

liquidación de la sociedad conyugal VARELA CARDONA, la cual en principio estaba 

a cargo del señor abogado CARLOS SAÑUDO, por recomendación personal que 

me hiciera el señor LUIS CARLOS MONCADA HENAO, liquidación que no se ha 

concretado por diversas razones. 

B. No es cierto que se deban intereses sobre un capital de sesenta millones de 

pesos, por lo tanto, lo señalado por el demandante no corresponde a la realidad, 

por lo que los intereses de plazo deben ser modificados, atendiendo a que el mismo 

acreedor inicial manifestó de manera expresa el día 17/01/2021 “ ya se han 

cancelado la suma de $ 15.000.000, restando un saldo de $45.000.000, saldo 

restante que, quedará a cargo del señor, JOSE ALVEIRO VARELA 

MONCADA.” Deduciendo lógicamente que para la fecha del endoso y aun posterior 

a ella ya se había realizado el abono de los quince millones de pesos 

($15.000.000M/L), dado que pasados 3 largos meses el acreedor inicial CARLOS 

SAÑUDO me informa sobre este abono tantas veces replicado, por lo que no se 

halla fundamento ni lógica alguna que endosó el titulo valor en la fecha 15 de octubre 

de 2020 y 3 meses después me informe “ ya se han cancelado la suma de $ 

15.000.000, restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, quedará a 

cargo del señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” Razón por la cual los 

intereses de plazo y de mora deben ser modificados y aplicados sobre un saldo 

insoluto de 45.000.000 entendiendo que los intereses de plazo están pagos hasta 

el día 17/01/2021, de ahí en adelante se deben tasar en la forma convenida si ello 

no supera la tasa máxima legal permitida por la Super Intendencia Financiera. 

C. Los intereses moratorios deben ser tasados sobre un capital adeudado e insoluto 

de cuarenta y cinco millones de pesos ($45.000.000M/L) en caso de no probarse 

más abonos a la deuda. 

AL SEXTO : No es cierto, a mí en lo personal en ningún momento se me ha 

requerido por parte del señor CARLOS SAÑUDO y del señor LUIS CARLOS 

MONCADA HENAO para el pago de esta obligación, en caso contrario que lo 

prueben, y soy enfática en afirmar que ambos tienen mis contactos, tanto correo 

electrónico como abonado telefónico, y desconozco si el señor JOSE ALVEIRO 

VARELA MONCADA ha sido requerido para el pago de dicha obligación, además 

quede claro señor Juez que nunca he hecho promesa de pago de la obligación 

diferente a la prometida en el mismo pagaré ; y que me estaba ciñendo a lo 

informado expresamente en el documento privado enviado el día 17/01/2021 a las 

4.31 PM desde el correo electrónico del señor acreedor inicial CARLOS ANTONIO 



SAÑUDO CORREA carlosanudo@yahoo.es , a mi correo electrónico 

bi_caza02@hotmail.com y al correo electrónico del señor LUIS CARLOS 

MONCADA HENAO luismoncada1967@hotmail.com , documento donde de 

manera expresa informa “ya se han cancelado la suma de $ 15.000.000, 

restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, quedará a cargo del 

señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” (Subrayas fuera de texto). 

Confiando en la buena fe del señor JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA, del señor 

CARLOS SAÑUDO y del señor LUIS CARLOS MONCADA, asimilando que JOSE 

ALVEIRO si estaba cumpliendo con la obligación, puesto que así lo habíamos 

pactado en el documento enviado por el señor CARLOS SAÑUDO acreedor inicial, 

y como muestra de aceptación lo firmamos y autenticamos ante notario. Por 

supuesto ello no es óbice para desconocer mi responsabilidad solidaria en dicha 

obligación, la cual pienso cumplir en la forma estipulada en el título valor pagaré 

siempre y cuando se reconozca por parte del acreedor y el endosatario, el 

respectivo abono de los 15.000 de pesos que se probó se hizo a la obligación, claro 

está, requiriendo también ciertos compromisos de pago de parte del señor JOSE 

ALVEIRO VARELA MONCADA solidariamente obligado. 

AL SEPTIMO: Solicito del señor Juez acorde a lo establecido en el numeral 12 del 

artículo 78 del C.G.P verifiqué la plena legalidad y autenticidad del pagaré, 

aceptando que, si adquirí la obligación con el señor CARLOS ANTONIO SAÑUDO 

CORREA. Pues desconozco si hay situaciones que puedan afectar mis intereses y 

que vayan en contravía de derecho, aunado a esto y en vista de la mala fe aquí 

denunciada y probada por parte de los señores CARLOS ANTONIO SAÑUDO 

CORREA y del señor LUIS CARLOS MONCADA HENAO ya que en la demanda 

ejecutiva no informan el abono de los quince millones de pesos, que con 

anterioridad me habían dado a conocer se hizo a la deuda, le solicito señor Juez 

haga allegar al despacho judicial el original del título valor pagaré, para que una vez 

liquidado el crédito y cancelada la deuda se proceda a la destrucción del mismo. 

 

 
EXCEPCIONES FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y AL 

DERECHO INVOCADO. 

 

 
En cuanto a las pretensiones hechas por el demandante, me atengo a lo que resulte 

probado dentro del proceso, por cuanto ello ha de ser materia del debate probatorio 

en el trámite del proceso y de análisis del juzgador en vista de las pruebas 

legalmente aportadas por la parte actora, además como demandada solicito se 

tenga en cuenta como pruebas los documentos referenciados en esta contestación 

de la demanda y que anexaré. Por lo que pido respetuosamente señor Juez no se 

acceda a las pretensiones en la forma incoada por el demandante, y toda vez que 

ya se libró mandamiento de pago, solicito se revoque o modifique atendiendo a las 

razones ya expuestas y en la forma que indicaré: 

mailto:carlosanudo@yahoo.es
mailto:bi_caza02@hotmail.com
mailto:luismoncada1967@hotmail.com


A. Solicito señor Juez que se revoque o modifique el mandamiento de pago, y que 

este se haga sobre un capital adeudado e insoluto de cuarenta y cinco millones de 

pesos ($45.000.000 M/L) y de la misma manera sobre este capital tasar los 

intereses de plazo y de mora causados y adeudados, sin que supere la tasa máxima 

legal autorizada por la Super Intendencia Financiera, teniendo por ya pagos los 

intereses de plazo causados hasta el 17/01/2021. 

B. Solicito señor Juez que se revoque o modifique el mandamiento de pago respecto 

de los intereses de plazo, dado que el saldo de la obligación no es de SESENTA 

MILLONES DE PESOS ($ 60.000.000M/L) sino de cuarenta y cinco millones de 

pesos ($45.000.000M/L) como se probó en la contestación y excepciones 

propuestas en esta demanda. Razón por la cual los intereses de plazo deben ser 

modificados y aplicados sobre un saldo insoluto de 45.000.000 sin que estos 

superen la tasa máxima legal permitida por la Super Intendencia Financiera, y en 

todo caso desde el día 17/01/2021 fecha en que se me informo “ya se han 

cancelado la suma de $ 15.000.000, restando un saldo de $45.000.000, saldo 

restante que, quedará a cargo del señor, JOSE ALVEIRO VARELA 

MONCADA.” Los intereses de plazo causados antes de la fecha 17/01/2021 se 

deben tener por ya pagos, puesto que así lo manifestó el señor JOSE ALVEIRO 

VARELA MONCADA en la reunión sostenida con el señor LUIS CARLOS 

MONCADA HENAO ahora acreedor y endosatario, y con mi persona el día 16 de 

diciembre de 2020, confirmada esta situación el día 17/01/2021 por el señor 

CARLOS SAÑUDO acreedor inicial. 

A LA SEGUNDA: Me opongo totalmente a esta pretensión puesto que de las 

excepciones propuestas es claro deducir que no me estoy oponiendo a la 

obligación, que reitero si adquirí solidariamente con el señor JOSE ALVEIRO 

VARELA MONCADA en favor del señor CARLOS SAÑUDO y por la cual pienso 

responder cancelando lo que a mí me corresponda, o lo que quede ordenado en 

sentencia ejecutoriada, insisto señor Juez, fue el señor CARLOS ANTONIO 

SAÑUDO CORREA quien a través de documento enviado desde su correo 

electrónico me informó expresamente que la deuda quedaba a cargo del señor 

JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA, situación que me parece extraño, 

deshonroso, deshonesto y vergonzoso el señor CARLOS SAÑUDO oculte al 

despacho judicial. 

Así como el señor CARLOS SAÑUDO me informo que “ya se han cancelado la 

suma de $ 15.000.000, restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, 

quedará a cargo del señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” También me 

hubiese podido informar que a la deuda después de esa fecha no se le hicieron los 

abonos requeridos o que simplemente no se había acabado de cancelar en la forma 

convenida en el pagaré. Dejándose entrever así la mala fe del triángulo CARLOS 

ANTONIO SAÑUDO CORREA apoderado, acreedor inicial y endosante del título 

valor, de LUIS CARLOS MONCADA HENAO, endosatario en propiedad y tío del 

señor JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA obligado solidariamente, razón 



suficiente para que el demandante sea condenado en costas en este proceso. 

Reitero señor Juez que si en verdad el señor CARLOS ANTONIO SAÑUDO 

CORREA y LUIS CARLOS MONCADA me hubieran requerido en repetidas 

ocasiones como lo indican y afirman en la demanda, para que cumpliera con el pago 

de la obligación; situación que NO probaron de forma alguna, le aseguro que no 

hubiese sido necesario desgastar el aparato judicial y la administración de justicia 

para dar solución a este conflicto, observe señor Juez que en ningún momento ha 

sido mi interés negar la obligación y menos proponer y ejercer maniobras 

caprichosas encaminadas a dilatar o entorpecer el proceso, ya que únicamente 

deseo dar solución a esta situación de la mejor manera posible. 

 

 
EXCEPCION DE MERITO 

 

 
EXCEPCION DE FRAUDE PROCESAL. 

Según el art. 453 del C.P., incurre en fraude procesal quien, por cualquier medio 

fraudulento, induzca en error a un servidor público para obtener sentencia, 

resolución o acto administrativo contrario a la ley. 

En el fraude procesal, el sujeto activo se propone obtener una sentencia o 

resolución contraria a la ley. Esto quiere decir que el fundamento material de 

punición estriba en el quebrantamiento del principio de legalidad, el cual, en tanto 

pilar del Estado de derecho, es el referente fundamental para determinar la 

compatibilidad de las relaciones jurídicas, tanto de derecho público como de 

derecho privado, con el ordenamiento jurídico. 

El propósito buscado por el sujeto activo -ingrediente subjetivo del tipo- es cambiar, 

alterar o variar la verdad ontológica, con el fin de acreditar en el proceso que 

adelante el servidor público una verdad distinta a la real, que con la expedición de 

la sentencia, acto o resolución adquirirá una verdad judicial o administrativa (CSJ 

SP 18 jun. 2008, rad. 28.562). 

El fin último del fraude procesal es, entonces, el de obtener una declaración (judicial 

o administrativa) ilícita. Para ello, el sujeto activo ha de desplegar una conducta 

inductora en error, cifrada en valerse de un instrumento fraudulento, apto o idóneo 

-en abstracto- para provocar en el sujeto pasivo -servidor público con facultad 

decisoria- una convicción errada que puede ser determinante para que resuelva un 

asunto contrariando la ley, entendida, desde luego, en sentido amplio. El principio 

de legalidad exige que la actuación de los órganos del Estado, máxime al decir el 

derecho, se lleve a cabo con estricta sujeción al ordenamiento jurídico, como se 

extrae de los art. 1º, 4º, 6º, 29, 121, 123, 209 y 230 de la Constitución. De ahí que 

se criminalice el comportamiento de quien, valiéndose del fraude, atenta contra las 

bases con que todo servidor público ha de adoptar decisiones (con sujeción a la 



Constitución y la ley), para implantarle una convicción errada (error intelectivo) que 

puede conducir a una determinación ilegal. 

En tanto ingrediente normativo del tipo, el medio fraudulento ha de entenderse como 

un instrumento mendaz o engañoso (cfr. CSJ SP7755-2014, rad. 39.090), esto es, 

que entrañe un contenido material falso, que se usa maliciosamente para sacar 

provecho ilegal de alguna situación. 

Además, el medio engañoso ha de entrañar aptitud para desviar al funcionario 

decisor de resolver el asunto con sujeción a la ley, por el influjo del medio 

fraudulento. Tal idoneidad del medio, desde luego, debe valorarse en abstracto, 

pues siendo un delito de mera conducta y de peligro, la realización del fraude 

procesal no depende de la producción de un resultado concreto, que sería la 

emisión de una decisión ilegal, sino de la potencialidad del medio inductor 

fraudulento para obtener una determinación contraria a la ley (cfr., entre otras, CSJ 

SP 29 abr. 1998, rad. 13.426 y SP 17 ago. 2005, rad. 19.391). 

Queda pues señor juez, a usted determinar según su sabiduría y las reglas de la 

sana critica, si en este caso en concreto, al conducirlo a que librara mandamiento 

de pago por una suma determinada de dinero no correspondiente a la realidad 

adeudada, faltando a la verdad y ocultando información que se probó tenían los 

señores CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA y LUIS CARLOS MONCADA 

HENAO, se incurre en el delito de fraude procesal. 

 

 
PRETENSIONES 

PRIMERA: Declarar probadas las excepciones propuestas a los hechos, a las 

pretensiones y la excepción de mérito en la contestación de la demanda. 

SEGUNDA: Revocar lo ordenado en el Auto Nro. 634 del 09 de noviembre de 2021, 

y en su lugar ordenar se cancele a órdenes del señor LUIS CARLOS MONCADA 

HENAO, la suma de cuarenta y cinco millones de pesos ($45.000.000) como capital 

insoluto del pagaré otorgado el día 15 de agosto de 2020, de igual manera tasar 

sobre este monto los intereses de plazo causados y adeudados desde el día 

17/01/2021, los anteriores a esta fecha se deben tener por ya pagos, si lo pactado 

constituye usura estos deben ser tasados a una prorrata que no supere lo 

autorizado por la Super Intendencia Financiera y dar aplicabilidad a lo establecido y 

regulado en el artículo 425 del C.G.P. 

TERCERA: Realizar la liquidación del crédito conforme a lo peticionado y probado, 

para realizar el respectivo pago de la obligación. 

CUARTA: Acorde con lo regulado en el artículo 425 del C.G.P reducir o decretar la 

perdida de los intereses en caso de verificarse que estos superan la tasa de usura 

permitida por la Super Intendencia Financiera. 



QUINTA: Acorde con lo establecido en el inciso cuarto del artículo 599 del C.G.P, 

solicito al señor juez se ordene al ejecutante prestar caución hasta por el diez por 

ciento (10%) del valor actual de la ejecución para responder por los perjuicios que 

se causen con su práctica, so pena de levantamiento. Además, conforme al 

parágrafo del mismo artículo 599 solicito se siga la medida cautelar exclusivamente 

en contra de uno de los bienes identificados con las matrículas inmobiliarias 004- 

20032, 004-10704 y 004-18693 de la oficina de instrumentos públicos de Andes, en 

caso de no llegar a una fórmula de acuerdo y de pago con el acreedor. 

SEXTA: Ordenar, por lo tanto, el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas en la demanda, al restante de los bienes inmuebles. 

SEPTIMA: En consecuencia, de lo anterior decretar la terminación inmediata del 

proceso. 

 
OCTAVA: Condenar al demandante al pago de las costas procesales y de los 

perjuicios causados. 

 
PROCESO Y COMPETENCIA 

Se le sigue dando el mismo trámite y sigue siendo suya la competencia señor Juez. 

 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

 
Invoco como fundamento lo normado por los artículos 96, 98, 425, 442, 443 y 599 

del C.G.P. 

PRUEBAS. 

 

 
Señor Juez, conforme a lo dispuesto en el artículo 96 numeral 4 del C.G.P, solicito 

de manera comedida se decreten y tenga como pruebas las que relaciono a 

continuación: 

DOCUMENTALES: 

1. Documento privado denominado ACUERDO PRIVADO PARA LA 

LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, ENTRE LOS 

EXCONYUGES JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA Y BIBIANA PATRICIA 

CARDONA ZAPATA. Firmado y autenticado en la Notaria única de Andes. 

 
De acuerdo con el inciso primero del artículo 169 del C.G.P el objeto de esta 

prueba permite corroborar que en efecto también existe el documento escrito 



donde expresamente el señor CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA 

informo lo siguiente: 

 
3.” $ 60.000.000 representados en un pagaré firmado por ambos 

ex_cónyuges a favor del señor CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA, 

de los cuales ya se han cancelado la suma de $ 15.000.000, restando un 

saldo de $45.000.000, saldo restante que, quedará a cargo del señor, 

JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” 

(…). 

 
2. Pantallazos del envío y recibido desde el correo electrónico del señor 

CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA carlosanudo@yahoo.es , a mi 

correo electrónico bi_caza02@hotmail.com y al correo electrónico del señor 

LUIS CARLOS MONCADA HENAO luismoncada1967@hotmail.com , de los 

documentos: 

 
 PAGARE.ALBEIRO. ANDE…enviado el 15/08/2020 10:28 AM 

 
 Documento enviado el día 17/01/2021 4:31 PM donde de manera expresa 

informa “ya se han cancelado la suma de $ 15.000.000, restando un saldo 

de $45.000.000, saldo restante que, quedará a cargo del señor, JOSE 

ALVEIRO VARELA MONCADA.” 

 
De acuerdo con el inciso primero del artículo 169 del C.G.P el objeto de estas 

pruebas permiten corroborar y probar que en efecto el señor CARLOS 

ANTONIO SAÑUDO CORREA en documentos adjuntos desde su correo 

electrónico si informó expresamente lo aquí atestado y manifestado, además 

de no quedar duda señor Juez que este correo electrónico era utilizado 

asidua y habitualmente por el señor CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA 

para comunicarme todo lo concerniente a la relación comercial o de negocio 

que en algún momento sostuvimos, además nótese que es el mismo correo 

electrónico que utiliza para incoar el presente proceso ejecutivo, razón 

suficiente para dar por cierto y valido lo manifestado desde su correo 

electrónico. 

 
3. De igual manera solicito se decrete y se tenga como prueba la trazabilidad 

de los correos electrónicos enviados el día 15/08/2020 10:28 AM y el día 

17/01/2021 a las 4:31 PM desde el correo electrónico del señor acreedor 

CARLOS ANTONIO SAÑUDO CORREA carlosanudo@yahoo.es , a mi 

correo electrónico bi_caza02@hotmail.com y al correo electrónico del señor 

LUIS CARLOS MONCADA HENAO luismoncada1967@hotmail.com , donde 

expresamente informo : 
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3.” $ 60.000.000 representados en un pagaré firmado por ambos 

ex_cónyuges a favor del señor CARLOS ANTONIO SAÑUDO 

CORREA, de los cuales ya se han cancelado la suma de $ 

15.000.000, restando un saldo de $45.000.000, saldo restante que, 

quedará a cargo del señor, JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA.” 

 
De acuerdo con el inciso primero del artículo 169 del C.G.P el objeto de esta 

prueba permite corroborar y verificar la trazabilidad de los correos 

electrónicos enviados el día 15/08/2020 10:28 AM y el día 17/01/2021 a las 

4:31 PM desde el correo electrónico del señor acreedor CARLOS ANTONIO 

SAÑUDO CORREA carlosanudo@yahoo.es , a mi correo electrónico 

bi_caza02@hotmail.com y al correo electrónico del señor LUIS CARLOS 

MONCADA HENAO luismoncada1967@hotmail.com 
 

TESTIMONIAL. 
 

 VALENTINA VARELA CARDONA, identificada con la tarjeta de identidad 
Nro. 1.032.097.405, de 16 años de edad, localizable en la CR 58 Nº 56A 
06 apartamento 401 Barrio Las Acacias Andes-Antioquia. 
Correo Electrónico bi_caza02@hotmail.com 

 

De acuerdo con el inciso primero del artículo 212 del Código general del proceso, el 
objeto de esta prueba permite probar señor Juez que efectivamente en la reunión 
sostenida el 16 diciembre del 2020 entre LUIS CARLOS MONCADA HENAO 
acreedor y endosatario, el señor JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA y mi persona 
BIBIANA PATRICIA; si se manifestó por parte del señor JOSE ALVEIRO que ya 
había pagado los intereses y que había abonado al señor CARLOS SAÑUDO la 
suma de quince millones de pesos. 

 
INTERROGATORIO DE PARTE 

 
1. Solicito señor Juez, de ser necesario se fije fecha y hora con el fin de que el 

señor LUIS CARLOS MONCADADA HENAO absuelva Interrogatorio de 
parte el cual me reservo su formulación para el día que el despacho disponga 
señalamiento de fecha. 

 
2. Solicito señor Juez, de ser necesario se fije fecha y hora con el fin de que el 

señor JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA, absuelva Interrogatorio de 
parte el cual me reservo su formulación para el día que el despacho disponga 
señalamiento de fecha. 

 
 

ANEXOS. 

1. Los documentos aducidos como pruebas. 
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2. Copias de la escritura pública Nro. 596 del 25 de mayo de 2015 de la Notaria 
Única del Círculo de Andes. 

3. Copia de cedula de ciudadanía de BIBIANA PATRICIA CARDONA ZAPATA. 
4. Copia de la Tarjeta de Identidad de VALENTINA VARELA CARDONA. 
5. Autorización por representante legal de la menor VALENTINA VARELA 

CARDONA, para que pueda rendir testimonio sobre lo versado, ante el 
Juzgado Segundo Promiscuo municipal de Andes. 

 
NOTIFICACIONES 

 

 
LUIS CARLOS MONCADA HENAO 

TEL 311 3723 362 

Correo electrónico luismoncada1967@hotmail.com 
 

 

JOSE ALVEIRO VARELA MONCADA 

TEL 311 212 9609 

Paraje el Cedrón del Municipio de Andes. 

 

 
VALENTINA VARELA CARDONA 

CR 58 Nº 56A 06 apartamento 401 Barrio Las Acacias Andes-Antioquia. 

TEL: 311 665 0778. 

Correo Electrónico bi_caza02@hotmail.com 
 
 
 

LA DEMANDADA: Recibiré notificaciones en la siguiente dirección: 
CR 58 Nº 56A 06 apartamento 401 Barrio Las Acacias Andes-Antioquia. 
TEL: 311 665 0778. 
Correo Electrónico bi_caza02@hotmail.com 

 
 
 
 
 
 
 

 
 

BIBIANA PATRICIA CARDONA ZAPATA 

C.C. N° 43.289.613 de Andes– Ant. 
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PANTALLAZOS DEL RECIBO DE INFORMACIÓN ENVIADA POR CARLOS SAÑUDO (carlosanudo@yahoo.es) A MI CORREO  
(bi_caza02@hotmail.com) 
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Andes, febrero 14 de 2022 

 

 

Señores  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE ANDES ANTIOQUIA 

 

 

Asunto: Autorización  

 

 

Yo, BIBIANA PATRICIA CARDONA ZAPATA con c.c 43.289.613, madre y 

persona a cargo del cuidado físico y personal de la menor VALENTINA VARELA 

CARDONA CON T.I 1.032.097.405, doy mi autorización para que la menor rinda 

testimonio en la demanda del Proceso Ejecutivo Singular – Menor Cuantía, que se 

lleva en mi contra. 

 

 

 

Atentamente, 

 

 

________________________ 

Bibiana P. Cardona 

c.c 43.289.613 

 


