JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2022-00364-00

Auto de interlocutorio Nro. 306

Proceso: RESTITUCION DE INMUEBLE

Demandante: INMOBILIARIA HABLEMOS DE NEGOCIOS S.A.S.
Demandado: JORGE DIEGO MESA ANGEL

Asunto: FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA ART. 392 DEL C.G.P.

Atendiendo a que la fecha fijada en auto que antecede, corresponde a un dia festivo, se
procede a fijar nhuevamente fecha para llevar a cabo audiencia inicial, en este proceso de

restitucion de inmueble arrendado, para el efecto se sefiala el dia 20 de junio de 2023 a

las 9:00 A.M. La cual se llevara a cabo de forma virtual a través de la plataforma lifesize,
para lo cual se requiere a las partes a fin de que aporten previo a la audiencia los correos
electrénicos donde deba ser remitido el link para la comparecencia a la misma so pena de
tenerlos como ausentes en dicha diligencia e imponer las sanciones que consagra el articulo

ya referenciado por la inasistencia a la misma.

Se previene a las partes y sus apoderados que la inasistencia a la presente audiencia acarreara

las sanciones procesales y pecuniarias establecidas en el numeral 4° del articulo 372 Ibidem.

Se cita a todos las partes, para que concurran de forma virtual a rendir interrogatorio, y a los
demas asuntos relacionados con la audiencia. Ademas, también deberan concurrir los

apoderados de cada una de las partes.

Como pruebas decretadas, se tienen las indicadas en auto anterior.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
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Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2022-00053-00

Auto interlocutorio Nro. 308

Proceso: VERBAL-RENDICION ESPONTANEA DE CUENTAS
Demandante: JORGE HUMBERTO ARCILA HERRERA
Demandada: TERESA DE JESUS ROJO HERNANDEZ

Asunto: NO APRUEBA RENDICION ESPONTANEA DE CUENTAS

Procede el Despacho a emitir la providencia prevista en el art. 380 del Cdodigo General del
Proceso, en el proceso de rendicién espontanea de cuentas formulada por JORGE HUMBERTO
ARCILA HERRERA, en contra de la sefiora TERESA DE JESUS ROJO HERNANDEZ, previo

recuento de los siguientes,
ANTECEDENTES

Relata el pretensor que, la sefiora TERESA DE JESUS ROJO HERNANDEZ, el dia 25 de marzo
de 2021, contratd de forma verbal los servicios, como profesional el derecho del Dr. JORGE
HUMBERTO ARCILA HERRERA; a fin de adelantar proceso de nulidad ante la Superintendencia
de Sociedades y los correspondientes actos de estudio de los titulos de reforma del contrato
de sociedad y de transferencia del dominio de los bienes patrimoniales de la sociedad
Inversiones Quinchia Monroy y CIA S en CS.

Menciona que, el valor que se establecid para la ejecucion del proceso fue la suma de
$4.000.000 y $500.00 para gastos; fijAndose como resultas del proceso al terminar el mismo
el 10%.

Expone que, desplegd los actos iniciales de construccion de la demanda de nulidad, la
consecucién de los documentos de reforma del contrato de sociedad y los certificados de
libertad que establece las condiciones de cdmo se encontraban los bienes de la sociedad

objeto de demanda.

Dice que, en el desarrollo previo del estudio de la correspondiente demanda se conté con el
apoyo del Exmagistrado Jairo Alberto Ramirez Giraldo, quien en mas de tres oportunidades
rindié informes y conceptos del proceso que se llevaria a cabo ante la Superintendencia de

Sociedades. Para lo cual se le cancel6 la suma de $2.000.000. Conceptos que fueron



compartidos a mi mandante a fin de que conociera el desarrollo y ejecucion del proceso de

nulidad simple.

Informa que, en el mes de abril de 2021, la sefiora Teresa de JesUs Rojo Hernandez, le
solicitd que asesorara al sefior Humberto Quinchia (Su comparfiero Permanente) a fin de que
declarara ante Notaria Unica de Barbosa, las condiciones en que se encontraba la sociedad
Inversiones Quinchia Monroy y CIA S. en C.S., como prueba en el proceso que se llevara a

cabo de nulidad. Para lo cual se establecié como gastos de la asesoria la suma de $500.000.

Indica que, en la ejecucién del referido contrato, la sefiora Teresa Rojo, le solicitd el dia 15
de mayo de 2021, que la asesora y acompafiara en la Notaria Unica de Barbosa, con la
finalidad de llevar a cabo un Testamento abierto, con el sefior Humberto Quinchia para
beneficiar a los sefiores Camilo y Juan Diego Quinchia Rojo. Minuta que fue elaborada el 17
de mayo de 2021, pero, por la hospitalizacién del sefior Humberto Quinchia, fue imposible
continuar con el tramite hasta tanto no se recuperara. En el mismo acto, se establecié como

gastos de la asesoria $1.000.000.

Aduce que, para el 21 de mayo de 2021, fallece el sefnor Humberto Quinchia, compafiero
permanente de la sefiora Teresa Rojo, quien actuaba en la sociedad objeto de nulidad, como
Socio Gestor y Representante Legal de la misma, por lo que no se pudo continuar con el
desarrollo del proceso de nulidad a nombre del sefior Humberto, generando un

replanteamiento de como se continuaria con el desarrollo del proceso.

Afirma que, el 24 de mayo de 2021, la sefora Teresa de Jesus Rojo, contrata nuevamente
al abogado Jorge Arcila, por la suma de $ 1.500.000, a fin de que llevara una minuta de
fideicomiso civil, sobre los vehiculos de su propiedad para la fecha de placas WCP-838 y IEY
737, nombrando beneficiarios de estos a los sefiores Camilo y Juan Quinchia. Minuta que se

hizo y culminé con la expedicion de la Escritura Publica.

Manifiesta que, el dia 4 de junio de 2021, en la vivienda de la sefiora Teresa Rojo, ubicada
en Barbosa, en horas de la mafana se asistido en compafia del Magistrado Jairo Ramirez,
para rendir informe del estudio del proceso de nulidad y la asesora para llevar a cabo un
nuevo de proceso de pertenencia sobre uno de los inmuebles de la Sociedad Quinchia,
ubicado en la vereda Popalito de Barbosa, Antioquia.

Exhibe que, nuevamente el dia 8 de junio de 2021, la sefiora Teresa Rojo, solicita sus
servicios profesionales a fin de iniciar una demanda de unién marital de hecho, contra los
hijos del senor Humberto Quinchia. Asimismo, aclara, que la sefiora Teresa Rojo, desistid
de continuar con el proceso de unidon marital de hecho, por carecer de recursos para pagar
los honorarios.

Pone de presente que, el 15 de junio de 2021, la sefiora Teresa Rojo, solicitdé que no se

continuara con ninguno de los procesos y por ende la entrega de los documentos.



Afirma que, el dia 18 de junio de 2021, la sefiora Teresa Rojo, recibié los documentos del
trabajo adelantados por su parte, asi como la minuta de demanda para instaurar ante
Superintendencia de Sociedades y en presencia de la joven Angy Carolina Rodriguez
Monsalve, el dia 25 de junio de 2021 aceptdé nuevamente continuar con los procesos y no

terminar ningun contrato conmigo.

Informa que, el 17 de agosto de 2021, la sefiora Teresa, huevamente desiste de continuar
con los procesos y pide la rendicion de cuenta de todo lo que se ha trabajado a su favor.

Expone que, el 20 de agosto de 2021, mediante el correo postal 472, se envio el informe de
rendicion de cuentas, con la copia de cada uno de los documentos que se obtuvieron y
pagaron a favor de la sefiora Teresa Rojo. Correo que se nego a recibir. Aporté constancia
del correo 4-72.

Conforme a lo anterior, presenta las siguientes cuentas:

La demandada, sefiora TEREA DE JESUS ROJO HERNANDEZ, fue notificada personalmente
(art. 291 del C.G.P.-archivo 007) y en el término de traslado guardé silencio.

CONSIDERACIONES

Delanteramente, debe indicarse que no se observa vicio alguno que invalide lo actuado, por
lo que resulta procedente decidir de fondo el asunto.

Si bien el articulo 380 ejusdem, dispone que, en caso de no oponerse a recibirlas, ni las
objeta, ni propone excepciones previas debe proferirse auto aprobatorio de las mismas, lo
que aqui ocurrid, previo a ello el Despacho estudiara las pruebas arrimadas por el extremo
demandante, a fin de constatar si le asiste el derecho a rendir cuentas a la parte demandada
y si esta, esta obligada a recibirlas, es decir, si existe una legitimacion en la causa por activa
y pasiva.

Lo anterior, dado que la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia manifestd que:



"En esa medida es presupuesto de la accidn, de forzosa verificacién del funcionario judicial,
la existencia de un convenio o mandato legal que imponga al convocado la obligacién de
rendir las cuentas pedidas derivadas de la administracion que se le confirid". (Se resalta).
(CSJ. SCC. Sentencia de tutela de once (11) de abril de dos mil diecinueve (2019). STC4574-
2019. Radicacion n.° 11001-22-03-000-2019-00254-01. M.P. Dr. Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo).

En este orden, es importante resaltar lo que ha dicho la jurisprudencia Constitucional
respecto a este tipo de proceso; en Sentencia T-1039 de 2008, indico que: "La
rendicion espontanea de cuentas. Es la hipotesis en la que aquél que debe rendir
cuentas a otro, pero que no ha podido rendirselas con anterioridad al proceso, acude al
juez para expresar bajo la gravedad del juramento cuales son esas cuentas, la razén de
ellas y en su caso, el monto del saldo a su cargo. Ese juramento estimatorio de las
cuentas, presentadas asi desde la demanda, puesto en conocimiento del demandado, es
decir, de quien ha de recibir las cuentas, en la oportunidad del traslado puede ser objeto
de controversia cuando el demandado no las acepta, en todo o en parte; o pueden ser
aceptadas por el interesado totalmente de manera expresa, en cuyo caso, el juez
mediante providencia da por terminado el proceso; o puede ocurrir que el demandado
guarde silencio, caso este en el cual a ese silencio se le asigna por la ley como
consecuencia la de una aceptacion tacita de las cuentas presentadas con ese juramento
estimatorio y en tal virtud, el juez mediante providencia asi lo declara y da por terminado

el proceso.

Con todo si el llamado a recibir las cuentas no las acepta total o parcialmente, eso
significa que se plantea ante el juez una contencion sobre ellas y entonces habra de

seguirse el tramite previsto para la rendicion provocada de cuentas.”

En ese orden, quien acude a este tipo de juicios debe demostrar que el demandado esta

en la obligacion legal o contractual de recibir cuentas.

Dentro del asunto tenemos que, si bien el demandante habla de varios acuerdos de
voluntades para contratar sus servicios como profesional del derecho, no se logré probar

ninguno de los mismos.

En linea con lo anterior, habla de unos conceptos de gastos por fotocopias y expedicion
de documentos, sin que se aporte soporte de los mismos y; finalmente menciona y
aporta recibos de pago por concepto de honorarios personales de apoyo y asesorias, que
a bien entender de esta Juez, no existiendo prueba de que dichos gastos iba a correr por
la demanda, se tiene que deben ser asumidos por el demandante, por se trata del giro
normal de su profesién y la labor para la cual fue contratado, mdas no obedece a un gasto

necesario para las labores que dice que le fueron encomendadas; pues precisamente si



un ciudadano contrata con un abogado, es por sus conocimientos técnicos en las areas

del derecho, mas no para que este a su vez contrate a otro profesional del derecho.

Aunado a lo anterior, las minutas aportadas estaban para ser suscritas por el sefior
HUMBERTO QUINCHIA HENAO Yy dicta la practica juridica que los contratos de prestacion
de servicios juridicos, se celebran entre los abogados y la parte sustanciaciéon de un
proceso, pues solo asi se podra ejecutar el mismo; pues si un tercero que no es parte
sustancial y tampoco esta legitimado para representar a otra persona, suscribe dicho
acuerdo de voluntades, el mismo sera inejecutable pues para incoar cualquier pretensién
se requiere el poder la persona legitimada para elevar dicha pretension, siendo que no
lo puede otorgar cualquier persona que tenga interés, sino Unica y exclusivamente quien

tenga legitimacion en la causa.

Descendiéndose asi al caso objeto de estudio y no observando este Despacho la
obligacién de recibir las cuentas por parte de la sefiora TERESA DE JESUS ROJO
HERNANDEZ, es que no habrén de aprobarse las cuentas presentadas.

En razén de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal con Funciones de Control

de Garantias,

RESUELVE

PRIMERO: NO APROBAR, las cuentas presentadas por el Dr. JORGE HUMBERTO ARCILA
HERRERA, en contra de la sefiora TERESA DE JESUS ROJO HERNANDEZ, por no estar esta

ultima en la obligacién de recibirlas.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del presente asunto.

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandante, como agencias en derecho se fija

la suma de $ 750.000.00.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2022-00318-00

Auto Interlocutorio Nro. 310

Proceso: RESTITUCION DE INMUEBLE

Demandante: INMOBILIARIA HABLEMOS DE NEGOCIOS S.A.S.

Demandado: SILVIA ARELLY VALENCIA GARCIA, BLANCA NURY VALENCIA GARCIA Y
LUIS FERNANDO VALENCIA CARVAJAL

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA ART. 392 DEL C.G.P.

Vencido el término del traslado de las excepciones de merito, con pronunciamiento de la
parte actora, el Despacho obrando de conformidad con lo establecido en el art. 392 del
Cddigo General del Proceso, cita a las partes para que concurran a audiencia de que trata

el articulo en mencioén, en el presente proceso de restitucion de inmueble.

El acto se cumplira el dia 14 de junio de 2023 a las 9:00 horas a través de la plataforma
lifesize, para lo cual, previo a la audiencia, se les enviara la respectiva invitacién para
participar en la misma. En consecuencia, se requiere a las partes para que informen a este
Despacho los correos electrénicos a través de los cuales se debe remitir el respectivo link

para la conexion tanto a las partes, como sus apoderados y testigos.

Se procede a decretar las pruebas solicitadas por las partes y las de oficio que considera

utiles para mejor proveer. Consistentes en las siguientes:

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE

Prueba documental

En su valor legal se apreciaran los siguientes documentos:

1. Contrato de arrendamiento.
2. Estados de cuenta del contrato celebrado.

Interrogatorio de Parte

D.U.



Se realizara en la audiencia fijada, conforme lo preceptia el articulo 372 del Cddigo
General del Proceso.

PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA

Prueba documental

En su valor legal se apreciaran los siguientes documentos:

1. Contrato de arrendamiento.
2. Colillas de pago elaboradas por la agencia de arrendamientos HABLEMOS DE
NEGOCIOS.

Se previene a las partes que en esta audiencia tanto el demandante, como el demandado

absolveran interrogatorio de parte.

Ademas de lo anterior, la inasistencia de alguna de las partes hara presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesion en que se fundan las pretensiones o las excepciones segun

sea el caso, aunado a las demas consecuencias consagradas en el art. 372 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2023-00025-00

Auto interlocutorio Nro. 311

Proceso: PERTENENCIA

Demandante: DEBORA MARCELA ROJAS RAMIREZ

Demandados: ANA LIBIA CARDONA DE MADRID, LUIS ALFREDO MADRID CARDONA, AMPARO
DE JESUS MADRID CARDONA Y VICTOR ALONSO MADRID CARDONA.

Asunto: RECHAZA POR COMPETENCIA

La sefiora DEBORA MARCELA ROJAS RAMIREZ, por medio de apoderado judicial, instaura
demanda incoadora de proceso verbal de pertenencia en contra de ANA LIBIA CARDONA DE
MADRID, LUIS ALFREDO MADRID CARDONA, AMPARO DE JESUS MADRID CARDONA Y VICTOR
ALONSO MADRID CARDONA.

SE CONSIDERA:

El numeral 3° del art. 26 del C. G. P., sefala que la cuantia para el presente proceso se
determina "En los procesos de pertenencia, los de saneamiento de la titulacion y los demas

gue versen sobre el dominio o la posesion de bienes, por el avaluo catastral de estos (...)”

Se tiene que la parte demandante aporté que el avallo catastral del lote que se pretende
adquirir por prescripcion es de DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS
CUARENTA Y TRES MIL PESOS M.L. ($285.343.000.00).

Igualmente, determina el articulo 25 ibidem, que los procesos son de mayor cuantia cuando
versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a 150 smimv., estos son,
para el afo 2023, la suma de CIENTO SETENTA Y CUATRO MILLONES DE PESOS
($174.000.000.00.)

Asi las cosas y de conformidad con lo regulado por el numeral 1 del articulo 20 del C.G.P, este

despacho carece de competencia por el factor cuantia para conocer de este proceso, toda vez

gue, la Ley se la asigna a los jueces civiles del circuito, en primera instancia, razén por la cual

D.U.



se rechazard la presente demanda por falta de competencia y se ordenara su remisién al

Juzgado Civil del Circuito de Girardota.
Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Por falta de competencia en razon del factor cuantia, se rechaza la anterior

demanda de incoadora de proceso pertenencia.

SEGUNDO: Se dispone el envio del expediente, al Juzgado Civil del Circuito de Girardota

(Ant.), para que avoque el conocimiento de la presente accién.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2021-00196

Auto Interlocutorio Nro. 299

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: ADRIAN ERNEY OSPINA PEMBERTHY
Demandado: ADRIANA MILENA OSORNO ZAPATA
Asunto: NO REPONE AUTO - CONCEDE APELACION

Estando dentro de la oportunidad procesal y surtido en debida forma el traslado
secretarial de que trata el articulo 110 del Cédigo General del Proceso, procede el
Despacho a decidir sobre el recurso de reposicidn y en subsidio de apelacién,
interpuesto por la Dra. ISABEL CRISTINA CEBALLOS SANCHEZ, quien actua como
apoderada del demandante, frente al auto de sustanciacion Nro. 085 de fecha 1° de
febrero de 2023, mediante el cual se aprobd la liquidacién de costas.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Manifiesta la recurrente que, el Juzgado profirié sentencia de primera instancia, y que
si bien es cierto fue derribada la parte demandada, al pago de las condenas de ley, lo
gue importa sefalar es que para esa data — es decir mas de un afio después a la
fecha - la administracién de justicia habia sefialado la suma de agencias en derecho
por el orden de TRES MILLONES DOSCIENTOS MIL PE4SOS ML. ($3.200.000,00), en
un asunto litigioso de $80.000.000.00 como capital, sin tener en cuenta los intereses
moratorios, lo que podria estar muy cerca de los $100.000.000.00 y hoy, casi dos
anos después la judicatura fija agencias en el monto de $3.200.000, esto es, va en

cuenta regresiva, en el solo factor cuantia.

Expone que, va en contravia de las propias reglas establecidas en el articulo 366- 4
del C. G. del Proceso que remite a las tarifas que fija el Consejo Superior de la
Judicatura, que fija como criterios que el juez debe tener en cuenta, para la tasacién
respectiva, ademas, “...Ia naturaleza, calidad y duracién de la gestidn realizada por el
apoderado..., la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda

exceder el maximo de dichas tarifas.”

V.M.



Sefiala que, hoy con vigencia del articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de
agosto de 2016, expedido y promulgado por el Consejo Superior de la Judicatura (art.
40 de la ley 153/887 modificado por el art. 624 del C. General del Proceso), se halla
gue las tarifas minimas y maximas en los procesos ejecutivos, se fija conforme al
siguiente rango: “4. PROCESOS EJECUTIVOS. (...) c. De mayor cuantia. (...) Si se
dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 3% vy el
7.5% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago.”

Manifiesta que, la cuantia del asunto, en una singular liquidacion a la fecha de
presentacién de la demanda que fue el 26 de julio de 2021 (Art. 26-1 del C. G. del
Proceso), conforme al mandamiento de pago librado el 18 de agosto de 2021, se
toma por las varias sumas de dinero de a $ 80 millones y sus respectivos intereses
moratorios desde esa misma fecha. Aritméticamente seria asi: La sola suma de $80
millones de pesos colombianos, entre la fecha de la exigibilidad del documento base
del cobro ejecutivo (letra de cambio) y la presentacion de la demanda arroja un saldo
de casi $100.000.000, con intereses moratorio.

Expone que, si se aplica el maximo de la tarifa que es lo menos que puede hacerse
por los dos solos criterios de “cuantia” y “duracién” (esto es, ya casi van dos afos de
acusado litigio, y lo que falta para lograr hacer efectiva una medida cautelar, porque
se trata de unos remanentes), se puede colegir que las agencias en derecho deben
ser del orden de 7 millones de pesos. ($7.000.000.00).

Por ultimo, dice que el minimo porcentaje (4%), como es apenas ldgico, supondria la
sola presentacion de la demanda, sin ninguna otra actuacién, ni recorrido en el
tiempo por lo que no podria ser la tarifa a fijar. Por lo que nada se opone a reclamar
en justicia el pleno reconocimiento del 7.5% como lo que corresponde fijar y es en tal
punto que deben ser tasadas las agencias en derecho, esto es, en la suma de
$7.000.000.00.

Conforme a lo sefalado, solicita se revoque la decisién para fijar las agencias en

derecho en el maximo que determina la norma vigente y en caso de no aceptarse,

solicita se promueva la alzada, como quedd implorado ante el superior funcional.

Con base en lo anterior, se procede a resolver, previas las siguientes:
CONSIDERACIONES

Entra entonces el Despacho a resolver el recurso de reposicidén interpuesto por la parte

demandante al auto de sustanciacion Nro. 085 de fecha 1° de febrero de 2023,

mediante el cual se aprobd la liquidacién de costas.

V.M.



Pretende la resistente atacar el auto precitado, en el sentido de que la togada sefiala
que el Despacho realiza liquidacion de las costas por valor de $3.200.000, casi dos
anos después de iniciado el proceso, yendo en contravia del art. 366-4 que remite a
las tarifas que fija el Consejo Superior de la Judicatura, que fija como criterios que el
juez debe tener en cuenta, para la tasacidn respectiva ademas, “..la naturaleza,
calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado..., la cuantia del proceso y

otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de dichas tarifas.”.

Ante lo manifestado, no comparte el Despacho la posicidon de la apoderada recurrente,
toda vez que la liquidacion de costas se realizd conforme a la normatividad existente

para tal efecto.

Se tiene pues que, conforme al art. 366-4 del C.G.P., el cual, para la fijacion de
agencias en derecho, remite para su aplicacidn a las tarifas que establezca el Consejo
Superior de la Judicatura, encontrandose vigente el ACUERDO No. PSAA16-10554 del
05 de agosto de 2016, que en su articulo segundo sefiala: “Criterios. Para la fijacion de
agencias en derecho el funcionario judicial tendrad en cuenta, dentro del rango de las
tarifas minimas y maximas establecidas por este acuerdo, la naturaleza, la calidad y la

duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente,

la_cuantia del proceso y demas circunstancias especiales directamente relacionadas

con dicha actividad, que permitan valorar la labor juridica desarrollada, sin que en

ningun caso se puedan desconocer los referidos limites. (...)” Subrayas del Despacho.

Teniendo en cuenta lo anterior, se desprende que, en el presente proceso, si bien inicid
con la presentacién de la demanda en la fecha 26 de julio de 2021, los casi dos afios
transcurridos hasta la liquidacidon de costras que sefiala la recurrente como duracién
del proceso, obedecen a que la parte demandante no realiz6 gestion alguna para la
notificacidon del auto que libr6 mandamiento de pago, siendo esta la carga procesal que
se encontraba pendiente posterior a la actuacion procesal antes mencionada mediante
la cual se libré orden de apremio; adicionalmente, la notificacién del mencionado auto
e integracién del litisconsorcio necesario se materializd mediante notificacion por
conducta concluyente, siendo la misma parte demandada la que acudié al presente

proceso por cuanto constituyd apoderado.

Por lo que, segun lo sefialado en el ACUERDO No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016, la y duracion de la gestidn realizada por el apoderado, no obedecié a nada mas
que el desinterés de la parte demandante en efectuar la carga procesal posterior al

auto que libré mandamiento de pago, es decir, la notificacién del demandado.

Se tiene ademas que en cuanto a la materializacion de las medidas cautelares

solicitadas, este despacho diligentemente decreté las solicitadas por la parte

V.M.



demandante, inicialmente desde el 18 de agosto de 2021; sumado a que en diligencia
de secuestro de muebles y enseres programada para la fecha 11 de noviembre de
2021, no se hizo presente la parte demandante ni la secuestre designada, ni se aportd

la comunicacion que debid remitirse a la secuestre.

Asi mismo, la parte demandante tampoco se presentd para la diligencia de secuestro
del Establecimiento de Comercio embargado en el presente proceso, la cual fue fijada
para el 19 de abril de 2022, ni aportd constancia de la comunicacidon remitida a la

secuestre para informarle sobre dicha diligencia.

Por lo que puede concluir este Despacho que, la gestion realizada por los apoderados
de la parte demandante a lo largo del proceso fue minima y la duracién del mismo

obedecid precisamente a la poca diligencia de la parte recurrente.

Como consecuencia de lo anterior fue que este Despacho, en la liquidacidn respectiva
de costas, fijo como agencias en derecho la suma de $3.200.000, atendiendo ademas
de que no se observd ningun gasto util realizado por la parte demandante, teniendo
en cuenta también los montos establecidos en el mencionado ACUERDO No. PSAA16-
10554 del 05 de agosto de 2016, mas exactamente en su articulo 5° numeral 4 que
establecia:

"ARTICULO 50°. Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:
(...) 4. PROCESOS EJECUTIVOS. En Unica y primera instancia

(...) b. De menor cuantia. Si se dicta sentencia ordenando sequir adelante la ejecucion,

entre el 4% y el 10% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el

paragrafo quinto del articulo tercero de este acuerdo. Si se dicta sentencia de
excepciones totalmente favorable al demandado, entre el 4% y el 10% del valor total
qgue se ordend pagar en el mandamiento de pago.”

Es por esto que, el Despacho, de acuerdo al articulo precitado, sefialé6 como monto de
las agencias en derecho, la suma de $3.200.000, correspondiente al 4% de la suma
determinada en la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion ($80.000.000),
teniendo en cuenta los motivos anteriormente expresados, por lo que se considera que
se actud dentro de los limites establecidos por el acuerdo tantas veces mencionado,
por lo que no comparte entonces esta Agencia Judicial, como se indicd, los argumentos

esbozados por la parte demandante.
Con base en lo anterior es que no se repondra el auto de sustanciacién Nro. 085 de

fecha 1° de febrero de 2023, mediante el cual se aprobé la liquidacion de costas en el

presente proceso.

V.M.



Por ultimo y por encontrarse procedente el recurso de apelacién, de conformidad con
lo establecido en el numeral 5° del art. 366 del C.G.P., se concede el mismo en el

efecto suspensivo, al no encontrarse actuacién pendiente.

Por lo anteriormente expuesto y sin necesidad de mas consideraciones, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de sustanciaciéon Nro. 085 de fecha 1° de febrero de
2023, por lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Por ser de recibo y habiéndose presentado dentro de la oportunidad legal,
de conformidad con el art. 322 y el art. 366 numeral 5° del C.G.P, en el efecto
suspensivo y para ante el superior, se concede el recurso de apelacién interpuesto por
la apoderada de la parte demandante Dra. ISABEL CRISTINA CEBALLOS SANCHEZ,
contra el auto de sustanciacién Nro. 085 de fecha 1° de febrero de 2023.

TERCERO: Atendiendo lo dispuesto en los articulos 324 y 326 del C.G.P., y una vez
ejecutoriado el presente auto, dara el traslado respectivo a la parte demandada del

escrito de sustentacion.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: A la Sefiora Juez le informo que una vez modificada la
liquidacion de crédito presentada por la parte demandante y realizada la liquidacién de
costas, se observa que se cumplié totalmente con la obligacién cobrada a través del

presente proceso. A Despacho para lo pertinente hoy 03 de mayo de 2023.

O Ak

DUBAN ANDRES ACEVEDO MIRANDA
SECRETARIO

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2022-00090

Auto Interlocutorio Nro. 300

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: ARISTIDES GOMEZ MUNOZ

Demandado: VICTOR MANUEL ROJO

Asunto: TERMINA PROCESO POR PAGO (Con Sentencia)

Visto el informe anterior y teniendo en cuenta que la obligacion objeto de este proceso
ha sido cancelada en su totalidad por el demandado VICTOR MANUEL ROJO, el
Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, se da por terminado el proceso
EJECUTIVO promovido por ARISTIDES GOMEZ MUNOZ, en contra de VICTOR MANUEL
ROJO.

SEGUNDO: Se ordena levantar las medidas previas decretadas. Librese el oficio

correspondiente al pagador MUNICIPIO DE BARBOSA, informandole la cancelacién del
embargo que recae sobre el salario del demandado VICTOR MANUEL ROJO.

V.M.



TERCERO: Se ordena la entrega de los dineros consignados en la cuenta de depdsitos
judiciales de este Despacho, por cuenta del presente proceso, por la suma de UN
MILLON OCHOCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS VEINTINUEVE PESOS
CONSEIS CENTAVOS M.L. ($1.859.229,06) al demandante ARISTIDES GOMEZ MUNOZ.

CUARTO: Se ordena la devolucién de los dineros que existan a favor del demandado
VICTOR MANUEL ROJO y los que lleguen con posterioridad a este pronunciamiento.

QUINTO: Se ordena el fraccionamiento del depdsito judicial Nro. 413770000085137,
por valor de $202.138,00, de tal forma que se pueda cancelar la suma de $158.959,06
a la accionante ARISTIDES GOMEZ MURNOZ y proceder realizar la devolucién del
restante ($43.178,94) al demandado VICTOR MANUEL ROJO.

SEXTO: Se ordena el archivo del expediente

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL:

Me permito informarle sefiora Juez, que el presente proceso ejecutivo (de alimentos)
promovido por GLORIA ELENA MENDOZA ALZATE, en contra de WALTER DE JESUS
ZULETA ESCOBAR, ingreso el 21 de febrero de 2023 y en la fecha pasa a su Despacho
para su admision, atendiendo a la cantidad de acciones constitucionales y demas
tramites preferentes que ingresaron en este periodo. Le informo ademas que mediante
correo electrénico de fecha 21 de febrero de 2023, se requirié al apoderado de la parte
demandante, para que aportara los documentos originales para proceder a librar
mandamiento de pago, pero no ha atendido el requerimiento. Por ultimo, le informo
que el dia 28 de abril de 2023, la empresa EMBASEO S.A. E.S.P. allegd respuesta al
oficio Nro. 149 del 20 de abril de 2023, mediante el cual se les requirié con el fin de
gue aportaran certificacion salarial del demandado. Dignese Proveer. 02 de mayo de
2023.

O Ak

DUBAN ANDRES ACEVEDO MIRANDA
SECRETARIO

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

050-79-40-89-001-2023-00047

Auto Interlocutorio Nro. 301

Proceso: EJECUTIVO (DE ALIMENTOS)
Demandante: GLORIA ELENA MENDOZA ALZATE
Demandado: WALTER DE JESUS ZULETA ESCOBAR
Asunto: INADMITE DEMANDA

Del estudio de la presente demanda formulada por GLORIA ELENA MENDOZA ALZATE,
en contra de WALTER DE JESUS ZULETA ESCOBAR, incoadora de proceso EJECUTIVO,
y conforme a la respuesta dada por EMBASEO S.A. E.S.P., observa el Despacho que la

misma adolece de los siguientes requisitos:
1. Debera designar correctamente el juez a quien se dirige la demanda, por cuanto

se observa que la demanda va dirigida al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal
de Barbosa.

V.M.



Debera indicar el domicilio de las partes.

Debera aportar el registro civil de nacimiento de las menores CATY SHIRLEY y
YAJANI PAOLA ZULETA MENDOZA.

Debera adecuar los hechos y pretensiones, de manera que guarden relacion con
el documento base de la ejecucion, con las cuotas acordadas en dicho
documento, el salario del demandado vy Ilos correctos incrementos

correspondientes de cada afio de acuerdo a lo contenido en los mismos.

Deberd adecuar el hecho cuarto, asi como la pretensién primera, indicando
correctamente las sumas adeudadas por concepto de cuota alimentaria,
correspondientes a los meses indicados del afo 2022 y 2023, toda vez que para
dichos afios el demandado devengaba un salario minimo legal mensual vigente
conforme a la respuesta dada por EMBASEO S.A. E.S.P.

Deberd aportar poder para actuar, de conformidad con el art. 74 del Cédigo
General del Proceso o el art. 5 de la Ley 2213 de 2022.

Debera aportar en fisico y en original, el Acta de Conciliaciéon con Historia Nro.
2-2016 de fecha 23 de febrero de 2016 de la Comisaria de Familia del Municipio
de Barbosa Antioquia, con la Constancia de que es copia fiel de la original que

reposa en dicha Comisaria de Familia.

Por lo anterior, el Despacho le solicita al demandante dar cumplimiento a este

requisito formal, so pena de rechazo de la demanda. Por lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda ejecutiva, deprecada por GLORIA ELENA
MENDOZA ALZATE en contra de WALTER DE JESUS ZULETA ESCOBAR, por lo

expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Se concede a la parte actora el término de cinco (5) dias para dar

cumplimiento a lo solicitado por el Despacho, so pena del rechazo definitivo de la

demanda.

V.M.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

050-79-40-89-001-2023-00030

Auto Interlocutorio Nro. 302

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: INMOBILIARIA HABLEMOS DE NEGOCIOS S.A.S.

Demandado: GILMA DEL SOCORRO LONDONO GALVIS, ANDRES LONDONO ZAPATA Y
ANA MARIA CASTRILLON LONDONO

Asunto: LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Subsanados como se encuentran los requisitos que dieron origen a la inadmisién y por
cuanto la demanda relne los requisitos consagrados en los art. 82 y s.s. del Cddigo
General del Proceso y la documentacion aportada presta mérito ejecutivo al tenor del
art. 422 ibidem, asi como lo regulado en la Ley 2213 de 2022 y en concordancia con el
art. 14 de la Ley 820 de 2003, se admitira la misma. En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de minima cuantia a favor
de INMOBILIARIA HABLEMOS DE NEGOCIOS S.A.S. y en contra de GILMA DEL
SOCORRO LONDONO GALVIS, ANDRES LONDONO ZAPATA Y ANA MARIA
CASTRILLON LONDONO, por las siguientes sumas de dinero:

a. La suma de SETECIENTOS QUINCE MIL QUINIENTOS PESOS M. L.
($715.500.00) como capital, por concepto canones de arrendamiento o restos de
los mismos dejados de cancelar correspondiente a los meses de junio y julio de
2022; mas los intereses de mora desde que la obligacidon se hizo exigible y hasta
el pago total de la obligacion, liquidados a la tasa maxima autorizada por la ley.

b. La suma de CIENTO TREINTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS PESOS M. L.

($139.800.00) como capital, por concepto de servicios publicos cancelados por el
demandante.

V.M.



SEGUNDO: Notifiquese el presente auto a los demandados en la forma establecida por
los arts. 289 y ss. del C.G.P. o conforme a lo establecido en el art. 8 de la Ley 2213 de
2022, advirtiéndole que dispone del término de cinco (5) dias para el pago total de la
obligacién o diez (10) dias para proponer las excepciones que a bien tenga,
entregandole para tal fin copia y anexos de la demanda.

TERCERO: Imprimasele al presente proceso el tramite oral consagrado en el libro
tercero seccién segunda del Codigo General del Proceso, de conformidad con lo
establecido en el Acuerdo Nro. PSAA15-10392 del Consejo Superior de la Judicatura de
Antioquia.

CUARTO: Sobre las costas se resolvera en su oportunidad.

QUINTO: Actia como apoderado de la parte demandante el Dr. CRISTIAN ANDRES
GANAN GANAN, identificado con cédula Nro. 1.007.257.657 de Riosucio y T.P. Nro.
341.061 del C.S. de la J.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2017-00231

Auto de sustanciacion Nro. 422

Proceso: Declarativo — Verbal en Accién de Pertenencia

Demandante: MANUEL ALFREDO MARTINEZ VELEZ Y OTROS

Demandado: IGNACIO MEJIA VELASQUEZ Y DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS

Asunto: INCORPORA RESPUESTA A OFICIO POR PARTE DE LA SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO Y NOTIFICACION CAJA DE CREDITO AGRARIO INDUSTRIAL Y
MINERO.

Se dispone incorporar al proceso, la respuesta de la Superintendencia de Notariado y
Registro, en la cual informan que segun el analisis realizado, se pudo establecer que es

naturaleza privado.

De igual forma se procede a incorporar la notificacién realizada al la CAJA DE CREDITO
AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO, la cual sera convalidada, una vez se cumpla con lo
preceptuado en el art. 80 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal

Barbosa - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

050-79-40-89-001-2021-00150

Auto de Sustanciacién Nro. 466

Proceso: PERTENENCIA

Demandante: MARIA GABRIELA GOMEZ DE VELILLA
Demandado: MARTA INES VELILLA DE PUERTA Y OTROS
Asunto: INCORPORA ACEPTACION CURADORA AD-LITEM

Atendiendo a que la Dra. LAURA CECILIA MOLINA GARCIA, manifesté su aceptacion al
cargo a través de correo electrénico enviado al Juzgado el dia 28 de marzo de 2023,
conforme lo preceptuado en el art. 48-7 del Cddigo General del Proceso; se procede a

incorporar dicha aceptacién.

De igual forma se procede a incorporar las constancias de notificacién realizada a la

misma y el soporte de pago de los gastos fijados por este Despacho.

Finalmente se incorpora la contestacidon realizada por la togada designada como

auxiliar de la justicia, a la que se le dara tramite en su momento procesal oportuno.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

050-79-40-89-001-2022-00228

Auto de Sustanciacién Nro. 452

Proceso: EJECUTIVO (MIXTO)

Demandante: EMPRESA DE VIVIENDA DE ANTIOQUIA- VIVA

Demandado: MARIA EUGENIA AGUDELO MARIN Y OSCAR ALBERTO LONDORNO
JIMENEZ

Asunto: SOLICITUD YA RESUELTA

Mediante escrito que antecede la Dra. PAULA ANDREA BEDOYA CARDONA, quien actua
como apoderada de la parte demandante, solicita dar tramite al memorial mediante el
cual se solicitd decretar embargo y secuestro del inmueble identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 012-66191 de la oficina de registro de Instrumentos Publicos
de Girardota de propiedad de la demandada en ejercicio de la accién real.

Respecto a la solicitud deprecada le informa el Despacho al profesional del Derecho
que la solicitud ya fue resuelta mediante auto del 11 de octubre de 2022 y el oficio se
remitio a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente, via correo
electrénico en la fecha 19 de octubre de 2022, con copia a la togada a la direccién

noficaciones@expertosabogados.com .

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia

V.M.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

050-79-40-89-001-2022-00228

Auto de Sustanciacion Nro. 453

Proceso: EJECUTIVO (CON GARANTIA REAL)

Demandante: EMPRESA DE VIVIENDA DE ANTIOQUIA- VIVA

Demandado: MARIA EUGENIA AGUDELO MARIN Y OSCAR ALBERTO LONDONO JIMENEZ
Asunto: INCORPORA COMUNICACION JUDICIAL NEGATIVA Y ACEPTA NUEVAS
DIRECCIONES

Para los fines legales pertinentes, se dispone incorporar al expediente las anteriores
comunicaciones judiciales enviadas a los demandados MARIA EUGENIA AGUDELO MARIN
Y OSCAR ALBERTO LONDONO JIMENEZ, allegada de la empresa de correo ENVIAMOS
COMUNICACIONES S.A.S, con constancia de que las personas a notificar no residen ni

laboran en esa direccion.

De otro lado, siendo procedente la solicitud elevada por la Dra. PAULA ANDREA BEDOYA
CARDONA, quien actia como apoderada de la parte demandante, se tiene como
direccion de residencia de la codemandada MARIA EUGENIA AGUDELO MARIN la Calle
70 b sur Nro. 21 - 04 (101), Urbanizacién La Valnera, Barbosa-Antioquia y se tiene
como direccién de residencia del codemandado OSCAR ALBERTO LONDONO JIMENEZ la
Carrera 15 Nro. 10 - 42, Girardota-Antioquia. Lo anterior para efectos de notificaciones.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal

V.M.



Barbosa - Antioquia
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2021-00063

Auto de sustanciacion Nro. 454

Proceso: EJECUTIVO (CON GARANTIA REAL)

Demandante: BIBIANA ESNEDYS LONDONO RODRIGUEZ
Demandado: DORA CELENY MUNOZ VALENCIA

Referencia: FIJA NUEVA FECHA DILIGENCIA DE SECUESTRO

En atencidn a lo solicitado en escrito que antecede, se procede a fijar nueva fecha para
practicar la diligencia de secuestro del derecho que en comun y proindiviso ostenta la
demandada DORA CELENY MUNOZ VALENCIA, sobre el bien inmueble con matricula
inmobiliaria Nro. 012-45914 de la Oficina de Registro de II.PP. de Girardota. Para el
efecto se fija el dia 16 del mes de junio de 2023 a las 9 horas.

Como secuestre se encuentra designada la sefiora NUBIA ELENA BOTERO CASTANO,
quien se localiza en la CARRERA 65 1 AA5 MEDELLfN, teléfono 361-05-12, celular 300-

778-76-28, correo electrénico nubocal@hotmail.com , a quien se le enviard la

comunicacion pertinente, en los términos del art. 49 del Cédigo General del Proceso.

La parte interesada debera aportar los documentos necesarios (matricula inmobiliaria,
escrituras, entre otros) previo a realizar la diligencia de secuestro, a fin de tener una

plena identificacidn juridica del inmueble.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

V.M.



Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
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INFORME SECRETARIAL: A la Sefiora Juez le informo, que precluyd el término

concedido a la parte demandada, para que se pronunciara acerca de la liquidacion de
crédito allegada por la parte actora y esta no se manifesté al respecto. A Despacho hoy
03 de mayo de 2023.

O Ak

DUBAN ANDRES ACEVEDO MIRANDA
SECRETARIO

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2021-00200

Auto de sustanciacion Nro. 455

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: JFK COOPERATIVA FINANCIERA

Demandados: GUILLERMO LEON LONDONO ROJO Y LILIAM ANDREA LEON ZULETA
Asunto: ORDENA MODIFICAR LIQUIDACION DE CREDITO

Visto el informe anterior y por cuanto en la liquidacién de crédito, presentada por la
parte demandante, se observa que se incluyd una suma de dinero por concepto de
“honorarios”, suma por la cual ni se libré6 mandamiento de pago ni mucho menos se
ordend seguir adelante la ejecucion, ademas de que las costas liquidadas y aprobadas
dentro del presente proceso corresponden a otra suma de dinero; de conformidad con
lo establecido en el Nral. 3 del art. 446 del Cddigo General del Proceso, se ordena
modificar dicha liquidacién de crédito. En consecuencia, se dispone este Despacho a

realizar la modificacion de la liquidacién del crédito respectiva.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa

V.M.



Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia
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INFORME SECRETARIAL: A la Sefiora Juez le informo, que precluyd el término
concedido a la parte demandada y a la parte demandante, para que se pronunciaran

acerca de las liquidaciones de crédito presentadas, sin embargo, no hubo
manifestacion alguna al respecto. A Despacho hoy 03 de mayo de 2023.

O Ak

DUBAN ANDRES ACEVEDO MIRANDA
SECRETARIO

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2022-00017

Auto de sustanciacion Nro. 456

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: PARCELACION EL HATILLO P.H.
Demandado: KELLY BEY MARIN TORRES

Asunto: ORDENA MODIFICAR LIQUIDACION DE CREDITO

Visto el informe anterior y por cuanto en las liquidaciones de crédito, presentadas por
ambas partes, se observa que los intereses moratorios no se liquidaron a la tasa
maxima legal segun el art. 884 del cddigo de comercio; de conformidad con lo
establecido en el Nral. 3 del art. 446 del Cédigo General del Proceso, se ordena
modificar la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante. En
consecuencia, se dispone este Despacho a realizar la modificacion de la liquidacion del

crédito respectiva.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa

Juez Municipal

V.M.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS
Barbosa, Antioquia, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

05-079-40-89-001-2022-00218

Auto de Sustanciacién Nro. 457

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: INMOBILIARIA HABLEMOS DE NEGOCIOS S.A.S.

Demandado: JORGE ALBERTO DE LA CURZ GAVIRIA Y ALEX MARTINEZ RIVERA
Asunto: PONE EN CONOCIMIENTO DESISTIMIENTO TACITO

Toda vez que observa el despacho que no ha sido efectuada la notificacidon a los
demandados en este asunto, sefiores JORGE ALBERTO DE LA CURZ GAVIRIA Y ALEX
MARTINEZ RIVERA, del auto por medio del cual se libr6 mandamiento de pago,
calendado en 10 de octubre de 2022, y con la finalidad de continuar con el tramite
propio de estos asuntos, ademdas no existen actuaciones pendientes que estén
encaminadas a materializar las medidas cautelares previas, toda vez que se decretaron
las solicitadas encontrandose que los demandados no laboraban en la empresa
indicada y no han sido solicitada alguna otra medida, se REQUIERE a la parte
demandante a fin de que realice todas las gestiones necesarias para obtener la
notificacién del mismo, de conformidad con el contenido de los articulos 291 vy
siguientes del C.G.P. o del art. 8 de la Ley 2213 de 2022, y se sirva aportar al

expediente constancia de ello.

En caso de no cumplir con dicha carga se procedera a dar aplicacion al art. 317 del
Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012), que consagra el Desistimiento tacito y

reza:
"El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de
un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por estado.

V.M.



Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra

conde en costas...”
Permanezca el expediente en la secretaria del despacho por el término en mencion.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Laura Maria Gil Ochoa
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Juzgado 001 Promiscuo Municipal
Barbosa - Antioquia
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