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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COMPAÑÍA SOLUTO S.A.S. 

DEMANDADO FURGONES DE COLOMBIA S.A.S. 

RADICADO 053804089002-2020-00264-00 

DECISIÓN DECRETA TERMINACIÓN POR DESISTIMIENTO TÁCITO  

INTERLOCUTORIO  989 

 

Dispone el numeral “2” del artículo 317 de la ley 1564 de 2012 (Código General del 

Proceso), que cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de 

sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se solicita o 

realiza ninguna actuación, durante el plazo de un (1) año, a petición de parte o de oficio, 

se decretará la terminación por desistimiento tácito, sin necesidad de requerimiento 

previo. En el evento de que el proceso tenga sentencia ejecutoriada o auto que ordene 

continuar la ejecución, el plazo será de dos (2) años. 

 

En este orden de ideas, es pertinente realizar las siguientes, 

 

CONSIDERACIONES: 

 

Que dentro del presente proceso ejecutivo, el cual NO tiene orden de seguir adelante la 

ejecución, la última actuación registrada se realizó el 7 de octubre de 2020, sin que se 

haya presentado ninguna otra solicitud de parte o actuaciones tendientes a dar 

continuidad al proceso; y, asimismo, el 1º de octubre de 2012, entró en vigencia el 

artículo 317 de la ley 1564, que regula el desistimiento tácito, considera esta judicatura, 

que se cumplen los parámetros allí establecidos, para darle aplicación al mismo. 

 

En este orden de ideas, y según la norma citada precedentemente, se procederá 

consecuencialmente con la misma. 

  

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.), 

 
R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: Declárese terminado la presente demanda declarativa, por 

desistimiento tácito de la misma, la cual queda sin efectos, conforme a lo señalado en 

la parte motiva de esta providencia. 
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SEGUNDO: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base para la 

presente demanda y hágase entrega de los mismos al accionante, bajo recibo de aquél, y, 

en su lugar, déjense las copias respectivas, con las constancias de ley. 

 

TERCERO: Sin condena en costas para las partes.  

 

CUARTO: La presente demanda, entre las mismas partes y en ejercicio de las mismas 

pretensiones, sólo podrá formularse nuevamente, pasados seis (6) meses, 

contados desde la ejecutoria de esta providencia. 

 

QUINTO: Ejecutoriado este proveído, y realizado lo señalado en los ordinales 

precedentes, archívese en forma definitiva el expediente, previas las anotaciones de rigor, 

en los libros radicadores. 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 
PROCESO RESTITUCIÓN 

DEMANDANTE SAÚL ANTONIO MONTOYA HENAO 

DEMANDADO JEFERSON ARLEX RÍOS TORO 

RADICADO 053804089002 -2023-00163-00 

DECISIÓN RECHAZA DEMANDA 

INTERLOCUTORIO 990 

 

Mediante proveído fechado mayo 25 de 2023, se inadmitió la demanda dentro del 

presente asunto, por no reunir a plenitud los requisitos de ley, concediéndosele a la 

demandante, el término de cinco (5) días para su corrección. 

 

Transcurrido el plazo aludido para subsanar la demanda, que corrió en los días 29, 30 y 

31 de mayo y 1 y 2 de junio  de 2023, se guardó silencio en tal sentido.  

 

Dispone el precepto 90 del C.G.P. que si el accionante no corrige el libelo genitor dentro 

del término mencionado anteriormente, se rechazará la demanda, por su no corrección 

oportuna. En este orden de ideas, se dará aplicación a la norma referida. 

  

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.), 

 

R E S U E L V E: 

 

Primero: Rechácese demanda precedente, por no haberse corregido íntegramente en 

forma oportuna.  

 

Segundo: Devuélvase a la parte accionante los anexos del escrito demandatorio, sin 

necesidad de desglose.  

 

Tercero: Ejecutoriado este proveído, archívese en forma definitiva el expediente, previas 

las anotaciones de rigor, en los libros radicadores. 

  

 
 
 



 
 
 
 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

______________________________________ 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
                                      __________La Estrella – Antioquia_____________ 

 

 

 

 

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL 

PRESENTE PROCESO EJECUTIVO, RADICADO 2023 - 00159, ASÍ: 

 

Agencias en derecho …………………………….………................................ $686.215.oo 

 

TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS……….………….....……………….$686.215.oo 

 

SON: SEISCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS QUINCE PESOS M.L. 

($686.215.oo) 

 

Junio 15 de 2023 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COOPHUMANA 

DEMANDADO CLAUDIA ELENA CHAVARRIAGA RÍOS 

RADICADO 053804089002 -2023 – 00159-00 

DECISIÓN APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS  

SUSTANCIACIÓN 355 

 
 

Comoquiera que la liquidación de costas que antecede, se encuentra ajustada a 

derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, según lo dispuesto por el Art. 366 

del Código General del Proceso. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       _______                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COOPERATIVA JFK 

DEMANDADO STEFANY CAROLINA GÓMEZ MONTOYA Y OTRO 

RADICADO 053804089-2017-00129-00 

DECISIÓN RECONOCE PERSONERÍA 

SUSTANCIACIÓN 359 

 
De conformidad al poder conferido por VÍCTOR HUGO ROMERO CORREA, 

representante legal de la COOPERATIVA JOHN F. KENNEDY, demandante en el 

proceso de la referencia, se reconoce personería para actuar a la sociedad 

COBROACTIVO S.A.S.., en los términos y para los fines señalados por el poderdante, y 

según lo establecido en el inciso segundo del artículo 75 del CGP. 

 

Por consiguiente, podrá actuar en el proceso cualquier profesional del derecho que 

aparezca inscrito en el certificado de existencia y representación de dicha sociedad; y, 

especialmente, su representante legal ANA MARÍA RAMÍREZ OSPINA. 

 

Finalmente, se advierte que la anterior endosataria en procuración, esto es, YOHANA 

AGUIRRE, ya había renunciado al endoso, por lo que no opera la revocatoria. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

DEMANDADO DANIELA GIRALDO ATEHORTÚA 

RADICADO 053804089002-2021-00485-00 

DECISIÓN ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION 

INTERLOCUTORIO 991 

 

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir 

adelante la ejecución dentro del proceso Ejecutivo Singular de mínima cuantía 

instaurado por BANCO DE BOGOTÁ S.A., en contra de DANIELA GIRALDO 

ATEHURTÚA, de conformidad con lo establecido en el artículo 440 del Código 

General del Proceso, teniendo en cuenta que la parte demandada, no propuso 

ninguno de los medios exceptivos contemplados en el artículo 784 del Código de 

Comercio. 

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la 

demanda cumplió con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 25 de 

noviembre de 2021, libró mandamiento de pago en contra de la ejecutada, y se 

ordenó su notificación, conforme a los artículos 289 y siguientes del Código General 

del Proceso. 

 

En razón de lo anterior, la notificación del mandamiento de pago, se realizó de la 

siguiente manera: 

 

DANIELA GIRALDO ATEHORTÚA: Tras varios intentos para notificarla 

personalmente, y comoquiera que los mismos fueron infructuosos, a solicitud de la 

demandante, se procedió al emplazamiento de este accionado, toda vez que se 

desconocía su paradero. 

 

Efectuado lo anterior, se designó como curadora ad litem para que la representara, a 

la abogada ELIANA MARÍA MEDINA CADAVID, quien contestó la demanda y 
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propuso como excepción “la genérica”, la cual no fue atendida conforme a lo expuesto 

en el auto del 25 de mayo del corriente.  

 

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda 

generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los 

presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este 

Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para 

comparecer al mismo, y la demanda es idónea por ajustarse a lo normado en los 

artículos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho 

corresponde. 

 

II. CONSIDERACIONES 

 

Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que pueden demandarse 

ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten 

en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena 

prueba contra él. Este mecanismo de protección se ha instituido para las personas que 

vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el 

pago de las obligaciones económicas de los deudores. 

 
Por medio de la ejecución forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el 

acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el 

deudor, solicita la protección jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestación a 

cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva. 

 
En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un título 

ejecutivo que contenga una obligación expresa, clara y actualmente exigible. 

 
Los títulos valores cuando reúnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el 

Código de Comercio, y contienen una obligación en las condiciones vistas, son títulos 

ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793 

del C. de Co.) y, en tratándose de los mismos, la normatividad comercial preceptúa 

que el título valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en ellos se incorpora (artículo 647 C. de Co.) y que sólo 

produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley señale, 

salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.). 

 
De otro lado el artículo 621 ibídem, dispone, que el título valor debe contener la 

mención del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposición 
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general que debe concurrir simultáneamente con las exigencias que en especial se 

consagran en el Código de Comercio para cada uno de ellos. 

 

El pagaré es un título valor, que contiene una promesa incondicional de una persona, 

que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro 

estipulado, una determinada cantidad de dinero. 

 
Según los artículos 709 y 621 del Código de Comercio, los requisitos del pagaré son: 

a) La mención del derecho que en el título se incorpora, esto es, la expresión pagaré. 

b) Lugar y fecha de creación del título. c) la indicación de ser pagadero a la orden de 

determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual 

debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da 

aplicación al artículo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del 

pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.    

 

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO 

 

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones 

suscritas a su favor, la parte demandante acudió al trámite del proceso ejecutivo 

singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas. 

 
Como título de recaudo, se allegaron los siguientes documentos: 

 

- Pagaré Nro. 1040744028, por valor de $4.131.442.oo 

- Pagaré Nro. 459735956, por valor de $21.854.175.oo 

  

En la demanda se afirma que la deudora se encuentra en mora en el pago de la 

obligación adeudada, negación de carácter indefinido que revertía la carga de la 

prueba, correspondiendo así a la ejecutada desvirtuarla, demostrando el pago de las 

mismas, sin que así lo hubiera hecho. 

 

El pagaré base de recaudo, no solo reúne los requisitos que para su eficacia se 

consagran en el artículo 621 del Código de Comercio para los títulos valores en 

general, sino también los que para su naturaleza exige el artículo 671 ibídem. 

 

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le 

impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el artículo 440 

del Código General del Proceso, habrá de continuarse adelante con la ejecución por 

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses 
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moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a 

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.   

 

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza 

de la parte demandada, serán de su cargo las costas del proceso a favor de la parte 

demandante, de conformidad con lo reglado en el artículo 365 Ibídem. 

 

En obedecimiento a lo dispuesto en el artículo 366 numeral 3, ibídem, se fijará en 

esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en 

derecho en la respectiva liquidación a favor del BANCO DE BOGOTÁ S.A., lo cual se 

hace en la suma UN MILLÓN DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL 

DOSCIENTOS OCHENTA PESOS ($1.299.280.oo); teniendo en cuenta para dicho 

efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por 

el Consejo Superior de la Judicatura.  

  

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA 

 

R E S U E L V E 

 
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecución a favor de BANCO DE 

BOGOTÁ S.A., en contra de DANIELA GIRALDO ATEHURTÚA, por las siguientes 

cantidades dinerarias: 

 

- La suma de $3.643.234.oo m/l, como capital insoluto del pagare No. 

1040744028; más los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la 

tasa máxima legal permitida por la ley, desde el 5 de octubre de 2021, hasta 

que se verifique el pago total de la obligación. 

 

- La suma de $20.706.927.oo m/l, como capital insoluto del pagare No. 

459735956; más los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la 

tasa máxima legal permitida por la ley, desde el 18 de febrero de 2020, 

hasta que se verifique el pago total de la obligación. 

 

Los mencionados intereses, serán liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la 

máxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a 

liquidar. (Artículos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de 

1999). 
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SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalúo, de los bienes embargados o que se 

llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el 

crédito y las costas. 

 

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tásense en la oportunidad 

legal de conformidad con lo establecido en el artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la 

respectiva liquidación de costas, a favor del BANCO DE BOGOTÁ S.A., lo cual se 

hace en la suma UN MILLÓN DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL 

DOSCIENTOS OCHENTA PESOS ($1.299.280.oo); teniendo en cuenta para dicho 

efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por 

el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

QUINTO: Practíquese la liquidación del crédito en la forma establecida en el artículo 

446 del C.G.P. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
                                      __________La Estrella – Antioquia_____________ 

 

 

 

 

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL 

PRESENTE PROCESO EJECUTIVO, RADICADO 2019 - 00445, ASÍ: 

 

Factura de correo …………………………….……….......................................... $12.200.oo 

Agencias en derecho …………………………….………................................ $1.831.232.oo 

 

TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS……….………….....……………….$1.843.432.oo 

 

SON: UN MILLÓN OCHOCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS 

TREINTA Y DOS PESOS M.L. ($1.843.432.oo) 

 

Junio 15 de 2023 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE ITAÚ CORPBANCA COLOMBIA S.A. 

DEMANDADO EUSEBIO ORTÍZ HERRERA 

RADICADO 053804089002 -2019 – 00445-00 

DECISIÓN APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS  

SUSTANCIACIÓN 360 

 
 

Comoquiera que la liquidación de costas que antecede, se encuentra ajustada a 

derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, según lo dispuesto por el Art. 366 

del Código General del Proceso. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       _______                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO 

DEMANDANTE COOPERATIVA JFK 

DEMANDADO LUZ ENEIDA YANES PEINADO 

RADICADO 053804089002-2022-00397 - 00 

DECISIÓN APRUEBA LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO  

SUSTANCIACIÓN 361 

 

 

Comoquiera que la liquidación del crédito que antecede, no fue objetada dentro de 

la oportunidad legal respectiva por la parte demandada, y encontrarse conforme a 

derecho, el juzgado le imparte APROBACION, según lo dispuesto por el Art. 446 

del Código General del Proceso. 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO 

DEMANDANTE BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. 

DEMANDADA HÉCTOR IVÁN VELÁSQUEZ GALLO 

RADICADO 053804089002-2015-00005-00 

DECISIÓN ACCEDE A CESIÓN DE CRÉDITO 

INTERLOCUTORIO 992 

 

Mediante escrito precedente, se allega al despacho una cesión del crédito entre 

BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. Y CENTRAL DE INVERSIONES S.A. – 

CISA. 

 

En orden a decidir previamente, 

 

SE CONSIDERA: 

 

Dispone el Artículo 887 del Código de Comercio, que: 
 

Art. 887.- En los contratos mercantiles de ejecución periódica o sucesiva 
cada una de las partes podrá hacerse sustituir por un tercero, en la totalidad 
o en parte de las relaciones derivadas del contrato, sin necesidad de 
aceptación expresa del contratante cedido, si por la ley o por estipulación de 
las mismas partes no se ha prohibido o limitado dicha sustitución.  

 
La misma sustitución podrá hacerse en los contratos mercantiles de 
ejecución instantánea que aún no hayan sido cumplidos en todo o en parte, 
y en los celebrados intuitu personae, pero en estos casos será necesaria la 
aceptación del contratante cedido. 

 
Asimismo, el 895 ibídem, establece: 
 

Art. 895.- La cesión de un contrato implica la de las acciones, privilegios y 
beneficios legales inherentes a la naturaleza y condiciones del contrato; 
pero no transfiere los que se funden en causas ajenas al mismo, o en la 
calidad o estado de la persona de los contratantes. 

 
En el presente asunto, se arrimó al expediente un documento contentivo de la cesión 

del crédito que se persigue en este proceso, que a criterio del despacho, cumple con 

los requisitos sustanciales y procesales para tal fin, por lo que se le imprimirá validez a 

dicho negocio jurídico, teniendo como nuevo titular del crédito, a la CENTRAL DE 
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INVERSIONES - CISA, quien adquirirá la calidad de litisconsorte del anterior titular, 

esto es BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., conforme al artículo 68 del CGP.  

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

(Ant.) 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: ACEPTAR la cesión del crédito, con sus privilegios y beneficios legales 

realizada por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., a CENTRAL DE 

INVERSIONES S.A. CISA 

 

SEGUNDO: En consecuencia, CENTRAL DE INVERSIONES S.A. - CISA, será el 

nuevo titular del crédito, garantías y privilegios que se persigue en contra de HÉCTOR 

IVÁN VELÁSQUEZ GALLO; y adquiere la calidad de litisconsorte del anterior titular.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE ANDRÉS RAÍZ INMOBILIARIA S.A.S. 

DEMANDADA EDILMA DEL SOCORRO URIBE GIL 

RADICADO 053804089002-2023-00187-00 

DECISIÓN LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 

INTERLOCUTORIO 993 

 

Subsanados de manera oportuna los requisitos exigidos en Se decide en relación con la 

demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por ANDRÉS RAÍZ INMOBILIARIA 

S.A.S., en contra de EDILMA DEL SOCORRO URIBE GIL. 

 

 

CONSIDERACIONES  

 

1.- Competencia:  

 

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta acción ejecutiva por 

razón de la cuantía de las pretensiones a la fecha de su presentación y, además, por 

domicilio de los demandados. 

 

2. La demanda: 

 

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los requisitos 

formales generales contemplados en los artículos 82 y siguientes del C.G.P. 

 

3. Del título que sirve de base a la ejecución: 

 

Se aporta para el efecto un contrato de arrendamiento de vivienda urbana que, a juicio del 

Despacho, satisfacen los requisitos legales. 

 

4. Del mandamiento de pago solicitado: 

 

Se está en presencia de documentos que prestan mérito ejecutivo pues de los mismos se 

desprenden obligaciones expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y 

que dicho documento constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan 

las exigencias contempladas en el artículo 422 del C.G.P. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 

 

 

 

 



…Viene 2 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de ANDRÉS RAÍZ INMOBILIARIA 

S.A.S., en contra de EDILMA DEL SOCORRO URIBE GIL, por los siguientes conceptos: 

 

1. Por la suma de $850.000.oo correspondiente al canon de arrendamiento del mes de 
enero de 2023. 
 
2. Por la suma de $850.000.oo correspondiente al canon de arrendamiento del mes de 
febrero de 2023. 
 
3. Por la suma de $850.000.oo correspondiente al canon de arrendamiento del mes de 
marzo de 2023. 
 

4. De conformidad a lo dispuesto en el inciso segundo del artículo 431 del CGP, se libra 
igualmente mandamiento de pago por los cánones de arrendamiento que en lo sucesivo 
se causen, que deberán ser pagadas dentro de los cinco (5) días siguientes al respectivo 
vencimiento, más los respectivos intereses moratorios.  
 

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la advertencia que 

dispone de cinco (5) días para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular 

excepciones, términos que correrán de manera simultánea. Para tal efecto, hágase 

entrega de las copias respectivas. 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE ANDRÉS RAÍZ INMOBILIARIA S.A.S. 

DEMANDADO EDILMA DEL SOCORRO URIBE GIL 

RADICADO 053804089002-2023-00187 - 00 

DECISIÓN PREVIO A MEDIDAS CAUTELARES DISPONE OFICIAR 

INTERLOCUTORIO 994 

 

En escrito precedente, la apoderada de la parte actora, solicita la práctica de unas 

medidas cautelares.  

 

En orden a decidir previamente, se considera: 

 

Dispone el artículo 599 del CGP: 

 

Artículo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentación de la 
demanda el ejecutante podrá solicitar el embargo y secuestro de bienes 
del ejecutado. 

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de 
liquidarse la sucesión, sólo podrán embargarse y secuestrarse bienes del 
causante.  

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a lo 
necesario; el valor de los bienes no podrá exceder del doble del crédito 
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que 
se trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda que 
garanticen aquel crédito, o cuando la división disminuya su valor o su 
venalidad.  

Ahora, comoquiera que la parte demandante no tiene certeza de dónde posee cuentas 

la demandada, por economía procesal se oficiará a TRANSUNIÓN S.A., para que 

informe sobre los productos financieros que aquélla posea, ya que comunicar una 

orden de embargo a una multitud bancos, resulta dispendioso en tiempo y recursos 

del juzgado, para una medida que en muchos casos resultará inefectiva. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

Antioquia, 

 

 



RESUELVE: 

 

PREVIO a decidir sobre las medidas cautelares solicitadas, se ordena oficiar a 

TRANSUNIÓN S.A., para que informe sobre los servicios financieros que posea la 

demandada EDILMA DEL SOCORRO URIBE GIL. identificada con C.C. 

43.500.807, en las instituciones bancarias del país. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

__       ___  del ____                    ________. 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE MAGNOLIA DE JESÚS VALLEJO MONTOYA 

DEMANDADO JHON EDWIN PEREIRA 

RADICADO 053804089002-2023-00176-00 

DECISIÓN DISPONE ALLEGAR CONSTANCIA DE ACUSE DE 

RECIBIDO  

SUSTANCIACIÓN 362 

 

Se indica por la parte demandante, que efectuó la notificación al demandado. 

 

No obstante, para el presente caso, no basta con el envío del mensaje, sino 

que para tener como válida la notificación, es indispensable que se constate el 

acuse de recibido. 

 

Así, mediante sentencia C 420 de 2020, la Corte Constitucional decidió declarar 

la exequibilidad condicionada del inciso tercero del artículo 8 del Decreto 806 

de 2020, “en el entendido de que el término allí dispuesto empezará a contarse 

cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio 

constatar el acceso del destinatario al mensaje”. 

 

Por ello, con el fin de dar cumplimiento a la decisión de la Corte, muchos 

litigantes emplean el correo electrónico certificado (en lugar de los correos 

particulares de Gmail, Hotmail, yahoo, etc), a través de empresas de 

mensajería, quienes certifican toda la trazabilidad del envío del mensaje, e 

indican el acuse de recibido o la apertura y lectura del correo. 

 

En estas circunstancias, la parte demandante deberá aportar el acuse de 

recibido, en caso de que lo posea, de lo contrario, procederá a practicar 

nuevamente la notificación, atendiendo los parámetros referidos. 

 

 

 

 



…Viene 

 

 

 

 

 

  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

DEMANDADO JOHN ALEXANDER CARMONA MONTES 

RADICADO 053804089002-2022-00205-00 

DECISIÓN ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION 

INTERLOCUTORIO 996 

 

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir 

adelante la ejecución dentro del proceso Ejecutivo Singular de mínima cuantía 

instaurado por BANCO DE BOGOTÁ S.A., en contra de JOHN ALEXANDER 

CARMONA MONTES, de conformidad con lo establecido en el artículo 440 del 

Código General del Proceso, teniendo en cuenta que la parte demandada, no 

propuso ninguno de los medios exceptivos contemplados en el artículo 784 del 

Código de Comercio. 

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la 

demanda cumplió con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 19 de mayo 

de 2022, libró mandamiento de pago en contra del ejecutado, y se ordenó su 

notificación, conforme a los artículos 289 y siguientes del Código General del Proceso. 

 

En razón de lo anterior, la notificación del mandamiento de pago, se realizó de la 

siguiente manera: 

 

JOHN ALEXANDER CARMONA MONTES: Surtida el 28 de octubre de 2022, de 

conformidad a lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022. Contaba del 31 de octubre al 4 de 

noviembre para pagar, y del 31 de octubre al 15 de noviembre de 2022, para 

proponer excepciones de mérito. 

 

Dentro de dichos términos, el accionado no emitió pronunciamiento alguno. 
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Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda 

generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los 

presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este 

Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para 

comparecer al mismo, y la demanda es idónea por ajustarse a lo normado en los 

artículos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho 

corresponde. 

 

II. CONSIDERACIONES 

 

Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que pueden demandarse 

ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten 

en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena 

prueba contra él. Este mecanismo de protección se ha instituido para las personas que 

vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el 

pago de las obligaciones económicas de los deudores. 

 
Por medio de la ejecución forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el 

acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el 

deudor, solicita la protección jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestación a 

cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva. 

 
En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un título 

ejecutivo que contenga una obligación expresa, clara y actualmente exigible. 

 
Los títulos valores cuando reúnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el 

Código de Comercio, y contienen una obligación en las condiciones vistas, son títulos 

ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793 

del C. de Co.) y, en tratándose de los mismos, la normatividad comercial preceptúa 

que el título valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en ellos se incorpora (artículo 647 C. de Co.) y que sólo 

produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley señale, 

salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.). 

 
De otro lado el artículo 621 ibídem, dispone, que el título valor debe contener la 

mención del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposición 

general que debe concurrir simultáneamente con las exigencias que en especial se 

consagran en el Código de Comercio para cada uno de ellos. 
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El pagaré es un título valor, que contiene una promesa incondicional de una persona, 

que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro 

estipulado, una determinada cantidad de dinero. 

 
Según los artículos 709 y 621 del Código de Comercio, los requisitos del pagaré son: 

a) La mención del derecho que en el título se incorpora, esto es, la expresión pagaré. 

b) Lugar y fecha de creación del título. c) la indicación de ser pagadero a la orden de 

determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual 

debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da 

aplicación al artículo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del 

pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.    

 

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO 

 

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones 

suscritas a su favor, la parte demandante acudió al trámite del proceso ejecutivo 

singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas. 

 
Como título de recaudo, se allegaron los siguientes documentos: 

 

- Pagaré Nro. 1036612202, por valor de $54.840.361.oo aceptado y/o firmado 

por el demandado. 

  

En la demanda se afirma que el deudor se encuentra en mora en el pago de la 

obligación adeudada, negación de carácter indefinido que revertía la carga de la 

prueba, correspondiendo así a la ejecutada desvirtuarla, demostrando el pago de las 

mismas, sin que así lo hubiera hecho. 

 

El pagaré base de recaudo, no solo reúne los requisitos que para su eficacia se 

consagran en el artículo 621 del Código de Comercio para los títulos valores en 

general, sino también los que para su naturaleza exige el artículo 671 ibídem. 

 

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le 

impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el artículo 440 

del Código General del Proceso, habrá de continuarse adelante con la ejecución por 

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses 

moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a 

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.   
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Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza 

de la parte demandada, serán de su cargo las costas del proceso a favor de la parte 

demandante, de conformidad con lo reglado en el artículo 365 Ibídem. 

 

En obedecimiento a lo dispuesto en el artículo 366 numeral 3, ibídem, se fijará en 

esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en 

derecho en la respectiva liquidación a favor del BANCO DE BOGOTÁ S.A., lo cual se 

hace en la suma DOS MILLONES CIENTO NOVENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS 

CATORCE PESOS ($2.193.614.oo); teniendo en cuenta para dicho efecto, los 

criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo 

Superior de la Judicatura.  

  

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA 

 

R E S U E L V E 

 
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecución a favor de BANCO DE 

BOGOTÁ S.A., en contra de JOHN ALEXANDER CARMONA MONTES, por las 

siguientes cantidades dinerarias: 

 

- La suma de $54.840.361.oo m/l, como capital insoluto del pagaré No. 

1036612202; más $11.091.732.oo, correspondiente a los intereses de plazo 

causados; más los intereses moratorios que se causen sobre el capital, desde el 

25 de enero de 2022, hasta que se satisfaga la totalidad de la obligación 

 

- Por los intereses moratorios que se generen sobre la suma de $11.091.732.oo, 

desde el año siguiente a la presentación de la demanda, esto es, desde el 3 de 

mayo de 2023 

 

Los mencionados intereses, serán liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la 

máxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a 

liquidar. (Artículos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de 

1999). 

 

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalúo, de los bienes embargados o que se 

llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el 

crédito y las costas. 
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TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tásense en la oportunidad 

legal de conformidad con lo establecido en el artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la 

respectiva liquidación de costas, a favor del BANCO DE BOGOTÁ S.A., lo cual se 

hace en la suma DOS MILLONES CIENTO NOVENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS 

CATORCE PESOS ($2.193.614.oo); teniendo en cuenta para dicho efecto, los 

criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo 

Superior de la Judicatura.  

 

QUINTO: Practíquese la liquidación del crédito en la forma establecida en el artículo 

446 del C.G.P. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COOPANTEX 

DEMANDADO CLAUDIA ELIZABETH URREGO RIVILLAS 

RADICADO 053804089002-2023-00200-00 

DECISIÓN ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION 

INTERLOCUTORIO 997 

 

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir 

adelante la ejecución dentro del proceso ejecutivo singular de mínima cuantía 

instaurado por la COOPANTEX COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE AHORRO Y 

CRÉDITO., en contra de CLAUDIA ELIZABETH URREGO RIVILLAS, de 

conformidad con lo establecido en el artículo 440 del Código General del Proceso, 

teniendo en cuenta que la demandada, no propuso ninguno de los medios exceptivos 

contemplados en el artículo 784 del Código de Comercio. 

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la 

demanda cumplió con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 20 de abril 

de 2023, libró mandamiento de pago en contra de la ejecutada, y se ordenó su 

notificación, conforme a los artículos 289 y siguientes del Código General del Proceso. 

 

En razón de lo anterior, la notificación del mandamiento de pago, se realizó de la 

siguiente manera: 

 

CLAUDIA ELIZABETH URREGO RIVILLAS: Surtida el 10 de mayo de 2023, de 

conformidad a lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022. Contaba del 11 al 17 de mayo 

para pagar; y, del 11 al 25 de mayo de 2023 para proponer excepciones. 

 

Dentro de dichos términos, la demandada guardó silencio. 

 

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda 

generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los 

presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este 
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Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para 

comparecer al mismo, y la demanda es idónea por ajustarse a lo normado en los 

artículos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho 

corresponde. 

II. CONSIDERACIONES 

 

Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que pueden demandarse 

ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten 

en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena 

prueba contra él. Este mecanismo de protección se ha instituido para las personas que 

vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el 

pago de las obligaciones económicas de los deudores. 

 
Por medio de la ejecución forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el 

acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el 

deudor, solicita la protección jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestación a 

cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva. 

 
En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un título 

ejecutivo que contenga una obligación expresa, clara y actualmente exigible. 

 
Los títulos valores cuando reúnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el 

Código de Comercio, y contienen una obligación en las condiciones vistas, son títulos 

ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793 

del C. de Co.) y, en tratándose de los mismos, la normatividad comercial preceptúa 

que el título valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en ellos se incorpora (artículo 647 C. de Co.) y que sólo 

produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley señale, 

salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.). 

 
De otro lado el artículo 621 ibidem, dispone que el título valor debe contener la 

mención del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposición 

general que debe concurrir simultáneamente con las exigencias que en especial se 

consagran en el Código de Comercio para cada uno de ellos. 

 
El pagaré es un título valor, que contiene una promesa incondicional de una persona, 

que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro 

estipulado, una determinada cantidad de dinero. 

 
Según los artículos 709 y 621 del Código de Comercio, los requisitos del pagaré son: 

a) La mención del derecho que en el título se incorpora, esto es, la expresión pagaré. 

b) Lugar y fecha de creación del título. c) la indicación de ser pagadero a la orden de 
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determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual 

debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da 

aplicación al artículo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del 

pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.    

 

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO 

 

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones 

suscritas a su favor, la parte demandante acudió al trámite del proceso ejecutivo 

singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas. 

 
Como título de recaudo, se allegó el siguiente documento: 

 

- Pagaré No. 0001091576, aceptado y/o firmado por la demandada, el día 5 

de junio de 2017, de cuyo contenido se deriva que se obligaron a pagar a la 

orden de la ejecutante, la suma de UN MILLÓN OCHOCIENTOSMIL PESOS 

($1.800.000.oo m/l), incurriendo en mora desde el 5 de mayo de 2021. 

  

En la demanda se afirma que las deudoras se encuentran en mora en el pago de la 

obligación adeudada en el monto de $1.000.610.oo m/l, negación de carácter 

indefinido que revertía la carga de la prueba, correspondiendo así a la ejecutada 

desvirtuarla, demostrando el pago de las mismas, sin que así lo hubiera hecho. 

 

El pagaré base de recaudo, no solo reúne los requisitos que para su eficacia se 

consagran en el artículo 621 del Código de Comercio para los títulos valores en 

general, sino también los que para su naturaleza exige el artículo 671 ibídem. 

 

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le 

impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el artículo 440 

del Código General del Proceso, habrá de continuarse adelante con la ejecución por 

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses 

moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a 

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.   

 

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza 

de la parte demandada, serán de su cargo las costas del proceso a favor de la parte 

demandante, de conformidad con lo reglado en el artículo 365 Ibídem. 
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En obedecimiento a lo dispuesto en el artículo 366 numeral 3, ibídem, se fijará en 

esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en 

derecho en la respectiva liquidación a favor de COOPANTEX COOPERATIVA 

ESPECIALIZADA DE AHORRO Y CRÉDITO, lo cual se hace en la suma SETENTA 

MIL CUARENTA Y DOS PESOS ($70.042.oo); teniendo en cuenta para dicho efecto, 

los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el 

Consejo Superior de la Judicatura.  

  

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA 

 

R E S U E L V E 

 
 
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecución a favor de COOPANTEX 

COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE AHORRO Y CRÉDITO, en contra de 

CLAUDIA ELIZABETH URREGO RIVILLAS, por las siguientes cantidades 

dinerarias: 

 

Por la suma de UN MILLÓN SEISCIENTOS DIEZ PESOS ($1.000.610.oo), como 

capital adeudado del pagaré No. 0001091576; más los intereses de mora causados 

desde el 5 de mayo de 2021, hasta que se realice el pago total de las obligaciones, 

liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la máxima autorizada por la 

Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a liquidar (Artículos 884 del 

C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de 1999). 

 

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalúo, de los bienes embargados o que se 

llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se cancele el crédito 

y las costas. 

 

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tásense en la oportunidad 

legal de conformidad con lo establecido en el artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la 

respectiva liquidación de costas, a favor de la COOPANTEX COOPERATIVA 

ESPECIALIZADA DE AHORRO Y CRÉDITO., lo cual se hace en la suma SETENTA 

MIL CUARENTA Y DOS PESOS ($70.042.oo); teniendo en cuenta para dicho efecto, 

los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el 

Consejo Superior de la Judicatura.  
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QUINTO: Practíquese la liquidación del crédito en la forma establecida en el artículo 

446 del C.G.P. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO APREHENSIÓN DE VEHÍCULO 

DEMANDANTE RCI COLOMBIA S.A. 

DEMANDADO LUIS FERNANDO TABARES ORTÍZ 

RADICADO 053804089002-2023-00316-00 

DECISIÓN ADMITE DEMANDA 

INTERLOCUTORIO  998 

 

Se decide en relación con la demanda APREHENSIÓN DE GARANTÍA MOBILIARIA 

promovida por RCI COLOMBIA S.A. COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO, a través de 

apoderada especial, en contra de LUIS FERNANDO TABARES ORTÍZ. 

  

CONSIDERACIONES  

 

 

De cara al libelo en cuestión se tiene: 

 

a.-) Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de la acción propuesta, de 

conformidad con lo establecido en el artículo 17-1; 26, numerales 1 y 6 y 28-1 y demás 

normas concordantes del Código General del Proceso, así como en la ley 1676 de 2013 y el 

decreto 1835 de 2015. 

 

b.-) La demanda satisface las exigencias formales generales de que tratan los artículos 82 y 

ss., Código General del Proceso. 

 

d.-) La parte demandante ha agotado los trámites previos para la efectividad de la garantía 

mobiliaria y la entrega voluntaria del bien.  

 

Ahora bien, nuestro legislador no solo se preocupó por institucionalizar la figura de la garantía 

mobiliaria en sus diferentes matices sino también el procedimiento a seguir en caso de 

incumplimiento de las obligaciones del garante, tales como el pago directo, la ejecución 

especial de la garantía mobiliaria, todo ello reunido en la ley 1676 de 2013 y su decreto 

reglamentario 1835 de 2015.  Para el caso que nos ocupa este último decreto dispone el 

tramite a impartir al procedimiento de pago directo, que no es otro que el por medio de esta 

solicitud adelanta la entidad solicitante.  

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA ESTRELLA, 

ANTIOQUIA, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de aprehensión de vehículo y entrega de bien con garantía 

mobiliaria, promovida por RCI COLOMBIA S.A. COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO, en 

contra de LUIS FERNANDO TABARES ORTIZ. 

 



SEGUNDO: SE ORDENA la aprehensión y entrega del vehículo marca RENAULT, línea 

SANDERO, modelo 2022, color GRIS CASSIOPEE, placa HQP408, de propiedad del señor LUIS 

FERNANDO TABARES ORTIZ, con C.C. 8.433.958, el que fuera gravado con prenda sin 

tenencia a favor de RCI COLOMBIA S.A. COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO. 

 

TERCERO: Ofíciese a la Policía Nacional - Automotores para que procedan a capturar e 

inmovilizar el referido vehículo, hecho lo cual se hará entrega material inmediata al acreedor 

garantizado RCI COLOMBIA S.A. COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO, la que se efectuará 

en el lugar dispuesto por la financiera solicitante o su apoderado judicial.  Si el vehículo se 

aprehende en el área metropolitana del Valle de Aburrá, se entregará en las siguientes 

direcciones: 

 

- Peaje Copacabana – Autopista Medellín Bogotá, Vereda El Convento B 6 y 7, parqueadero 

SIA.  

 

De no ser posible la entrega en la dirección referida, se dejará en el lugar que disponga la 

policía Nacional – Automotores. De la captura del automotor, una vez se produzca, se deberá 

informar a la abogada CAROLINA ABELLO OTÁLORA, correo: carolina.abello911@aecsa.co, 

teléfono (601) 287 11 44 quien se encuentra facultada para recibir el vehículo. 

 

CUARTO: Se reconoce personería para actuar a la abogada CAROLINA ABELLO OTÁLORA, 

en los términos y para los fines señalados en el poder conferido por la representante legal de 

la sociedad demandante 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO SUCESION 

SOLICITANTE JAIME DE JESÚS GARZÓN TAPIAS Y OTROS 

CAUSANTE ESTER JULIA GARZÓN AGUDELO  

RADICADO 053804089002-2021-00240-00 

DECISIÓN SEÑALA NUEVA FECHA PARA INVENTARIOS Y AVALUOS 

SUSTANCIACIÓN 363 

  

Comoquiera que, por circunstancias médicas del titular del despacho, no fue 

posible realizar la actuación programada para el 13 de junio, se procederá a 

asignar nueva fecha. 

 

Por consiguiente, para llevar a cabo la diligencia de inventarios y avalúos se dentro 

de la presente causa mortuoria, se señala el día miércoles 12 de julio de 

2023, a las once (11) de la mañana  

 

Atendiendo las directrices expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, la 

audiencia se efectuará, preferentemente, de manera virtual a través de la 

plataforma TEAMS, por lo cual, las partes y apoderados deberán contar con la 

misma, y suministrar los correos electrónicos y números telefónicos donde podrán 

ser contactados, con una antelación no menor a diez (10) previo a su 

realización. 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE NIDIA PATRICIA GALLEGO BETANCUR 

DEMANDADO OSWALDO IVÁN ALARCÓN RUEDA 

RADICADO 053804089-2022-00687-00 

DECISIÓN RECONOCE PERSONERÍA A ABOGADO  

SUSTANCIACIÓN 365 

 

 

De conformidad al poder conferido por OSWALDO IVÁN ALARCÓN RUEDA, 

demandado en el proceso de la referencia, se reconoce personería para actuar a 

los profesionales del derecho ANDRÉS FERNANDO RÍOS JARAMILLO, como 

principal y DAVID ALEJANDRO CARABALÍ VIDAL, en los términos y para los 

fines señalados por el poderdante, y según lo establecido en el artículo 75 del CGP. 

 

Se recuerda a los apoderados que no podrán actuar simultáneamente, por lo que, 

para alternar intervenciones, deberán arrimar la sustitución respectiva. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COOPENSIONADOS SC 

DEMANDADO EDILMA DEL ROCÍO QUICENO QUICENO 

RADICADO 053804089002-2023-00003-00 

DECISIÓN ACEPTA SUSTITUCIÓN DE PODER 

SUSTANCIACIÓN 367 

 
En escrito precedente JESÚS ALBEIRO BETANCUR VELÁSQUEZ quien actúa 

como apoderado de la demandante COOPENSIONADOS S.C. manifiesta al 

despacho que sustituye el poder, en los mismos términos y facultades a él conferido, 

a la sociedad GRUPO GER S.A.S. Como dicha súplica es procedente conforme al 

artículo 75 del Código General del Proceso, accédase a la misma. 

 

En consecuencia, se reconoce personería para actuar a la sociedad aludida, en 

los términos y para los fines contenidos en el escrito de sustitución, quedando 

facultado para actuar, cualquier abogado que figure en el certificado de existencia y 

representación. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COOPENSIONADOS SC 

DEMANDADO EDILMA DEL ROCÍO QUICENO QUICENO 

RADICADO 053804089002-2023-00003-00 

DECISIÓN ACCEDE A CAMBIO DE DIRECCIÓN 

SUSTANCIACIÓN 368 

 
En escrito que antecede, el apoderado de la parte accionante, informa la nueva dirección 
para notificar a la accionada EDILMA DEL ROCÍO QUICENO QUICENO.  
 
En tal sentido dispone el inciso segundo del numeral 3 del artículo 291 del CGP: 
 

(…) La comunicación deberá ser enviada a cualquiera de las direcciones que 
le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a 
quien deba ser notificado. (…). 

 
Con base en lo anterior, se accederá a lo solicitado por ser procedente jurídicamente. 
En consecuencia, téngase como nueva dirección para notificaciones la parte demandada, 
la relacionada en documento que antecede arrimado el 23 de mayo del corriente.  
 
 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO RESTITUCIÓN 

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. 

DEMANDADO AZUL DISEÑO Y MODA SAS 

RADICADO 053804089002-2018-00524-00 

DECISIÓN SOLICITA A LA PARTE DEMANDANTE REALIZAR EN 

DEBIDA FORMA NOTIFICACIÓN AL CURADOR 

SUSTANCIACIÓN 369 

 

Se presenta por la parte demandante, una petición de impulso procesal, en 

el sentido de que se nombre un nuevo curador ad litem. 

 

En tal sentido, se recuerda que oportunidad anterior, se nombró al 

profesional del derecho JORGE HERNÁN QUICENO SÁNCHEZ, quien 

expresó que aceptaba la designación, pero que requería que se practicara la 

notificación en la forma prevista en el auto del 6 de octubre de 2022. 

 

De esta forma, se recuerda que en dicha providencia, este despacho indicó: 

 

Para efectos de notificación personal al curador, la parte 
demandante cumplirá con el protocolo previsto en Ley 2213 
de 2022, en el sentido de enviar copia de la demanda y sus 
anexos, así como del auto admisorio y el formato donde se 
indiquen los términos para contestar y en los que se entiende 
surtida la notificación, además del correo del despacho, para 
que pueda ejercer el derecho de defensa y contradicción. 

 

Por tanto, al revisar la comunicación enviada al curador, se observa que sólo 

se anexó el auto mediante el cual fue nombrado, omitiendo incluir la 

demanda y demás anexos para que el auxiliar pudiera pronunciarse al 

respecto. 

 

En estas circunstancias, no resulta viable nombrar un nuevo curador, 

cuando ya se tiene la manifestación y voluntad de aceptar por el abogado 

JORGE HERNÁN QUICENO SÁNCHEZ, correspondiendo así a la parte 



…Viene 

demandante, enviar la notificación completa en los términos del numeral 8 

de la Ley 2213 de 2022, para que tenga validez dicho acto procesal, y 

continuar con las demás actuaciones subsiguientes 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



CONSTANCIA SECRETARIAL: 

Le informo señor Juez que desde el 31 de enero de 2023, se recibió una solicitud de 

suspensión del proceso en virtud de un acuerdo de pago logrado entre las partes, pero 

al mismo no se le había dado el trámite respectivo, toda vez que el memorial no fue 

debidamente ingresado al expediente digital por la anterior citadora, encargada de esa 

función. 

 

Asimismo, la parte demandante informa que el accionado incumplió con dicho 

acuerdo, por lo que solicita la reanudación. 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA 

Secretario 

  

 

 

 

 
 
 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE CALORCOL S.A.S. 

DEMANDADO CÉSAR CASTAÑO CONSTRUCCIONES S.A.S. 

RADICADO 053804089002-2022-00436-00 

DECISIÓN ACEPTA SUSPENSIÓN DE PROCESO – NO LEVANTA 
MEDIDA CAUTELAR 

INTERLOCUTORIO 1515 

 

 

En escrito precedente, el apoderado de la sociedad demandante y el 

representante legal de la demandada, solicitan la suspensión del trámite del 

proceso por el término de dos meses, así como el levantamiento de unas 

medidas cautelares.  

 

En orden a decidir, previamente, 

 

SE CONSIDERA: 

 

Disponen los artículos 161 al 163 del Código General del Proceso y demás 

normas armonizantes, lo concerniente a la suspensión del proceso. Así, por 



… Viene. 

ejemplo, el 161-2 ibídem, establece que se podrá suspender el litigio, cuando 

las partes lo soliciten de común acuerdo, por tiempo limitado; el 162, 

inciso primero, ibídem, expresa que le corresponde al juez que conoce la 

controversia, decidir sobre la procedencia de la suspensión; el 163, ibídem, 

preceptúa que vencido el término suspensivo peticionado por los litigantes, se 

reanudará el trámite, aún oficiosamente.  

 

Finalmente, el artículo 597 ibídem, indica que las medidas cautelares se 

levantarán, entre otras causas, si lo pide quien las solicitó. 

 

Descendiendo al caso concreto que nos ocupa, es evidente que la totalidad 

de las partes, están de acuerdo en la suspensión del litigio, lo cual es 

viable conforme al Art. 161-2 del CGP y demás normas concordantes, razón 

por la cual, se accederá a la suspensión procesal aludida; además, se tendrá 

por notificado al demandado por conducta concluyente, en virtud de que se 

desprende del escrito arrimado, que conoce de la orden de pago emitida en su 

contra. 

 

Finalmente, en lo referente al levantamiento de las medidas cautelares, si bien 

en su momento la solicitud se mostraba procedente, lo cierto es que, por error 

al agregar la solicitud al expediente, el despacho no la resolvió oportunamente; 

y, por su lado, la parte demanda informa que el demandado incumplió con el 

acuerdo de pago logrado. 

 

De esta forma, considera esta judicatura pertinente mantener vigente las 

medidas cautelares, y, una vez ejecutoriada esta providencia, la cual era 

indispensable proferir, se resolverá sobre la reanudación de las demás etapas 

procesales subsiguientes. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de la 

Estrella (Ant.), 

 

 

 

 



RESUELVE: 

 

Primero: Acéptese la suspensión provisional y temporal del presente proceso, 

solicitada por la totalidad de las partes en este litigio, según se desprende del 

memorial precedente, desde la fecha de presentación de aquél, es decir, desde 

el 31 de enero de 2023, y se prolongará dicha suspensión, hasta el 16 de 

mayo de 2023. En caso de incumplimiento en el acuerdo de pago, conforme a 

lo convenido, la parte demandante podrá solicitar la reanudación anticipada. 

 

Segundo: En consecuencia, vencido el término de suspensión aludido, se 

reanudará la ritualidad respectiva a solicitud de parte u oficiosamente con 

el trámite legal que corresponda.  

 

Tercero: De conformidad a lo dispuesto en el artículo 301 del CGP., se tiene 

por notificado a la demandada CÉSAR CASTAÑO CONSTRUCCIONES 

S.A.S., desde el 31 de enero de 2023, por lo que, una vez reanudado el 

proceso, comenzarán correr los términos para contestar la demanda 

 

Cuarto: No acceder al levantamiento de las medidas cautelares decretadas, 

conforme a lo expuesto en la parte motiva. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

_________________________________ 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO MENOR CUANTÍA 

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

DEMANDADO GABRIELA EUGENIA ARBELÁEZ PÉREZ Y OTRA 

RADICADO 053804089002-2022-00544-00 

DECISIÓN ORDENA CONTINUAR EJECUCIÓN 

INTERLOCUTORIO 1001 

 

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de 

seguir adelante la ejecución dentro del proceso Ejecutivo Hipotecario de 

menor cuantía, instaurado por BANCO DE BOGOTÁ S.A., a través 

apoderado judicial, en contra de GABRIELA EUGENIA ARBELÁEZ PÉREZ 

Y ANA MILENA GAVIRIA ARBELÁEZ, de conformidad con lo establecido 

en los artículos 440 y 468 numeral 3 del Código General del Proceso, 

por cuanto la parte ejecutada, no propuso ningún medio exceptivo.  

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta 

que la demanda cumplió con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto 

del 24 de noviembre de 2022, libró mandamiento de pago en contra de 

las ejecutadas, y se ordenó la notificación conforme a los artículos 289 y 

siguientes del Código General del Proceso. 

 

En razón de lo anterior, la notificación del mandamiento de pago, se realizó 

de la siguiente manera: 

 

GABRIELA EUGENIA ARBELÁEZ PÉREZ Y ANA MILENA GAVIRIA 

ARBELÁEZ: Surtida el 10 de mayo de 2023, de conformidad a lo dispuesto 

en la Ley 2213 de 2023. Contaban del 11 al 17 de mayo para pagar, y del 11 

al 25 de mayo de 2023, para proponer excepciones. Dentro de dichos plazos, 

las demandadas no propusieron ningún medio exceptivo. 

 



Auto ordena seguir adelante ejecución. 2022 - 00544 2 

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que 

pueda generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que 

se cumplen los presupuestos procesales que permiten proferir la presente 

providencia, en cuanto este Despacho es competente para conocer del 

asunto, las partes tienen capacidad para comparecer al mismo, y la demanda 

es idónea por ajustarse a lo normado en los artículos 82 y siguientes del 

C.G.P, se procede a resolver lo que en derecho corresponde. 

 

II. CONSIDERACIONES 

 

Establece el artículo 422 del C.G.P. que pueden demandarse ejecutivamente, 

entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten en 

documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena 

prueba contra él. Este mecanismo de protección se ha instituido para las 

personas que vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta 

de cumplimiento en el pago de las obligaciones económicas de los deudores. 

 
Por medio de la ejecución forzosa, actividad procesal legalmente 

reglamentada, el acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de 

plena prueba contra el deudor, solicita la protección jurisdiccional del Estado 

a efecto de que la prestación a cargo de éste se satisfaga de manera 

coercitiva. 

 
En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un 

título ejecutivo que contenga una obligación expresa, clara y actualmente 

exigible. 

 
Los títulos valores cuando reúnen las exigencias que para cada uno de ellos 

prevé el Código de Comercio, y contienen una obligación en las condiciones 

vistas, son títulos ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del 

procedimiento ejecutivo (art. 793 del C. de Co.) y, en tratándose de los 

mismos, la normatividad comercial preceptúa que el título valor es un 

documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho literal y 

autónomo que en ellos se incorpora (artículo 647 C. de Co.) y que sólo 

produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la 

ley señale, salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.). 
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De otro lado el artículo 621 ibidem dispone, que el título valor debe contener 

la mención del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, 

disposición general que debe concurrir simultáneamente con las exigencias 

que en especial se consagran en el Código de Comercio para cada uno de 

ellos. 

 

El pagaré es un título valor, que contiene una promesa incondicional de una 

persona, que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle 

en un plazo futuro estipulado, una determinada cantidad de dinero. 

 
Según los artículos 709 y 621 del Código de Comercio, los requisitos del 

pagaré son: a) La mención del derecho que en el título se incorpora, esto es, 

la expresión pagaré. b) Lugar y fecha de creación del título. c) la indicación 

de ser pagadero a la orden de determinada persona, o al portador. d) La 

cantidad que se promete pagar, la cual debe estar completamente 

determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da aplicación al 

artículo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del 

pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el 

promitente.    

 

Asimismo, el Código Civil, en sus Arts. 2432 y siguientes, regula lo 

concerniente a la hipoteca, definida como: “Un derecho de prenda constituido 

sobre inmuebles que no dejan por eso de permanecer en poder del deudor”. 

En cuanto a la solemnidad de dicho instrumento, señala el 2434 ibídem, que: 

“La hipoteca deberá otorgarse por escritura pública. Podrá ser una misma la 

escritura pública de la hipoteca y la del contrato a que accede”. 

 

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO 

 

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de la 

obligación suscrita a su favor, la parte demandante acudió al trámite del 

proceso ejecutivo mixto, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de la 

obligación adeudada. 

 
Como títulos de recaudo se allegaron los siguientes documentos: 

 

- Pagaré No. 555036010 por valor de $57.458.690. 
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- Escritura Pública No. 4406 del 30 de diciembre de 2019 de la 

Notaría quinta de Medellín, donde se constituye hipoteca abierta de 

primer grado, sin límite de cuantía, sobre el inmueble identificado con 

la M.I No. 001 – 1368885. 

 

En la demanda se afirma que las deudoras se encuentran en mora en el pago 

de las obligaciones adeudadas, negación de carácter indefinido que revertía 

la carga de la prueba, correspondiendo así a los ejecutados desvirtuarla, 

demostrando el pago de las mismas, sin que así lo hubieran hecho. 

 

La escritura pública aportada, cumple los requisitos de los artículos 2432 y 

siguientes del Código Civil, y demás normas afines, al igual que el pagaré 

aducido. 

 

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al 

respecto le impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto 

por los artículos 440 y 468 numeral 3 del Código General del Proceso, 

habrá de continuarse adelante con la ejecución por el capital del que da 

cuenta el mandamiento de pago; e, igualmente, por los intereses de plazo y 

moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se 

llegaren a embargar con posterioridad; y, condenando en costas a la parte 

vencida. 

 

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, 

en cabeza de la parte demandada, serán de su cargo las costas del proceso a 

favor de la parte demandante, de conformidad con lo reglado en el artículo 

365 Ibídem. 

 

En obedecimiento a lo dispuesto en el artículo 366 numeral 3, ibídem, se 

fijará en esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de 

agencias en derecho en la respectiva liquidación a favor de BANCO DE 

BOGOTÁ S.A., lo cual se hace en la suma de DOS MILLONES 

DOSCIENTOS NUEVE MIL CUATRO PESOS ($2.209.004.oo); teniendo 

en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo 

el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.  
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Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE 

LA ESTRELLA, ANTIOQUIA 

 

R E S U E L V E 

 
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecución a favor de 

BANCO DE BOGOTÁ S.A., en contra de GABRIELA EUGENIA ARBELÁEZ 

PÉREZ Y ANA MILENA GAVIRIA ARBELÁEZ, por las siguientes 

cantidades dinerarias: 

 

- La suma de CINCUENTA Y CINCO MILLONES 

DOSCIENTOS VEINTICINCO MIL CIENTO OCHO PESOS 

($55.225.108.oo m/l), como capital insoluto del pagaré 

Nro. 555036010; más los demás moratorios que se causen 

desde la presentación de la demanda, esto es, el 10 de 

octubre de 2022, hasta que se satisfaga la totalidad de la 

obligación. 

 

Los intereses deberán ser liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la 

máxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los 

periodos a liquidar. (Artículos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 

de la Ley 510 de 1999). 

 

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalúo, de los bienes embargados o 

que se llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se 

cancele el crédito y las costas. 

 

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tásense en la 

oportunidad legal de conformidad con lo establecido en el artículo 366 del 

Código General del Proceso. 

 

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la 

respectiva liquidación de costas, a favor de BANCO DE BOGOTÁ S.A., lo 

cual se hace en la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS NUEVE MIL 

CUATRO PESOS ($2.209.004.oo); teniendo en cuenta para dicho efecto, 

los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo el Acuerdo PSAA16-10554, 

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.  
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QUINTO: Practíquese la liquidación del crédito en la forma establecida en el 

artículo 446 del C.G.P. 

 

SEXTO: No acceder a las solicitudes elevadas por la parte demandada, 

conforme lo expresado en la presente providencia. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

DEMANDADO ADRIÁN ALEXIS CORREA OCHOA 

RADICADO 053804089002-2023-00018-00 

DECISIÓN ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION 

INTERLOCUTORIO 1002 

 

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir 

adelante la ejecución dentro del proceso Ejecutivo Singular de mínima cuantía 

instaurado por BANCO DE BOGOTÁ S.A., en contra de ADRIÁN ALEXIS CORREA 

OCHOA, de conformidad con lo establecido en el artículo 440 del Código General 

del Proceso, teniendo en cuenta que la parte demandada, no propuso ninguno de los 

medios exceptivos contemplados en el artículo 784 del Código de Comercio. 

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la 

demanda cumplió con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 9 de 

febrero de 2023, libró mandamiento de pago en contra del ejecutado, y se ordenó 

su notificación, conforme a los artículos 289 y siguientes del Código General del 

Proceso. 

 

En razón de lo anterior, la notificación del mandamiento de pago, se realizó de la 

siguiente manera: 

 

ADRIÁN ALEXIS CORREA OCHOA: Surtida por aviso el 2 de marzo de 2023. 

Contaba con los días 3, 6 y 7 de marzo para retirar documentos, del 8 al 14 de marzo 

para pagar, y del 8 al 22 de marzo de 2023, para proponer excepciones de mérito. 

 

Dentro de dichos términos, el accionado no emitió pronunciamiento alguno. 

 

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda 

generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los 
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presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este 

Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para 

comparecer al mismo, y la demanda es idónea por ajustarse a lo normado en los 

artículos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho 

corresponde. 

 

II. CONSIDERACIONES 

 

Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que pueden demandarse 

ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten 

en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena 

prueba contra él. Este mecanismo de protección se ha instituido para las personas que 

vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el 

pago de las obligaciones económicas de los deudores. 

 
Por medio de la ejecución forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el 

acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el 

deudor, solicita la protección jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestación a 

cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva. 

 
En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un título 

ejecutivo que contenga una obligación expresa, clara y actualmente exigible. 

 
Los títulos valores cuando reúnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el 

Código de Comercio, y contienen una obligación en las condiciones vistas, son títulos 

ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793 

del C. de Co.) y, en tratándose de los mismos, la normatividad comercial preceptúa 

que el título valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en ellos se incorpora (artículo 647 C. de Co.) y que sólo 

produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley señale, 

salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.). 

 
De otro lado el artículo 621 ibídem, dispone, que el título valor debe contener la 

mención del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposición 

general que debe concurrir simultáneamente con las exigencias que en especial se 

consagran en el Código de Comercio para cada uno de ellos. 

 

El pagaré es un título valor, que contiene una promesa incondicional de una persona, 

que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro 

estipulado, una determinada cantidad de dinero. 
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Según los artículos 709 y 621 del Código de Comercio, los requisitos del pagaré son: 

a) La mención del derecho que en el título se incorpora, esto es, la expresión pagaré. 

b) Lugar y fecha de creación del título. c) la indicación de ser pagadero a la orden de 

determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual 

debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da 

aplicación al artículo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del 

pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.    

 

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO 

 

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones 

suscritas a su favor, la parte demandante acudió al trámite del proceso ejecutivo 

singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas. 

 
Como título de recaudo, se allegaron los siguientes documentos: 

 

- Pagaré Nro. 71334385, por valor de $36.261.015.oo aceptado y/o firmado 

por el demandado. 

  

En la demanda se afirma que el deudor se encuentra en mora en el pago de la 

obligación adeudada, negación de carácter indefinido que revertía la carga de la 

prueba, correspondiendo así a la ejecutada desvirtuarla, demostrando el pago de las 

mismas, sin que así lo hubiera hecho. 

 

El pagaré base de recaudo, no solo reúne los requisitos que para su eficacia se 

consagran en el artículo 621 del Código de Comercio para los títulos valores en 

general, sino también los que para su naturaleza exige el artículo 671 ibídem. 

 

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le 

impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el artículo 440 

del Código General del Proceso, habrá de continuarse adelante con la ejecución por 

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses 

moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a 

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.   

 

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza 

de la parte demandada, serán de su cargo las costas del proceso a favor de la parte 

demandante, de conformidad con lo reglado en el artículo 365 Ibídem. 
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En obedecimiento a lo dispuesto en el artículo 366 numeral 3, ibídem, se fijará en 

esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en 

derecho en la respectiva liquidación a favor del BANCO DE BOGOTÁ S.A., lo cual se 

hace en la suma UN MILLÓN OCHOCIENTOS TRECE MIL CINCUENTA PESOS 

($1.813.050.oo); teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas 

establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la 

Judicatura.  

  

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA 

 

R E S U E L V E 

 
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecución a favor de BANCO DE 

BOGOTÁ S.A., en contra de ADRIÁN ALEXIS CORREA OCHOA, por las siguientes 

cantidades dinerarias: 

 

- La suma de $36.261.015.oo m/l, como capital insoluto del pagare No. 

71334385; más los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la tasa 

máxima legal permitida por la ley, desde 3 de diciembre de 2022, hasta que se 

verifique el pago total de la obligación. 

 

Los mencionados intereses, serán liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la 

máxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a 

liquidar. (Artículos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de 

1999). 

 

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalúo, de los bienes embargados o que se 

llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el 

crédito y las costas. 

 

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tásense en la oportunidad 

legal de conformidad con lo establecido en el artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la 

respectiva liquidación de costas, a favor del BANCO DE BOGOTÁ S.A., lo cual se 

hace en la suma UN MILLÓN OCHOCIENTOS TRECE MIL CINCUENTA PESOS 

($1.813.050.oo); teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas 
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establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la 

Judicatura.  

 

QUINTO: Practíquese la liquidación del crédito en la forma establecida en el artículo 

446 del C.G.P. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

DEMANDADO ADRIÁN ALEXIS CORREA OCHOA 

RADICADO 053804089002-2023-00018-00 

DECISIÓN DECRETA MEDIDAS CAUTELARES 

INTERLOCUTORIO 1003 

 

En escrito precedente, la apoderada de la parte actora, solicita la práctica de unas 

medidas cautelares.  

 

En orden a decidir previamente, se considera: 

 

Dispone el artículo 599 del CGP: 

 

Artículo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentación de la 
demanda el ejecutante podrá solicitar el embargo y secuestro de bienes del 
ejecutado. 

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de 
liquidarse la sucesión, sólo podrán embargarse y secuestrarse bienes del 
causante.  

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a lo 
necesario; el valor de los bienes no podrá exceder del doble del crédito 
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que se 
trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda que 
garanticen aquel crédito, o cuando la división disminuya su valor o su 
venalidad.  

Con base en lo anterior, las súplicas elevadas son de procedencia legal, y, por ende, se 

accederá a las mismas, decretando el embargo de la quinta parte que exceda el salario 

mínimo, y, en igual proporción, en caso de que sea contratista, con el fin de garantizar la 

congrua subsistencia del demandado. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

Antioquia, 

 

 

 

 



RESUELVE: 

 

DECRETAR el embargo y retención del salario o remuneración, percibida por el 

demandado ADRIÁN ALEXIS CORREA OCHOA C.C. 71.334.385, al servicio de la 

SUBSECRETARÍA DE INFRAESTRUCTURA DE LA ALCALDÍA DE MEDELLÍN, en la 

quinta parte que exceda el salario mínimo legal mensual vigente, de conformidad 

con los artículos 593 - 9 del Código General del Proceso, 155 del Código 

Sustantivo del Trabajo y demás normas concordantes. 

  

Para lo anterior, líbrese oficio en tal sentido, por la secretaría, a la entidad mencionada 

(Tesorería, Pagaduría o quien haga sus veces), para que en lo sucesivo y hasta nueva 

orden, retenga periódicamente (ya sea quincenal o mensual, según la forma de pago) las 

sumas respectivas, y se sirvan consignarlas en la cuenta de depósitos judiciales de este 

estrado, en el Banco Agrario de Colombia, sucursal La Estrella (Ant.) cuenta 

053802042002, advirtiéndole al tesorero y/o pagador, que si no procede con las 

retenciones, se hará responsable por dichas sumas, e incurrirá en multa de dos (2) a cinco 

(5) SMLMV. 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

__       ___  del ____                    ________. 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

DEMANDADO REENCAUCHADORA OTRA VIDA S.A.S 

RADICADO 053804089002-2022-00644-00 

DECISIÓN ACCEDE A CAMBIO DE DIRECCIÓN – DISPONE OFICIAR 

A EPS 

SUSTANCIACIÓN 370 

 
En escrito que antecede, el apoderado de la parte accionante, informa la nueva dirección 
para notificar a los accionados REENCAUCHADORA OTRA VIDA S.A.S. Y CARLOS 
MANUEL TORO ÁLVAREZ.  
 
En tal sentido dispone el inciso segundo del numeral 3 del artículo 291 del CGP: 
 

(…) La comunicación deberá ser enviada a cualquiera de las direcciones que 
le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como correspondientes a 
quien deba ser notificado. (…). 

 
Con base en lo anterior, se accederá a lo solicitado por ser procedente jurídicamente. 
En consecuencia, téngase como nueva dirección para notificaciones la parte demandada, 
la relacionada en documento que antecede arrimado el 19 de mayo del corriente.  
 
 

Adicionalmente, se dispondrá oficiar a la EPS Y MEDICINA PREPAGADA 
SURAMERICANA, para que brinde los datos de localización que allí reposen, respecto de 
las demandadas SUSANA Y VERÓNICA TORO ÁLVAREZ. Líbrese oficio por secretaría.  
 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

DEMANDADO HUGO ARMANDO ÁLVAREZ ORTÍZ 

RADICADO 053804089002-2021-00489-00 

DECISIÓN DISPONE ALLEGAR CONSTANCIA DE ACUSE DE 

RECIBIDO  

SUSTANCIACIÓN 371 

 

Se indica por la parte demandante, que efectuó la notificación al curador ad 

litem designado en el sub judice.. 

 

No obstante, para el presente caso, no basta con el envío del mensaje, sino 

que para tener como válida la notificación, es indispensable que se constate el 

acuse de recibido. 

 

Así, mediante sentencia C 420 de 2020, la Corte Constitucional decidió declarar 

la exequibilidad condicionada del inciso tercero del artículo 8 del Decreto 806 

de 2020, “en el entendido de que el término allí dispuesto empezará a contarse 

cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio 

constatar el acceso del destinatario al mensaje”. 

 

Por ello, con el fin de dar cumplimiento a la decisión de la Corte, muchos 

litigantes emplean el correo electrónico certificado (en lugar de los correos 

particulares de Gmail, Hotmail, yahoo, etc), a través de empresas de 

mensajería, quienes certifican toda la trazabilidad del envío del mensaje, e 

indican el acuse de recibido o la apertura y lectura del correo. 

 

En estas circunstancias, la parte demandante deberá aportar el acuse de 

recibido, en caso de que lo posea, de lo contrario, procederá a practicar 

nuevamente la notificación, atendiendo los parámetros referidos. 

 

 

 



…Viene 

 

  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE URBANIZACIÓN VILLA CAMPESTRE PH 

DEMANDADO HÉCTOR RODRIGO RÚA RÍOS 

RADICADO 053804089002-2020-00244-00 

DECISIÓN NO ACCEDE A ENTREGA DE DINEROS - REQUIERE PARA 
ALLEGAR LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO 

SUSTANCIACIÓN 372 

 

En escrito precedente, el apoderado de la parte demandante, solicita se entregue los 

dineros retenidos en la cuenta del despacho. 

 

En tal sentido dispone el artículo 447 del CGP:  

 
Artículo 447. Entrega de dinero al ejecutante. Cuando lo 
embargado fuere dinero, una vez ejecutoriado el auto que apruebe 
cada liquidación del crédito o las costas, el juez ordenará su entrega al 
acreedor hasta la concurrencia del valor liquidado. Si lo embargado 
fuere sueldo, renta o pensión periódica, se ordenará entregar al 
acreedor lo retenido, y que en lo sucesivo se le entreguen los dineros 
que se retengan hasta cubrir la totalidad de la obligación. 

 

Ahora, en el presente asunto, se observa que aún no se arrima la liquidación del 

crédito respectiva. 

 

Por tal motivo, previo a resolver sobre la entrega de dineros, se requiere a las partes 

para que arrimen una liquidación del crédito, y así tener certeza de los valores 

adeudados. 
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NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO SUCESION 

SOLICITANTE MARÍA CAMILA BEDOYA DÍEZ  

CAUSANTE ANDRÉS FELIPE MEJÍA MOLINA 

RADICADO 053804089002-2022-00003-00 

DECISIÓN SEÑALA NUEVA FECHA PARA REANUDAR INVENTARIOS 

Y AVALUOS 

SUSTANCIACIÓN 373 

  

Atendiendo que el pasado 14 de junio del corriente, no se pudo llevar a cabo la 

actuación programada en esta causa mortuoria debido a que el despacho tuvo que 

atender una audiencia penal, la cual tiene prelación legal y constitucional, se 

procederá a asignar nueva fecha. 

 

Por consiguiente, para reanudar la audiencia de inventarios y avalúos, se fija 

el día jueves seis (6) de julio de dos mil veintitrés (2023), a las diez y 

media de la mañana (10:30 a.m.). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 
PROCESO RESTITUCIÓN 

DEMANDANTE LEASING BANCOLOMBIA S..A 

DEMANDADO GRUPO COMERCIAL ANDRIPAG S.A.S. 

RADICADO 053804089002 -2014-00015-00 

DECISIÓN ACEPTA RENUNCIA A PODER 

INTERLOCUTORIO 1004 

 

En escrito precedente MARÍA HELENA Y GLORIA PATRICIA GÓMEZ PINEDA, 

apoderadas de LEASING BANCOLOMBIA S.A., demandante en este asunto, 

manifiesta que renuncia al poder que les fuera otorgado en oportunidad anterior.  

 

Como la súplica aludida es de procedencia legal, se accede a la misma, conforme a lo 

dispuesto por el 76 del Código General del Proceso. 

 

En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.)  

 

RESUELVE: 

 

Acéptase la renuncia al poder otorgado por la representante legal de LEASING 

BANCOLOMBIA S.A., a las abogadas MARÍA HELENA Y GLORIA PATRICIA GÓMEZ 

PINEDA, por ser de procedencia legal. Asimismo, se advierte que la renuncia no pone 

término al poder sino cinco (5) días después de presentado el memorial respectivo. 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

________________________________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COOFINEP 

DEMANDADO ARTURO MONROY MUÑOZ 

RADICADO 053804089002-2023-00135-00 

DECISIÓN ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION 

INTERLOCUTORIO 1005 

 

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir 

adelante la ejecución dentro del proceso Ejecutivo Singular de mínima cuantía 

instaurado por COOPERATIVA FINANCIERA COOFINEP, en contra de ARTURO 

MONROY MUÑOZ, de conformidad con lo establecido en el artículo 440 del Código 

General del Proceso, teniendo en cuenta que la parte demandada, no propuso 

ninguno de los medios exceptivos contemplados en el artículo 784 del Código de 

Comercio. 

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la 

demanda cumplió con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 16 de 

marzo de 2023, libró mandamiento de pago en contra de los ejecutados, y se 

ordenó su notificación, conforme a los artículos 289 y siguientes del Código General 

del Proceso. 

 

En razón de lo anterior, la notificación del mandamiento de pago, se realizó de la 

siguiente manera: 

 

ARTURO MONROY MUÑOZ: Surtida por el 19 de mayo de 2023, de conformidad a 

lo establecido en la Ley 2213 de 2022. Contaban del 23 al 29 de mayo para pagar; y, 

del 23 de mayo al 5 de junio de 2023para proponer excepciones. 

 

Dentro de los anteriores términos, el demandado no emitió pronunciamiento alguno. 

 

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda 

generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los 
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presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este 

Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para 

comparecer al mismo, y la demanda es idónea por ajustarse a lo normado en los 

artículos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho 

corresponde. 

II. CONSIDERACIONES 

 

Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que pueden demandarse 

ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten 

en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena 

prueba contra él. Este mecanismo de protección se ha instituido para las personas que 

vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el 

pago de las obligaciones económicas de los deudores. 

 
Por medio de la ejecución forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el 

acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el 

deudor, solicita la protección jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestación a 

cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva. 

 
En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un título 

ejecutivo que contenga una obligación expresa, clara y actualmente exigible. 

 
Los títulos valores cuando reúnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el 

Código de Comercio, y contienen una obligación en las condiciones vistas, son títulos 

ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793 

del C. de Co.) y, en tratándose de los mismos, la normatividad comercial preceptúa 

que el título valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en ellos se incorpora (artículo 647 C. de Co.) y que sólo 

produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley señale, 

salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.). 

 
De otro lado el artículo 621 ibidem, dispone que el título valor debe contener la 

mención del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposición 

general que debe concurrir simultáneamente con las exigencias que en especial se 

consagran en el Código de Comercio para cada uno de ellos. 

 
El pagaré es un título valor, que contiene una promesa incondicional de una persona, 

que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro 

estipulado, una determinada cantidad de dinero. 

 
Según los artículos 709 y 621 del Código de Comercio, los requisitos del pagaré son: 

a) La mención del derecho que en el título se incorpora, esto es, la expresión pagaré. 
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b) Lugar y fecha de creación del título. c) la indicación de ser pagadero a la orden de 

determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual 

debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da 

aplicación al artículo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del 

pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.    

 

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO 

 

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones 

suscritas a su favor, la parte demandante acudió al trámite del proceso ejecutivo 

singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas. 

 
Como título de recaudo, se allegó el siguiente documento: 

 

- Pagaré 0013000004485, aceptado y/o firmado por el demandado el día 20 

de marzo de 2020, de cuyo contenido se deriva que se obligó a pagar a la 

orden de la ejecutante, la suma de SEIS MILLONES TRESCIENTOS 

OCHENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS TRES PESOS ($6.386.203.oo m/l), 

incurriendo en mora desde el 18 de noviembre de 2022. 

  

En la demanda se afirma que el deudor se encuentra en mora en el pago de la 

obligación adeudada, negación de carácter indefinido que revertía la carga de la 

prueba, correspondiendo así al ejecutado desvirtuarla, demostrando el pago de las 

mismas, sin que así lo hubiera hecho. 

 

El pagaré base de recaudo, no solo reúne los requisitos que para su eficacia se 

consagran en el artículo 621 del Código de Comercio para los títulos valores en 

general, sino también los que para su naturaleza exige el artículo 671 ibídem. 

 

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le 

impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el artículo 440 

del Código General del Proceso, habrá de continuarse adelante con la ejecución por 

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses 

moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a 

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.   

 

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza 

de la parte demandada, serán de su cargo las costas del proceso a favor de la parte 

demandante, de conformidad con lo reglado en el artículo 365 Ibídem. 
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En obedecimiento a lo dispuesto en el artículo 366 numeral 3, ibídem, se fijará en 

esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en 

derecho en la respectiva liquidación a favor de COOPERATIVA FINANCIERA 

COOFINEP, lo cual se hace en la suma CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE 

MIL TREINTA Y CUATRO PESOS ($447.034.oo); teniendo en cuenta para dicho 

efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por 

el Consejo Superior de la Judicatura.  

  

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA 

 

R E S U E L V E 

 
 
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecución a favor de COOPERATIVA 

FINANCIERA COOFINEP, en contra de ARTURO MONROY MUÑOZ, por las 

siguientes cantidades dinerarias: 

 

La suma de SEIS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS 

MIL DOSCIENTOS TRES PESOS ($6.386.203.oo m/l), como 

capital insoluto del pagare número 0013000004485, más los intereses 

de mora sobre dicho capital, liquidados a la tasa máxima legal 

permitida por la ley, desde el 18 de noviembre de 2022, hasta que 

se verifique el pago total de la obligación. 

 

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalúo, de los bienes embargados o que se 

llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se cancele el crédito 

y las costas. 

 

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tásense en la oportunidad 

legal de conformidad con lo establecido en el artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la 

respectiva liquidación de costas, a favor de COOPERATIVA FINANCIERA 

COOFINEP, lo cual se hace en la suma CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE 

MIL TREINTA Y CUATRO PESOS ($447.034.oo); teniendo en cuenta para dicho 

efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por 

el Consejo Superior de la Judicatura.  
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QUINTO: Practíquese la liquidación del crédito en la forma establecida en el artículo 

446 del C.G.P. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE SEGUROS COMERCIALES BOLÍVAR 

DEMANDADA MELISSA LOPERA ROJAS 

RADICADO 053804089002-2023-00315-00 

DECISIÓN LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 

INTERLOCUTORIO 1006 

 

Se decide en relación con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MÍNIMA 

CUANTÍA promovida por SEGUROS COMERCIALES BOLÍVAR S.A., en contra 

de MELISSA LOPERA ROJAS. 

 

 

CONSIDERACIONES  

 

1.- Competencia:  

 

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta acción ejecutiva 

por razón de la cuantía de las pretensiones a la fecha de su presentación y, 

además, por domicilio de los demandados. 

 

2. La demanda: 

 

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los 

requisitos formales generales contemplados en los artículos 82 y siguientes del 

C.G.P. 

 

3. Del título que sirve de base a la ejecución: 

 

Se aporta para el efecto un contrato de arrendamiento de vivienda urbana que, a 

juicio del Despacho, satisface los requisitos legales. Además, se aporta constancia 

de pago y subrogación de la obligación, que legitiman a la sociedad demandante 

par el cobro de estos emolumentos. 

 

4. Del mandamiento de pago solicitado: 

 

Se está en presencia de documentos que prestan mérito ejecutivo pues de los 

mismos se desprenden obligaciones expresas, claras y exigibles, provenientes de la 

parte demandada y que dicho documento constituye plena prueba en su contra, lo 

cual hace que se satisfagan las exigencias contempladas en el artículo 422 del C.G.P. 
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Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de SEGUROS COMERCIALES 

BOLÍVAR S.A. en contra de MELISSA LOPERA ROJAS, por los siguientes 

conceptos: 

 

1. Por la suma de $2.701.343.oo correspondiente al saldo del valor indemnizado 
por canon de arrendamiento para el periodo del 1 al 31 de enero de 2023, más 
la indexación de ese valor contado a partir del día 13 de enero de 2023, hasta la 
solución total de la obligación.  
 

2. Por la suma de $3.530.445.oo correspondiente al saldo del valor indemnizado 
por canon de arrendamiento para el periodo del 1 al 28 de febrero de 2023, 
más la indexación de ese valor contado a partir del día 14 de febrero de 2023, 
hasta la solución total de la obligación.  
 

3. Por la suma de $3.530.445.oo correspondiente al saldo del valor indemnizado 
por canon de arrendamiento para el periodo del 1 al 31 de marzo de 2023, más 
la indexación de ese valor contado a partir del día 14 de marzo de 2023, hasta 
la solución total de la obligación.  
 

4. Por la suma de $3.530.445.oo correspondiente al saldo del valor indemnizado 
por canon de arrendamiento para el periodo del 1 al 30 de abril de 2023, más la 
indexación de ese valor contado a partir del día 12 de abril de 2023, hasta la 
solución total de la obligación.  
 

Adicionalmente, por las costas procesales y demás gastos derivados del cobro 

judicial.  

 

SEGUNDO: Se libra mandamiento de pago por los cánones de arrendamiento que 

se causen en el transcurso del proceso, acorde con lo preceptuado en el inciso 2º 

del artículo 431 del C. G. del Proceso, y la indexación de sus valores, desde el 

momento en que se causen, hasta el pago total de la obligación. Lo anterior, 

quedará supeditado a que la compañía de seguros, acredite el pago al 

arrendador de dichos cánones, para que opere la figura de la 

subrogación. 

 

TERCERO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la 

advertencia que dispone de cinco (5) días para pagar tales obligaciones y diez (10) 

para formular excepciones, términos que correrán de manera simultánea. Para tal 

efecto, hágase entrega de las copias respectivas. 

 

CUARTO: Reconocer personería para actuar al abogado JUAN SEBASTIÁN 

LLANO HOYOS, en los términos y para los fines señalados en el poder conferido 

por el apoderado especial de SEGUROS COMERCIALES BOLÍVAR S.A. 
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Asimismo, se acepta como su dependiente a la profesional del derecho STEFANY 

VANESA SOTO MONSALVE. 

 

En lo referente a la dependencia de LITIGIO VIRTUAL, la misma no será 

aceptada, toda vez que, conforme al Decreto 960 de 1971, sólo pueden ostentar 

esa calidad, los estudiantes de derecho. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE SEGUROS COMERCIALES BOLÍVAR S.A. 

DEMANDADO MELISA LOPERA ROJAS 

RADICADO 053804089002-2023-00315 - 00 

DECISIÓN PREVIO A MEDIDAS DISPONE OFICIAR A ENTIDADES 

INTERLOCUTORIO 1007 

 

En escrito precedente, el apoderado de la parte actora, solicita la práctica de unas 

medidas cautelares.  

 

En orden a decidir previamente,  

 

SE CONSIDERA: 

 

Dispone el artículo 599 del CGP: 

 

Artículo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentación de la 
demanda el ejecutante podrá solicitar el embargo y secuestro de bienes 
del ejecutado. 

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de 
liquidarse la sucesión, sólo podrán embargarse y secuestrarse bienes del 
causante.  

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a lo 
necesario; el valor de los bienes no podrá exceder del doble del crédito 
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que 
se trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda que 
garanticen aquel crédito, o cuando la división disminuya su valor o su 
venalidad.  

 

Ahora, comoquiera que la parte demandante no tiene certeza de dónde posee cuentas 

la demandada, por economía procesal se oficiará a TRANSUNIÓN S.A., para que 

informe sobre los productos financieros que aquél posea, ya que comunicar una orden 

de embargo a una multitud bancos, resulta dispendioso en tiempo y recursos del 

juzgado, para una medida que en muchos casos resultará inefectiva. 

 



Igualmente, se dispondrá oficiar a la EPS Y MEDICINA PREPAGADA 

SURAMERICANA S.A., para que brinde los datos que allí reposan respecto de la 

demandada MELISSA LOPERA ROJAS. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

Antioquia, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Se ordena oficiar a TRANSUNIÓN S.A., para que informe sobre los 

servicios financieros que posea el demandado MELISSA LOPERA ROJAS C.C. 

1.128.269.583, en las instituciones bancarias del país. 

 

SEGUNDO: Se dispone oficiar a la EPS Y MEDICINA PREPAGADA 

SURAMERICANA S.A., para que brinde la información que allí repose, respecto del 

empleador de la demandada MELISSA LOPERA ROJAS C.C. 1.128.269.583. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

__       ___  del ____                    ________. 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 
 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COOPERATIVA JFK 

DEMANDADO CRISTIÁN CAMILO GUTIÉRREZ VÉLEZ 

RADICADO 053804089002-2020-00255-00 

DECISIÓN DECRETA MEDIDAS CAUTELARES 

INTERLOCUTORIO 1008 

 

En escrito precedente, el apoderado de la parte actora, solicita la práctica de unas 

medidas cautelares.  

 

En orden a decidir previamente, se considera: 

 

Dispone el artículo 599 del CGP: 

 

Artículo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentación de la 
demanda el ejecutante podrá solicitar el embargo y secuestro de bienes 
del ejecutado. 

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de 
liquidarse la sucesión, sólo podrán embargarse y secuestrarse bienes del 
causante.  

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a lo 
necesario; el valor de los bienes no podrá exceder del doble del crédito 
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que 
se trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda que 
garanticen aquel crédito, o cuando la división disminuya su valor o su 
venalidad.  

Con base en lo anterior, las súplicas elevadas son de procedencia legal, y, por ende, 

se accederá a las mismas, ordenándose el embargo y retención de los salarios, 

prestaciones, primas, comisiones, honorarios o cualquier otra remuneración económica 

que perciba CRISTIAN CAMILO GUTIÉRREZ VÉLEZ, pero se limitará en un 30%, 

cantidad que garantiza el pago de la obligación, así como la congrua subsistencia del 

demandado. 

 

 



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

Antioquia, 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retención del salario y prestaciones sociales, 

primas, comisiones, honorarios, remuneraciones o compensaciones económicas 

percibidas por el demandado CRISTIÁN CAMILO GUTIÉRREZ VÉLEZ, identificado 

con la C.C. 1.040.743.368, como empleado de empresa SOLUCIONES E 

INNOVACIÓN EN ALIMENTOS COLOMBIA S.A.S., en un 30%, de conformidad 

con los artículos 593 - 9 del Código General del Proceso, 155 del Código 

Sustantivo del Trabajo y demás normas concordantes. 

  

Para lo anterior, líbrese oficio en tal sentido, por la secretaría, a la entidad mencionada 

(Tesorería, Pagaduría o quien haga sus veces), para que en lo sucesivo y hasta nueva 

orden, retenga periódicamente (ya sea quincenal o mensual, según la forma de pago) 

las sumas respectivas, y se sirvan consignarlas en la cuenta de depósitos judiciales de 

este estrado, en el Banco Agrario de Colombia, sucursal La Estrella (Ant.) 

cuenta 053802042002, advirtiéndole al tesorero y/o pagador, que si no procede 

con las retenciones, se hará responsable por dichas sumas, e incurrirá en multa de dos 

(2) a cinco (5) SMLMV. 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO 

DEMANDANTE FONDO NACONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS 
RESTREPO 

DEMANDADO JHON JAIRO VÁSQUEZ CASTRILLÓN 

RADICADO 053804089002-2023-00317-00 

DECISIÓN ADMITE DEMANDA 

INTERLOCUTORIO  1009 

 

Se decide en relación con la demanda DE RESTITUCIÓN DE BIEN INMUEBLE 

promovida por FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS 

RESTREPO, a través de apoderada especial, en contra de JHON JAIRO 

VÁSQUEZ CASTRILLÓN. 

 

CONSIDERACIONES  

 

 

1. De cara al libelo en cuestión se tiene: 

 

a.-) Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de la acción 

propuesta, de conformidad con lo establecido en el artículo 17-1; 26, numerales 1 

y 6 y 28-1 y demás normas concordantes del Código General del Proceso. 

 

b.-) La demanda satisface las exigencias formales generales de que tratan los 

artículos 82 y ss., Código General del Proceso, así como las especiales de que trata 

el artículo 384, ibidem. 

 

d.-) No se requiere el agotamiento del requisito de procedibilidad.  

 

En consecuencia, menester es proceder a su admisión haciendo los ordenamientos 

de rigor.  

 

2. Ahora bien, el inciso 6 del artículo 384 ibídem dispone:  

 

“(…) Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios 

públicos, cuotas de administración u otros conceptos a que esté obligado el 

demandado en virtud del contrato, este no será oído en el proceso sino hasta tanto 

demuestre que ha consignado a órdenes del juzgado el valor total que, de acuerdo 

con la prueba allegada con la demanda, tienen los cánones y los demás conceptos 

adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente los recibos de pago 

expedidos por el arrendador, correspondientes a los tres (3) últimos períodos, o si 



fuere el caso los correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo 

con la ley y por los mismos períodos, a favor de aquel. 

 

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también deberá consignar 

oportunamente a órdenes del juzgado, en la cuenta de depósitos judiciales, los 

cánones que se causen durante el proceso en ambas instancias, y si no lo hiciere 

dejará de ser oído hasta cuando presente el título de depósito respectivo, el recibo 

del pago hecho directamente al arrendador, o el de la consignación efectuada en 

proceso ejecutivo. (…)” 

 

Por ende, como en el caso concreto se aduce como única causal de restitución la 

mora en el pago de los cánones pactados, el asunto se tramitará como de única 

instancia. En lo referente al trámite, con base en la regla establecida en el numeral 

6 del artículo 26 del CGP, se regulará por el verbal en consideración a la cuantía, 

que se determina por el valor de la renta pactada. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Admitir demanda DE RESTITUCIÓN DE BIEN INMUEBLE 
promovida por FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS 
RESTREPO, en contra de JHON JAIRO VÁSQUEZ CASTRILLÓN. 
 
SEGUNDO: IMPRIMIR el trámite del proceso verbal regulado en el artículo 368 
del Código General del Proceso, por tratarse de un asunto de menor cuantía, (Art. 
26 numeral 6, ibídem), y se tramitará igualmente en única instancia, atendiendo 
que la única causal de terminación, es la mora en el pago del canon de 
arrendamiento. 
 
TERCERO: Correr traslado de la demanda a la parte demandada, por el término 
legal de VEINTE (20) días para que, dentro del mismo, proceda a su 
contestación. Esto se hará mediante notificación personal de este auto y con 
entrega de copias de la demanda y sus anexos.  
 
CUARTO: Advertir a la parte demandada que, como la demanda se fundamenta 
en falta de pago, no será oída en el proceso, hasta tanto demuestre que ha 
consignado los cánones adeudados, en la cuenta de depósitos judiciales de este 
estrado, en el Banco Agrario de Colombia, sucursal La Estrella (Ant.) 
cuenta 053802042002. 
 
QUINTO: Advertir igualmente a la parte demandada, que también deberá 
consignar oportunamente a órdenes del juzgado, en la cuenta de depósitos 
judiciales, los cánones de arrendamiento que se causen durante el proceso en 
ambas instancias. De no hacerlo dejará de ser oído hasta cuando presente el título 
de depósito respectivo, el recibo de pago hecho directamente al arrendador o el de 
la consignación efectuada en proceso ejecutivo. 
 
SEXTO: Reconocer personería para actuar a la abogada PAULA ANDREA 
ZAMBRANO SUSATAMA, en los términos y para los fines señalados en el poder 



conferido por el representante legal de HEVARAN S.A.S, sociedad apoderada del 
FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO. 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE JHOMAN FABER LÓPEZ ÍOS 

DEMANDADO HERNANDO JAVIER PIÑA LOZANO 

RADICADO 053804089002-2023-00321-00 

DECISIÓN INADMITE DEMANDA 

INTERLOCUTORIO 1010 

 

JHOMAN FABER LÓPEZ RÍOS, actuando a través de apoderada especial, 

presentó demanda ejecutiva singular, en contra de HERNANDO JAVIER PIÑA 

LOZANO 

 

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontró que no 

reúnen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los artículos 82 y 

siguientes, del Código General del Proceso, y demás normas concordantes, razón 

por la cual, Se Inadmite.  

 

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos: 

 

1.) Se afirmará en la demanda, que el correo electrónico suministrado, es el que utiliza el 

demandado y se informará la forma en que fue obtenido (Artículos 82 numeral 11, del 

Código General del Proceso y 8 de la ley 2213 de 2022). 

 

2.) En la pretensión segunda, se señalará la fecha exacta desde la cual se están cobrando 

los intereses. Asimismo, teniendo en cuenta que ninguna de las partes tiene la calidad de 

comerciante, ni el título ejecutivo es un título valor, la tasa de interés será la establecida 

en el artículo 1617 del Código Civil, y no la fijada por la Superintendencia Financiera, pues, 

se reitera, la obligación se deriva de un mutuo civil y no comercial (Artículo 82 

numerales 4 y 11, Ibídem). 

 

3.) Se deberá indicar el domicilio del demandado (Artículo 82 numeral 2, Ibídem). 

 

 



…Viene 2 

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el 

Art. 90 del CGP. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella 

(Ant.), 

R E S U E L V E: 

 

Primero: Inadmítase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los 

requisitos de ley.  

 

Segundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de 

cinco (5) días para corregir la demanda, so pena de rechazo. 

  

Tercero: Se reconoce personería para actuar a ELIZABETH JARAMILLO 

RODRÍGUEZ, en los términos y para los fines señalados en el poder conferido por 

el representante legal de la sociedad demandante. 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

   

  



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO MONITORIO 

DEMANDANTE CONALQUIPO S.A. 

DEMANDADA CÉSAR CASTAÑO CONSTRUCCIONES S.A.S. 

RADICADO 053804089002-2023-00326-00 

DECISIÓN REQUERIMIENTO DE PAGO 

INTERLOCUTORIO 1022 

 

CONALQUIPO S.A., actuando a través de apoderado especial, presenta ante este 

Despacho demanda monitoria, en contra de CÉSAR CASTAÑO CONSTRUCCIONES 

S.A.S. 

 

Del estudio y control de legalidad, se pudo colegir que tanto ella como sus anexos 

reúnen a cabalidad las exigencias dispuestas en los arts. 82, 84, 419 a 421 del Código 

General del Proceso por lo que impera para la judicatura la expedición del auto de 

requerimiento de pago pertinente. En consecuencia, el Juzgado; 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: REQUIÉRASE a la sociedad CÉSAR CASTAÑO CONSTRUCCIONES 

S.A.S., para que en un plazo improrrogable de DIEZ (10) DÍAS contados a partir de 

la notificación personal del presente auto, proceda a cancelar a CONALQUIPO S.A., 

las siguientes sumas dinerarias:  

FACTURA VALOR INTERESES DE MORA DESDE 

CR57911 45.315 25/12/2020 

CR58513 2.369.748 12/02/2021 
CR58636 493.850 20/02/2021 
CR58637 932.246 20/02/2021 
CR58638 1.204.280 20/02/2021 
CR58639 269.654 20/02/2021 
CR58671 828.240 4/03/2021 

CR58872 238.833 14/03/2021 
CR60106 2.406.644 2/07/2021 
CR60107 3.208.793 2/07/2021 

CR60108 3.688.661 2/07/2021 
CR60504 2.156.537 1/08/2021 



…Viene 2 

CR60506 1.835.444 1/08/2021 

CR60665 1.835.444 6/08/2021 

CR61037 1.835.444 4/09/2021 

CR61061 1.957.807 5/09/2021 

 

SEGUNDO:  Se advierte a la parte demandada que, si no paga la suma antes descrita 

o si no justifica debidamente su renuencia a hacerlo, se proferirá sentencia con 

efectos de cosa juzgada en la que se le condenará al pago del capital reclamado. 

 

TERCERO: Notifíquese personalmente al demandado el presente auto y 

entréguesele copia de la demanda y sus anexos para que proceda de conformidad con 

lo indicado en el numeral primero de la parte resolutiva. 

 

CUARTO: Previo al decreto de las medidas cautelares solicitadas, la parte 

demandante deberá prestar caución por la suma de $5.061.388, de conformidad a lo 

establecido en el numeral 2 del artículo 590 del CGP. 

 

QUINTO: Reconocer personería para actuar al abogado DIEGO FERNANDO 

TREJOS RAMÍREZ, en los términos y para los fines señalados en el poder conferido 

por el representante legal de la sociedad demandante. 

 

Asimismo, se acepta como sus dependientes a DIEGO ALEJANDRO AREIZA 

ÚSUGA, JHOAN ALEXIS HINCAPIÉ PÉREZ Y ANDRÉS FELIPE GÓMEZ 

JARAMILLO, de conformidad a lo establecido en el Decreto 196 de 1971. 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       __________                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCO BBVA S.A. 

DEMANDADO GLORIA OFELIA MOLINA MESA 

RADICADO 053804089002-2023-00330-00 

DECISIÓN LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 

INTERLOCUTORIO 1023 

 

Se decide en relación con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MENORCUANTÍA 

promovida por BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. BBVA 

COLOMBIA, en contra de GLORIA OFELIA MOLINA MESA. 

CONSIDERACIONES  

1.- Competencia:  

 

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta acción ejecutiva por 

razón de la cuantía de las pretensiones a la fecha de su presentación; y, además, por el 

lugar del domicilio del demandado. 

 

2. La demanda: 

 

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los requisitos 

formales generales contemplados en los artículos 82 y siguientes del C.G.P. 

 

3. Del título que sirve de base a la ejecución:  

 

Se aportan para el efecto el pagaré No. 0158-9624396966 que, a juicio del Despacho, 

satisface los requisitos contemplados en los artículos 619, 621 y 709 del C. de Co. 

 

4. Del mandamiento de pago solicitado: 

 

Con apoyo en lo señalado en el artículo 780 del C. de Co. y como quiera en presencia se está 

de un título que presta mérito ejecutivo pues del mismo se desprenden obligaciones 

expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada; y que dicho documento 

constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias 

contempladas en los artículos 422 y 430 del C.G.P. 



…Viene 2 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor del BANCO BILBAO VIZCAYA 

ARGENTARIA COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA, en contra de GLORIA OFELIA 

MOLINA MESA, por los siguientes conceptos: 

 

- La suma de NOVENTA Y TRES MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN 

MIL QUINIENTOS TREINTA PESOS ($93.351.530.oo m/l), como capital 

insoluto del pagare No. 0158-9624396966; más los intereses de mora sobre 

dicho capital, liquidados a la tasa máxima legal permitida por la ley, desde el 11 

de diciembre de 2022, hasta que se verifique el pago total de la obligación. 

 

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, de conformidad con los 

artículos 291 y siguientes del CGP, en concordancia con la Ley 2213 de 2022, con la 

advertencia que dispone de cinco (5) días para pagar tales obligaciones y diez (10) para 

formular excepciones, términos que correrán de manera simultánea. Para tal efecto, 

hágase entrega de las copias respectivas. 

 

TERCERO: Reconocer personería para actuar al abogado ALBERTO IVÁN CARTAS 

ARIAS, en los términos y para los fines señalados en el poder conferido por el apoderado 

especial del BANCO BBVA S.A. Asimismo, se acepta como sus dependientes a ÁNGELA 

MARÍA HIDALGO LONDOÑO, SEBASTIÁN CUARTAS HIDALGO, JUAN 

ALEJANDRO BEJARANO HIDALGO Y MARÍA SALOMÉ DAVID RICARDO. 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EXTRAPROCESO 

DEMANDANTE PORTADA INMOBILIARIA S.A.S. 

DEMANDADO MELISSA LOPERA ROJAS 

RADICADO 053804089002-2023-00012-00 

DECISIÓN COMISIONA A ALCALDE PARA DILIGENCIA DE ENTREGA 

SUSTANCIACIÓN 374 

 

Se recibió proveniente del CENTRO DE CONCILIACIÓN, ARBITRAJE Y AMIGABLE 

COMPOSICIÓN DE LA CÁMARA DE COMERCIO DE MEDELLÍN, un acuerdo 

conciliatorio respecto al pago de unos cánones de arrendamiento y la restitución del bien 

dado en arrendamiento. 

 

Asimismo, se informa que la demandada ha incumplido el acuerdo logrado, se procederá 

según lo dispuesto en los artículos 69 de la Ley 446 de 1998, en concordancia con el 308 y 

el inciso 3 artículo 38 del Código General del Proceso.  

 

Por lo tanto, comisiónese al señor ALCALDE MUNICIPAL DE LA ESTRELLA, a quien 

se le librará exhorto con todos los anexos del caso, para que señale fecha y hora para la 

DILIGENCIA DE ENTREGA a la demandante PORTADA INMOBILIARIA S.A.S., bien 

sea de manera directa o a la persona que se faculte para tal fin, del siguiente bien:  

 

VIVIENDA URBANA, ubicada en la Calle 83 A Sur Nro. 63 - 07 CASA 05, 

parqueadero integrado a la casa, Parcelación Entre Verdes, barrio La 

Aldea del municipio de La Estrella. Este bien, se encuentra actualmente ocupado 

por la demandada MELISSA LOPERA ROJAS. 

 

Para tal efecto, se le conceden amplias facultades para realizar la comisión aludida, 

incluyendo las de allanar y subcomisionar al funcionario que se considere idóneo 

para dicho fin. 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

  

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. 

DEMANDADO LINA MARCELA ARANGO VILLADA 

RADICADO 053804089002-2023-00336-00 

DECISIÓN LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 

INTERLOCUTORIO 1025 

 

Se decide en relación con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MÍNIMA CUANTÍA 
promovida por BANCOLOMBIA S.A. a través de endosatario en procuración, en contra 
de LINA MARCELA ARANGO VILLADA. 

 

CONSIDERA  

 

1.- Competencia:  

 

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta acción ejecutiva por 

razón de la cuantía de las pretensiones a la fecha de su presentación y, además, ser el 

lugar donde de domicilio de la demandada. 

 

2. La demanda: 

 

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los requisitos 

formales generales contemplados en los artículos 82 y siguientes del C.G.P. 

 

3. Del título que sirve de base a la ejecución: 

 

Se aportan para tal efecto dos pagarés que, a juicio del Despacho, satisface los requisitos 

contemplados en los artículos 619, 621 y 709 del C. de Comercio. 

  

4. Del mandamiento de pago solicitado: 

 

Con apoyo en lo señalado en el artículo 780 del C. de Co. y como quiera se está en presencia 

de unos títulos que presta mérito ejecutivo, pues del mismo se desprenden obligaciones 

expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que dicho documento 

constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias 

contempladas en los artículos 422 y 430 del C.G.P. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 

 

 

 

 



…Viene 2 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de BANCOLOMBIA S.A. en contra de 
LINA MARCELA ARANGO VILLADA, por los siguientes conceptos: 
 

- La suma de $26.489.154.oo m/l, como capital insoluto del pagaré Nro. 
20103154; más los intereses moratorios que se causen desde el 10 de enero de 
2023, hasta que se satisfaga la totalidad de la obligación, a la tasa convencional 
del 35.95% anual, siempre y cuando no supere los máximos autorizados, en caso 
contrario, se regularán a las tasas autorizadas por la Superintendencia Financiera 
de Colombia. 
 

- La suma de $363.016.oo m/l, como capital insoluto del pagaré Nro. 20103155; 
más los intereses moratorios que se causen desde el 10 de febrero de 2023, 
hasta que se satisfaga la totalidad de la obligación, a la tasa convencional del 
37.35% anual, siempre y cuando no supere los máximos autorizados, en caso 
contrario, se regularán a las tasas autorizadas por la Superintendencia Financiera 
de Colombia. 

 
 
SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la advertencia que 
dispone de cinco (5) días para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular 
excepciones, términos que correrán de manera simultánea. Para tal efecto, hágase 
entrega de las copias respectivas, de conformidad a lo señalado en el la Ley 2213 de 
2022. 
 
TERCERO: Reconocer personería para actuar a la abogada OLGA LUCÍA GÓMEZ 
PINEDA, endosataria en procuración de BANCOLOMBIA S.A. 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE GRAFIMPRESOS INDUSTRIA GRÁFICA CREATIVA S.A.S. 

DEMANDADO INTIGROUP S.A.S. 

RADICADO 053804089002-2023-00340-00 

DECISIÓN INADMITE DEMANDA 

INTERLOCUTORIO 1027 

 

GRAFIMPRESOS INDUSTRIA GRÁFICA CREATIVA S.A.S., actuando a través 

de apoderada especial, presentó demanda ejecutiva singular, en contra de 

INTIGROUP S.A.S. 

 

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontró que no 

reúnen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los artículos 82 y 

siguientes, del Código General del Proceso, y demás normas concordantes, razón 

por la cual, Se Inadmite.  

 

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos: 

 

1.) Se afirmará en la demanda, que el correo electrónico suministrado, es el que utiliza la 

demandada y se informará la forma en que fue obtenido (Artículos 82 numeral 11, del 

Código General del Proceso y 8 de la ley 2213 de 2022). 

 

2.) Se deberá arrimar un poder donde se faculte a la abogada ISABELLA POSADA 

MORA, para actuar en representación de GRAFIMPRESOS IDUSTRIA GRÁFICA 

CREATIVA S.A.S. (Artículos 82 numeral 11 y 84 numeral 1, Ibídem). 

 

3.) La parte demandante aportará todos los documentos relacionados en el acápite de 

pruebas, principalmente las facturas que sirven de base a la acción ejecutiva (Artículos 

82 numerales 6 y 11, y 422 Ibídem). 

 

 

 



…Viene 2 

4.) En la pretensión segunda, se relacionarán de manera individualizada cada una de las 

facturas con sus respectivos valores (Artículo 82 numerales 4 y 11, Ibídem). 

 

5.) En la pretensión tercera, se indicarán las fechas exactas desde las que se cobran los 

intereses moratorios para cada una de las facturas, recordando que la mora inicia desde el 

día siguiente al vencimiento (Artículo 82 numerales 4 y 11, Ibídem). 

 

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el 

Art. 90 del CGP. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella 

(Ant.), 

R E S U E L V E: 

 

Primero: Inadmítase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los 

requisitos de ley.  

 

Segundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de 

cinco (5) días para corregir la demanda, so pena de rechazo. 

  

Tercero: No reconocer personería para actuar a la abogada ISABELLA POSADA 

MORA, hasta tanto se aporte un poder con el lleno de requisitos legales que la 

faculte para representar a la parte demandante. 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

  



   

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 
PROCESO EXTRAPROCESO 

DEMANDANTE PORTADA INMOBILIARIA S.A.S. 

DEMANDADO CÉSAR AUGUSTO PATIÑO ACEVEDO 

RADICADO 053804089002 -2022-00007-00 

DECISIÓN ORDENA AGREGAR COMISIÓN AL EXPEDIENTE –
DISPONE ARCHIVO 

SUSTANCIACIÓN  375 

 

Recibida la comisión librada en el asunto de la referencia, proveniente de la 

INSPECCIÓN SEGUNDA DE POLICÍA DE LA ESTRELLA, sin la diligencia de 

entrega, toda vez que la parte interesada informó que el requerido entregó el bien 

de manera voluntaria, se ordena que sea agregada al expediente para los 

fines legales subsiguientes. 

 

Asimismo, una vez ejecutoriado es proveído, procédase al archivo del expediente. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE URBANIZACIÓN VILLA DEL CAMPO PH 

DEMANDADO FRANCISCO ANTONIO MONSALVE ACEVEDO Y OTRA 

RADICADO 053804089002-2022-00709-00 

DECISIÓN CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES DE MÉRITO – 

RECONCE PERSONERÍA A ABOGADA 

SUSTANCIACIÓN 393 

 

 

De la excepción de mérito formulada por la parte demandada PRESCRIPCIÓN 

EXTINTIVA, córrase traslado a la parte demandante por el término de 10 

días, para que se pronuncie sobre aquél, si es del caso, solicite y allegue pruebas 

si lo considera de utilidad, sobre los hechos estructuradores de dicho medio 

exceptivo conforme lo ordena el Art. 443 del Código General del Proceso y 

demás normas concordantes.  

 

Finalmente, se reconoce personería para actuar a la abogada ELINETH MARITZA 

BOTERO ESCALLON, quien actúa en su propia representación y en la del 

codemandado FRANCISCO ANTONIO MONSALVE ACEVEDO, conforme al 

poder arrimado con la contestación. 

 

 

  

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

________________________________ 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 

 



Señores  

JUZGADO  SEGUNDO (2º.) PROMISCUO MUNICIPAL. 

j02prmpalestrella@cendoj.ramajudicial.gov.co 

La Estrella,  Antioquia. 

 E.                      S.                    D. 

 

 

    REF              REFERENCIA         : EJECUTIVO SINGULAR 

    DE                DEMANDANTE       : URBANIZACION VILLA DEL CAMPO PH 

Correo: admonvilladlcampo@hotmail.com  

NIT.: 800.218.335 – 1 –  

            DEMANDADOS      :   F        FRANCISCO ANTONIO MONSALVE ACEVEDO 

Correo: fmonsalvea@gmail.com 

ELINETH MARITZA BOTERO ESCALLON 

Correo: elimarit17@hotmail.com  

            RADICADO            :  05380  40 89 002 2022 00709 00 

          ASUNTO                 : REC     CONTESTACION DEMANDA EXCEPCIONES  

               DE FONDO. 

                   

    

                    ELINETH MARITZA BOTERO ESCALLON, quién es abogada titulada e 

inscrita, con tarjeta profesional Nro. 375.002 del Consejo Superior de la Judicatura y cédula de 

ciudadanía Nro. 43.563.683 de Medellín, Antioquia, mayor de edad y vecina de La Estrella, 

Antioquia,  que puede ser localizado en la Carrera 55D  número 84sur – 21, manzana H, 

Urbanización Villa del campo, primera etapa, casa 86   de La Estrella, Antioquia, teléfono  

310 678 48 93 y quien recibirá notificaciones personales en la dirección electrónica  

elimarit17@hotmail.com, que es la que tiene inscrita en el Registro Nacional de Abogados, 

actuando EN CAUSA PROPIA y  en calidad de apoderada de la parte demandada, señor 

FRANCISCO ANTONIO MONSALVE ACEVEDO,  mayor de edad, vecino de La Estrella, Antioquia, 

identificado con la cedula e ciudadanía número 70.519.918; correo electrónico: 

fmonsalvea@gmail.com Celular//whatsapp:  3148706328, DIRECCION  Carrera 55D  número 



84sur – 21, manzana H, Urbanización Villa del campo, primera etapa, casa 86   de La 

Estrella, Antioquia, de manera respetuosa manifiesto a ustedes que por medio del presente escrito 

me permito dar CONTESTACIÓN A LA PRESENTE DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR en los 

siguientes términos: 

 

A LOS HECHOS ME PRONUNCIO ASÍ: 

AL PRIMERO: ES CIERTO. Y es importante para efectos de la respuesta siguiente hacer hincapié 

en que esta PROPIEDAD se adquirió desde el pasado 21 de octubre de 2.008 por nuestra parte. 

AL SEGUNDO: ES  CIERTO PARCIALMENTE.  Las cuotas relacionadas desde  el primero (1º.) de 

diciembre de 2.007 hasta el primero (1º.) de septiembre de 2.008, están siendo COBRADAS 

INDEBIDAMENTE. Así se desprende de la literalidad del  certificado de libertad No. 001 – 400788, 

aportado por la misma demandante, en la anotación No. 017, que establece que desde esta fecha 

se adquirió el citado inmueble. Concretamente en octubre 21 del año 2.008 Notaria 9 de Medellín.  

AL TERCERO: ES CIERTO. Porque así lo estipula la ley 675 de 2.001, en el sentido de otorgarle 

calidad de tal a estos documentos. Pero de igual manera tener este documento como TITULO 

VALOR que presta merito ejecutivo en nuestra contra genera que el mismo esta sometido a las 

normas de la prescripción extintiva de la obligación, tal como se explicaría mas adelante en las 

excepciones de fondo que propondremos tanto mi poderdante como yo. 

A LAS PRETENSIONES. 

   Tanto mi poderdante, señor FRANCISCO ANTONIO MONSALVE ACEVEDO, como la 

suscrita, actuando en mi propio nombre en calidad de codemandada en este proceso; NOS 

OPONEMOS  a las pretensiones de la parte demandante, teniendo en cuenta la defensa que en 

seguida manifestare, por tanto no habrá lugar a revisar el mandamiento de pago y a no condenar 

en costas tal como  lo pide la demandante,+ 

Por lo anterior es que presento para su estudio señor Juez las siguientes excepciones de 

FONDO, no sin antes manifestar que consideramos que la notificación ha sido realizada en 

INDEBIDA FORMA y su despacho analizara en su oportunidad y acudirá a la notificación por 

conducta concluyente, para darle tramite a estas excepciones propuestas. 

 



EXCEPCIONES DE FONDO 
 
      

1. PRESCRIPCION EXTINTIVA  RESPECTO A UNAS CUOTAS DE ADMINSITRACION. 

Considero en mi nombre y de mi poderdante que las cuotas de administración desde 

el primero (1º.) de diciembre de 2.007 hasta el primero (1º.) de diciembre de 2017, YA HAN 

PRESCRITO dado que han transcurrido más de CINCO (5) AÑOS desde que las misma se 

hicieron exigibles. Este fenómeno jurídico extintivo de la acción de cobro de la obligación no 

alcanza a ser interrumpido si tenemos en cuenta la fecha de la presentación de la demanda 

ejecutiva, que por la lectura de la misma fue en el mes de diciembre de 2.022.  

  El ordinal 10 del artículo 1625 preceptúa que las obligaciones se extinguen en todo o en 

parte por la prescripción. La prescripción extintiva o liberatoria extingue las acciones o derechos 

ajenos por no ejercerlos su titular en el tiempo establecido en la ley. Este en concordancia con 

el  ARTÍCULO 2512. <DEFINICION DE PRESCRIPCION>. La prescripción es un modo de adquirir 

las cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseído las cosas y 

no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los 

demás requisitos legales. 

  ARTÍCULO 2535 del Código Civil: l<PRESCRIPCION EXTINTIVA>. La prescripción que 

extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente cierto lapso de tiempo durante el cual no 

se hayan ejercido dichas acciones. Se cuenta este tiempo desde que la obligación se haya hecho 

exigible. Y a renglón seguido el artículo 2536 establece que:  “ La acción ejecutiva se prescribe 

por cinco (5) años. Y la ordinaria por diez (10). La acción ejecutiva se convierte en ordinaria por 

el lapso de cinco (5) años, y convertida en ordinaria durará solamente otros cinco (5). 

La base de esta acción ejecutiva es el CERTIFICADO EXPEDIDO POR LA 

ADMINISTRACION de la URBANIZACION VILLA DEL CAMPO PH, que tiene por mandato de  la ley 

el carácter de TITULO EJECUTIVO  Y con la entidad suficiente para prestar MERITO EJECUTIVO. 

Y basta efectuar un simple operación matemáticas de la diferencia en tiempo de años meses y dias 

de algunas cuotas de administración contenidas en el citado título ejecutivo para concluir que las 

mismas han prescrito y no es dable seguir su cobro mediante este proceso ejecutivo. 

 

 



Así se deduce del siguiente cuadro de relación de las CUOTAS DE ADMINISTRACION:  

    AÑO 2.007 

Fecha causa 
cuota admon. 

 
Valor cuota 

Fecha 
exigibilidad 

Lapso de 
tiempo 

transcurrido. 

Diciembre $ 25.000 Enero 01-2008  15 años 
 
 

AÑO 2.008 

Fecha causa 

cuota admon. 

 

Valor cuota 

Fecha 

exigibilidad 

Lapso de 

tiempo 
transcurrido. 

Enero $ 25.000 Febr 01- 2.008  14 años 11 mes 

Febrero $ 25.000 Marzo 01- 2.008  14 años 10 mes 

Marzo $ 25.000 Abril 01 – 2.008  14 años  09 mes 

Abril $ 25.000 Mayo 01 - 2.008 14 años  08 mes 

Mayo $ 25.000 Junio 01 - 2.008 14 años  07 mes 

Junio $ 25.000 Julio 01 - 2.008 14 años  06 mes 

Julio $ 25.000 Agos 01 - 2.008 14 años  05 mes 

Agosto $ 25.000 Sept 01 - 2.008 14 años  04 mes 

Septiembre $ 25.000 Octub 01 -2.008 14 años  03 mes 

Octubre $ 25.000 Novie 01 - 2.008 14 años  02 mes 

Noviembre $ 25.000 Dicie 01- 2.008 14 años  01 mes 

Diciembre $ 25.000 Enero 01- 2009  14 años 
 

AÑO 2.009 

Fecha causa 
cuota admon. 

 
Valor cuota 

Fecha 
exigibilidad 

Lapso de 
tiempo 

transcurrido. 

Enero $ 25.000 Febr   01-2.009  13 años 11 mes 

Febrero $ 25.000 Marzo 01-2.009  13 años 10 mes 

Marzo $ 25.000 Abril   01–2.009  13 años  09 mes 

Abril $ 25.000 Mayo  01-2.009  13 años  08 mes 

Mayo $ 25.000 Junio  01-2.009  13 años  07 mes 

Junio $ 25.000 Julio   01-2.009  13 años  06 mes 

Julio $ 25.000 Agos   01-2.009  13 años  05 mes 

Agosto $ 25.000 Sept   01-2.009  13 años  04 mes 

Septiembre $ 25.000 Octub 01 -2.009  13 años  03 mes 

Octubre $ 25.000 Novie  01-2.009  13 años  02 mes 



Noviembre $ 25.000 Dicie   01-2.009  13 años  01 mes 

Diciembre $ 25.000 Enero  01- 2010  13 años 
 

 

AÑO 2.010 

Fecha causa 

cuota admon. 

 

Valor cuota 

Fecha 

exigibilidad 

Lapso de 

tiempo 
transcurrido. 

Enero $ 25.000 Febr   01-2.010  12 años 11 mes 

Febrero $ 25.000 Marzo 01-2.010  12 años 10 mes 

Marzo $ 25.000 Abril   01–2.010  12 años  09 mes 

Abril $ 25.000 Mayo  01-2.010  12 años  08 mes 

Mayo $ 25.000 Junio  01-2.010  12 años  07 mes 

Junio $ 25.000 Julio   01-2.010  12 años  06 mes 

Julio $ 25.000 Agos   01-2.010  12 años  05 mes 

Agosto $ 25.000 Sept   01-2.010  12 años  04 mes 

Septiembre $ 25.000 Octub 01 -2.010  12 años  03 mes 

Octubre $ 25.000 Novie  01-2.010  12 años  02 mes 

Noviembre $ 25.000 Dicie   01-2.010  12 años  01 mes 

Diciembre $ 25.000 Enero  01- 2011  12 años 
 

AÑO 2.011 

Fecha causa 

cuota admon. 

 

Valor cuota 

Fecha 

exigibilidad 

Lapso de 

tiempo 
transcurrido. 

Enero $ 25.000 Febr   01-2.011  11 años 11 mes 

Febrero $ 25.000 Marzo 01-2.011  11 años 10 mes 

Marzo $ 25.000 Abril   01–2.011  11 años  09 mes 

Abril $ 25.000 Mayo  01-2.011  11 años  08 mes 

Mayo $ 25.000 Junio  01-2.011  11 años  07 mes 

Junio $ 25.000 Julio   01-2.011  11 años  06 mes 

Julio $ 25.000 Agos   01-2.011  11 años  05 mes 

Agosto $ 25.000 Sept   01-2.011  11 años  04 mes 

Septiembre $ 25.000 Octub 01 -2.011  11 años  03 mes 

Octubre $ 25.000 Novie  01-2.011  11 años  02 mes 

Noviembre $ 25.000 Dicie   01-2.011  11 años  01 mes 

Diciembre $ 25.000 Enero  01- 2011  11 años 
 



 

 

 

AÑO 2.012 

Fecha causa 
cuota admon. 

 
Valor cuota 

Fecha 
exigibilidad 

Lapso de 
tiempo 

transcurrido. 

Enero $ 25.000 Febr   01-2.012  10 años 11 mes 

Febrero $ 25.000 Marzo 01-2.012  10 años 10 mes 

Marzo $ 25.000 Abril   01–2.012  10 años  09 mes 

Abril $ 25.000 Mayo  01-2.012  10 años  08 mes 

Mayo $ 25.000 Junio  01-2.012  10 años  07 mes 

Junio $ 25.000 Julio   01-2.012  10 años  06 mes 

Julio $ 25.000 Agos   01-2.012  10 años  05 mes 

Agosto $ 25.000 Sept   01-2.012  10 años  04 mes 

Septiembre $ 25.000 Octub 01 -2.012  10 años  03 mes 

Octubre $ 25.000 Novie  01-2.012  10 años  02 mes 

Noviembre $ 25.000 Dicie   01-2.012  10 años  01 mes 

Diciembre $ 25.000 Enero  01- 2013  10 años 
 

AÑO 2.013 

Fecha causa 
cuota admon. 

 
Valor cuota 

Fecha 
exigibilidad 

Lapso de 
tiempo 

transcurrido. 

Enero $ 28.000 Febr   01-2.013  9 años 11 mes 

Febrero $ 28.000 Marzo 01-2.013  9 años 10 mes 

Marzo $ 28.000 Abril   01–2.013  9 años  09 mes 

Abril $ 28.000 Mayo  01-2.013  9 años  08 mes 

Mayo $ 28.000 Junio  01-2.013  9 años  07 mes 

Junio $ 28.000 Julio   01-2.013  9 años  06 mes 

Julio $ 28.000 Agos   01-2.013  9 años  05 mes 

Agosto $ 28.000 Sept   01-2.013  9 años  04 mes 

Septiembre $ 28.000 Octub 01 -2.013  9 años  03 mes 

Octubre $ 28.000 Novie  01-2.013  9 años  02 mes 

Noviembre $ 28.000 Dicie   01-2.013  9 años  01 mes 

Diciembre $ 28.000 Enero  01- 2014  9 años 
 



 

AÑO 2.014 

Fecha causa 

cuota admon. 

 

Valor cuota 

Fecha 

exigibilidad 

Lapso de 

tiempo 
transcurrido. 

Enero $ 29.000 Febr   01-2.014  8 años 11 mes 

Febrero $ 29.000 Marzo 01-2.014  8 años 10 mes 

Marzo $ 29.000 Abril   01–2.014  8 años  09 mes 

Abril $ 29.000 Mayo  01-2.014  8 años  08 mes 

Mayo $ 29.000 Junio  01-2.014  8 años  07 mes 

Junio $ 29.000 Julio   01-2.014  8 años  06 mes 

Julio $ 29.000 Agos   01-2.014  8 años  05 mes 

Agosto $ 29.000 Sept   01-2.014  8 años  04 mes 

Septiembre $ 29.000 Octub 01 -2.014  8 años  03 mes 

Octubre $ 29.000 Novie  01-2.014  8 años  02 mes 

Noviembre $ 29.000 Dicie   01-2.014  8 años  01 mes 

Diciembre $ 29.000 Enero  01- 2015  8 años 
 

 

AÑO 2.015 

Fecha causa 

cuota admon. 

 

Valor cuota 

Fecha 

exigibilidad 

Lapso de 

tiempo 
transcurrido. 

Enero $ 32.000 Febr   01-2.015  7 años 11 mes 

Febrero $ 32.000 Marzo 01-2.015  7 años 10 mes 

Marzo $ 32.000 Abril   01–2.015  7 años  09 mes 

Abril $ 32.000 Mayo  01-2.015  7 años  08 mes 

Mayo $ 32.000 Junio  01-2.015  7 años  07 mes 

Junio $ 32.000 Julio   01-2.015  7 años  06 mes 

Julio $ 32.000 Agos   01-2.015  7 años  05 mes 

Agosto $ 32.000 Sept   01-2.015  7 años  04 mes 

Septiembre $ 32.000 Octub 01 -2.015  7 años  03 mes 

Octubre $ 32.000 Novie  01-2.015  7 años  02 mes 

Noviembre $ 32.000 Dicie   01-2.015  7 años  01 mes 

Diciembre $ 32.000 Enero  01- 2016  7 años 
 

 

 



AÑO 2.016 

Fecha causa 
cuota admon. 

 
Valor cuota 

Fecha 
exigibilidad 

Lapso de 
tiempo 

transcurrido. 

Enero $ 32.000 Febr   01-2.016  6 años 11 mes 

Febrero $ 32.000 Marzo 01-2.016  6 años 10 mes 

Marzo $ 32.000 Abril   01–2.016  6 años  09 mes 

Abril $ 32.000 Mayo  01-2.016  6 años  08 mes 

Mayo $ 32.000 Junio  01-2.016  6 años  07 mes 

Junio $ 32.000 Julio   01-2.016  6 años  06 mes 

Julio $ 32.000 Agos   01-2.016  6 años  05 mes 

Agosto $ 32.000 Sept   01-2.016  6 años  04 mes 

Septiembre $ 32.000 Octub 01 -2.016  6 años  03 mes 

Octubre $ 32.000 Novie  01-2.016  6 años  02 mes 

Noviembre $ 32.000 Dicie   01-2.016  6 años  01 mes 

Diciembre $ 32.000 Enero  01- 2017  6 años 
 

AÑO 2.017 

Fecha causa 

cuota admon. 

 

Valor cuota 

Fecha 

exigibilidad 

Lapso de 

tiempo 
transcurrido. 

Enero $ 42.500 Febr   01-2.017  5 años 11 mes 

Febrero $ 42.500 Marzo 01-2.017  5 años 10 mes 

Marzo $ 42.500 Abril   01–2.017  5 años  09 mes 

Abril $ 42.500 Mayo  01-2.017  5 años  08 mes 

Mayo $ 42.500 Junio  01-2.017  5 años  07 mes 

Junio $ 42.500 Julio   01-2.017  5 años  06 mes 

Julio $ 42.500 Agos   01-2.017  5 años  05 mes 

Agosto $ 42.500 Sept   01-2.017  5 años  04 mes 

Septiembre $ 42.500 Octub 01 -2.017  5 años  03 mes 

Octubre $ 42.500 Novie  01-2.017  5 años  02 mes 

Noviembre $ 42.500 Dicie   01-2.017  5 años  01 mes 

Diciembre $ 42.500 Enero  01- 2018  5 años 
 

2. PRESCRIPCION EXTINTIVA  RESPECTO A UNAS CUOTAS DE ADMINSITRACION. 

   Esta PROPIEDAD se adquirió desde el pasado 21 de octubre de 2.008 por nuestra parte, 

tanto mi apoderado y yo tomamos posesión del apartamento del cual presuntamente se adeudan 



las cuotas de administración desde el mes de diciembre de 2.007, cuando ni si quieran lo habíamos 

comprado.  

Por tanto   Las cuotas relacionadas desde  el primero (1º.) de diciembre de 2.007 hasta el 

primero (1º.) de septiembre de 2.008, están siendo COBRADAS INDEBIDAMENTE. Así se 

desprende de la literalidad del  certificado de libertad No. 001 – 400788, aportado por la misma 

demandante, en la anotación No. 017, que establece que desde esta fecha se adquirió el citado 

inmueble. Concretamente en octubre 21 del año 2.008 Notaria 9 de Medellín.  

AÑO 2.007 

Fecha causa 

cuota admon. 

 

Valor cuota 

Fecha 

exigibilidad 

Lapso de 

tiempo 
transcurrido. 

Diciembre $ 25.000 Enero 01-2008  15 años 
 
 

AÑO 2.008 

Fecha causa 
cuota admon. 

 
Valor cuota 

Fecha 
exigibilidad 

Lapso de 
tiempo 

transcurrido. 

Enero $ 25.000 Febr 01- 2.008  14 años 11 mes 

Febrero $ 25.000 Marzo 01- 2.008  14 años 10 mes 

Marzo $ 25.000 Abril 01 – 2.008  14 años  09 mes 

Abril $ 25.000 Mayo 01 - 2.008 14 años  08 mes 

Mayo $ 25.000 Junio 01 - 2.008 14 años  07 mes 

Junio $ 25.000 Julio 01 - 2.008 14 años  06 mes 

Julio $ 25.000 Agos 01 - 2.008 14 años  05 mes 

Agosto $ 25.000 Sept 01 - 2.008 14 años  04 mes 

Septiembre $ 25.000 Octub 01 -2.008 14 años  03 mes 
 

PRUEBAS. 

Señor Juez, téngase como tales las aportadas con la demanda y de parte nuestra 

anexamos  PODER  a mi favor  conferido por el CODEMANDADO para actuar en su nombre, dado 

que la suscrita actúa en CAUSA PROPIA por ser proceso de mínima cuantía y única instancia. 

Ademas copia de las cedulas y mi tarjeta profesional de abogada. 



NOTIFICACIONES. 

 

DEMANDADOS: Tanto el codemandado, FRANCISCO ANTONIO MONSALVE ACEVEDO,  

como la suscrita en la dirección Carrera 55D  número 84sur – 21, manzana H, 

Urbanización Villa del campo, primera etapa, casa 86   de La Estrella, Antioquia.  

Del señor Juez, atentamente;  

 

 

 

 ELINETH MARITZA BOTERO ESCALLON. 

T. P. Nro. 375.002  del C. S. de la J. 

c.c.  Nro. 43.563.683  de Medellin, Ant. 

Correo Electrónico: elimarit17@hotmail.com 

Celular/whatsapp: 3106784893 

 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE URBANIZACIÓN VILLA DEL CAMPO PH 

DEMANDADO LUIS ENRIQUE MONTOYA BETANCUR Y OTRA 

RADICADO 053804089002-2022-00715-00 

DECISIÓN CORRE TRASLADO DE EXCEPCIONES DE MÉRITO 

SUSTANCIACIÓN 394 

 
Se arrima de manera conjunta por los demandados, una contestación a la demandada, 

en la cual manifiestan que se oponen a las pretensiones y no reconocen la deuda que 

se les cobra. 

 

En tal sentido, aplicando el principio de prevalencia del derecho sustancial sobre el 

procesal, claramente puede inferir esta judicatura que la parte demandada está 

formulando una excepción de fondo, por lo que corresponde darle el trámite 

respectivo. 

 

Por ello, de la excepción de mérito formulada por los accionados INEXISTENCIA DE 

LA OBLIGACIÓN, córrase traslado a la parte demandante por el término de 

10 días, para que se pronuncie sobre aquél, si es del caso, solicite y allegue pruebas 

si lo considera de utilidad, sobre los hechos estructuradores de dicho medio exceptivo 

conforme lo ordena el Art. 443 del Código General del Proceso y demás normas 

concordantes.  

 

 

  

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

________________________________ 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 























































  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023) 

  
PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE URBANIZACIÓN VILLA DEL CAMPO 

DEMANDADA FRUCTUOSO DE JESÚS PALACIO MARÍN 

RADICADO 053804089002 -2023-00013-00 

DECISIÓN PREVIO A RESOLVER SOLICITUD SE DEBE APORTAR 
CONSTANCIA DE EMPRESA DE MENSAJERÍA 

SUSTANCIACIÓN  395 

 

Se allega memorial por el apoderado de la parte demandante, donde señala que se 

practicó la notificación 

 

Previo a resolver lo que en derecho corresponda, los interesados deberán aportar copia 

cotejada por la empresa de mensajería, del formato de la citación para la notificación 

personal y del aviso, así como la constancia de que la comunicación fue entregada, con el 

fin de determinar si se cumplió lo dispuesto en el artículo 291 del CGP, que establece:  

 

“La empresa de servicio postal deberá cotejar y sellar una copia de la 

comunicación, y expedir constancia sobre la entrega de ésta en la 

dirección correspondiente. Ambos documentos deberán ser incorporados 

al expediente”. 

 

En caso tal que se hubiere omitió ese ritualismo, la parte demandante deberá practicar 

nuevamente la notificación, ya que esto es indispensable para evitar posibles nulidades y 

respetar el debido proceso y derecho de defensa y contradicción de la demandada. 

 

 

 
 

 
 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 


