
 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
                                      __________La Estrella – Antioquia_____________ 

 

 

 

 

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL 

PRESENTE PROCESO EJECUTIVO, RADICADO 2023 – 00377, ASÍ: 

 

Agencias en derecho …………………………….………................................. $1.173.214.oo 

 

TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS……….………….....………….……$1.173.214.oo 

 

SON: UN MILLÓN CIENTO SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS CATORCE PESOS 

M.L. ($1.173.214.oo) 

 

Octubre 19 de 2023 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE VOLMAQ JR S.A.S. 

DEMANDADO CÉSAR CASTAÑO CONSTRUCCIONES S.A.S. 

RADICADO 053804089002 -2023 – 00377-00 

DECISIÓN APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS  

SUSTANCIACIÓN 681 

 
 

Comoquiera que la liquidación de costas que antecede, se encuentra ajustada a 

derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, según lo dispuesto por el Art. 366 

del Código General del Proceso. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       _______                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
                                      __________La Estrella – Antioquia_____________ 

 

 

 

 

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL 

PRESENTE PROCESO EJECUTIVO, RADICADO 2023 – 00083, ASÍ: 

 

 

Factura de correo …………………………….……….......................................... $16.000.oo 

Factura de correo …………………………….……….......................................... $16.000.oo 

Agencias en derecho …………………………….………................................. $1.134.533.oo 

 

TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS……….………….....………….……$1.166.533.oo 

 

SON: UN MILLÓN CIENTO SESENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS TREINTA Y TRES 

PESOS M.L. ($1.166.533.oo) 

 

Octubre 19 de 2023 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE CONFIAR 

DEMANDADO LUIS FERNANDO JARAMILLO GAÑÁN 

RADICADO 053804089002 -2023 – 00083-00 

DECISIÓN APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS  

SUSTANCIACIÓN 682 

 
 

Comoquiera que la liquidación de costas que antecede, se encuentra ajustada a 

derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, según lo dispuesto por el Art. 366 

del Código General del Proceso. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       _______                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
                                      __________La Estrella – Antioquia_____________ 

 

 

 

 

EL SECRETARIO DEL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, PROCEDE A LIQUIDAR LAS COSTAS DENTRO DEL 

PRESENTE PROCESO EJECUTIVO CONEXO, RADICADO 2023 – 00027, ASÍ: 

 

Agencias en derecho …………………………….………................................. $1.370.556.oo 

 

TOTAL LIQUIDACION DE COSTAS……….………….....………….……$1.370.556.oo 

 

SON: UN MILLÓN TRESCIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y 

SEIS PESOS M.L. ($1.370.556.oo) 

 

Octubre 19 de 2023 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO CONEXO 

DEMANDANTE CONALQUIPO S.A.S. 

DEMANDADO CÉSAR CASTAÑO CONSTRUCCIONES S.A.S. 

RADICADO 053804089002 -2023 – 00027-00 

DECISIÓN APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS  

SUSTANCIACIÓN 683 

 
 

Comoquiera que la liquidación de costas que antecede, se encuentra ajustada a 

derecho, el Juzgado le imparte APROBACION, según lo dispuesto por el Art. 366 

del Código General del Proceso. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       _______                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 
PROCESO EJECUTIVO 

DEMANDANTE ADMINISTRACIÓN DE PROPIEDADES S.A.S. 

DEMANDADO LINA PATRICIA CHAVARRIA JARAMILLO Y OTRO 

RADICADO 053804089002 -2023-00576-00 

DECISIÓN RECHAZA DEMANDA 

INTERLOCUTORIO 1711 

 

Mediante proveído fechado septiembre 28 de 2023, se inadmitió la demanda dentro del 

presente asunto, por no reunir a plenitud los requisitos de ley, concediéndosele a la 

demandante, el término de cinco (5) días para su corrección. 

 

Transcurrido el plazo aludido para subsanar la demanda, que corrió en los días 2, 3, 4, 5 

Y 6 de octubre, se guardó silencio en tal sentido.  

 

Dispone el precepto 90 del C.G.P. que si el accionante no corrige el libelo genitor dentro 

del término mencionado anteriormente, se rechazará la demanda, por su no corrección 

oportuna. En este orden de ideas, se dará aplicación a la norma referida. 

  

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.), 

 

R E S U E L V E: 

 

Primero: Rechácese demanda precedente, por no haberse corregido íntegramente en 

forma oportuna.  

 

Segundo: Devuélvase a la parte accionante los anexos del escrito demandatorio, sin 

necesidad de desglose.  

 

Tercero: Ejecutoriado este proveído, archívese en forma definitiva el expediente, previas 

las anotaciones de rigor, en los libros radicadores. 

  

 
 
 



 
 
 
 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

______________________________________ 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 

DEMANDANTE MARÍA ROMELIA HOLGUÍN TORRES 

DEMANDADO LUCÍA MARGARITA MUÑOZ CÁRDENAS 

RADICADO 053804089002-2017-00145-00 

DECISIÓN DISPONE NOTIFICAR NUEVAMENTE PROVIDENCIA QUE 

DECRETA DESISTIMIENTO TÁCITO 

SUSTANCIACIÓN 684 

 

Debido a las dificultades tecnológicas que ha presentado el despacho, se observa 

que algunas providencias no se han cargado correctamente en los estados 

electrónicos. 

 

Para tal efecto, se dará aplicación al inciso segundo del numeral 8 del artículo 133 

del CGP que reza: 

 

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de 
notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda 
o del mandamiento de pago, el defecto se corregirá practicando la 
notificación omitida, peso será nula la actuación posterior que 
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la 
forma establecida en este Código. 

 

Con base en ello, y en aras de garantizar el debido proceso y derecho de defensa y 

contradicción de las partes, se dispone que el auto interlocutorio Nro. 1512 del 28 

de septiembre de 2023, mediante el cual se decretó la terminación por 

desistimiento tácito, sea notificado nuevamente de manera conjunta con la 

presente providencia. 

 

 

 

 

 

 

 



…Viene 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



Pasa… 

 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 

DEMANDANTE MARÍA ROMELIA HOLGUÍN TORRES 

DEMANDADO LUCÍA MARGARITA MUÑOZ CÁRDENAS 

RADICADO 053804089002-2017-00145-00 

DECISIÓN DECRETA TERMINACIÓN POR DESISTIMIENTO TÁCITO  

INTERLOCUTORIO  1512 

 

Dispone el numeral “2” del artículo 317 de la ley 1564 de 2012 (Código General del 

Proceso), que cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera 

de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaría del despacho, porque no se 

solicita o realiza ninguna actuación, durante el plazo de un (1) año, a petición de parte 

o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito, sin necesidad de 

requerimiento previo. En el evento de que el proceso tenga sentencia ejecutoriada 

o auto que ordene continuar la ejecución, el plazo será de dos (2) años. 

 

En este orden de ideas, es pertinente realizar las siguientes, 

 

CONSIDERACIONES: 

 

Según lo ha considerado la jurisprudencia constitucional (ver sentencia 1186 de 2008), 

el desistimiento tácito, además de ser entendido como una sanción procesal que se 

configura ante el incumplimiento de las cargas procesales del demandante, opera 

como garante de: (i) el derecho de todas las personas a acceder a una administración 

de justicia diligente, célere, eficaz y eficiente; (ii) la posibilidad de obtener pronta y 

cumplida justicia y (ii) el acceso material a la justicia, en favor de quienes confían al 

Estado la solución de sus conflictos. Todo esto en el entendido de que la 

racionalización del trabajo judicial y la descongestión del aparato jurisdiccional, 

finalidades a las que aporta la decisión de terminar anticipadamente un trámite 

judicial, contribuyen significativamente a hacer más expedito el trámite de los litigios 

judiciales. 

  

Para obtener dicha finalidad, el legislador reguló esta figura en el artículo 317 del 

Código General del Proceso, contemplado los siguientes supuestos para su aplicación: 
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1. Que, para continuar con el trámite de la demanda, sea necesario el 

cumplimiento de una carga procesal, para lo cual el juez ordenará cumplirla en 

un término de 30 días.  

2. Que el proceso permanezca inactivo en la secretaría del despacho porque no se 

solicita o realiza actuación alguna. En este supuesto, el término será de un (1) 

año, si el proceso no tiene sentencia; o, de dos (2), si ya cuenta con aquélla o 

con orden de continuar ejecución. 

 

Ahora, el presente proceso ejecutivo hipotecario, el cual tiene orden de continuar 

ejecución, la última actuación relevante consistió en oficiar a la SECRETARÍA DE 

HACIENDA DE LA ESTRELLA, con el fin de informar el estado de cuenta por 

impuestos que adeuda la demandada a esa entidad. Dicha respuesta se recibió el 2 de 

marzo de 2021. 

 

Hay que advertir que, si bien el 2 de mayo de 2022, se arrimó una sustitución de 

poder, ello no tiene la virtualidad de dar continuidad al proceso y satisfacer las 

pretensiones de la demanda, de ahí que no pueda ser considerado como una 

actuación. 

 

Ciertamente, la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, mediante 

sentencia STC11191-2020 del 9 de diciembre de 2020, Radicación no. 11001-22-01-

000-2020-01444-01, enfatizó la necesidad de unificar la jurisprudencia en cuanto al 

desistimiento tácito y específicamente acerca del literal c) del artículo 317 del Código 

General del Proceso, ya que hasta el momento la Corporación no tenía un precedente 

consolidado al respecto.  

 

Por esto, aclaró que, aunque una interpretación literal de la norma lleva a inferir 

que “cualquier actuación” con independencia de su pertinencia tiene la fuerza para 

interrumpir los plazos para que se aplique el desistimiento tácito, la interpretación 

gramatical no es la única admitida por la ley, ya que el alcance de la norma debe 

determinarse teniendo en cuenta su contexto, al igual que los principios del derecho 

procesal que sostienen la figura. 

 

De acuerdo con esto, recordó la importancia y función del desistimiento tácito como 

causal terminación anticipada de los litigios, bajo el entendido de que los llamados a 

impulsarlos no efectúan los actos necesarios para su consecución. A través de esta 

medida se logra: i) remediar la incertidumbre que genera para los derechos de las 

partes la indeterminación de los litigios, ii) evitar que se incurra en dilaciones, iii) 
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impedir que el aparato judicial se congestione y iv) disuadir a las partes de incurrir en 

prácticas dilatorias (voluntarias o no). 

 

Por lo cual, definió que “la “actuación” que conforme al literal c) de dicho precepto 

interrumpe los términos para que se decrete su terminación anticipada, es aquella 

que lo conduzca a definir la controversia o a poner en marcha los 

procedimientos necesarios para la satisfacción de las prerrogativas que a 

través de ella se pretenden hacer valer”. 

 

Es decir, la actuación debe ser “apta y apropiada para impulsar el proceso hacia su 

finalidad”, por lo que simples solicitudes de copias o actuaciones sin propósitos serios 

de solución a la controversia no tienen este efecto al no poner en marcha el proceso. 

 

Por esta razón, bajo el numeral 1 del artículo 317 del Código General del proceso, lo 

que evita el desistimiento sería que la parte cumpla con la carga para la cual fue 

requerido, es decir, integrar el contradictorio en un término de treinta (30) días, sólo 

interrumpiendo el término el acto que sea idóneo y apropiado para satisfacer lo que se 

pide; y en el caso del numeral 2 del mismo artículo, cuando el expediente permanezca 

inactivo en la secretaría del Despacho, la actuación que interrumpe el término de 

desistimiento de un (1) año sólo es aquella que cumple la función de impulsarlo, 

teniendo en cuenta la etapa en la que se encuentre. 

 

Por consiguiente, al no haberse solicitado ni surtido actuación alguna durante un 

periodo superior a dos años, se tiene que se daban todos los presupuestos para la 

aplicación del desistimiento tácito. 

  

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella 

(Ant.), 

 
R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: Declárese terminado la presente demanda ejecutiva, por 

desistimiento tácito de la misma, la cual queda sin efectos, conforme a lo 

señalado en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: Se ordena el levantamiento por cuenta de este proceso, del embargo y 

secuestro del inmueble de propiedad de la demandada LUCÍA MARGARITA MUÑOZ 

CÁRDENAS, y que se identifica con la matrícula inmobiliaria Nro. 001 - 619953 de la 

Oficina de II.PP. de Medellín, Zona Sur. Asimismo, se advierte que el embargo 
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continuará a cargo del MUNICIPIO DE LA ESTRELLA – SUBSECRETARÍA DE 

HACIENDA, en virtud de la concurrencia de embargos comunicada mediante oficio 

Nro. 25341 del 14 de noviembre de 2018. Líbrese oficio a dicha oficina registral. 

 
Asimismo, conforme a la Instrucción Administrativa Nro. 05 del 22-03-2022 de la 

Superintendencia de Notariado y Registro, la radicación del oficio deberá realizarlo de 

manera presencial la parte interesada, en este caso, el MUNICIPIO DE LA 

ESTRELLA. 

 

Igualmente, según lo dispuesto en el inciso 5° del artículo 466 del CGP, se remitirá al 

MUNICIPIO DE LA ESTRELLA – SUBSECRETARÍA DE HACIENDA, copia de las 

diligencias de embargo y secuestro. Líbrese el oficio del caso. 

 

CUARTO: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base para la 

presente demanda y hágase entrega de los mismos al accionante, bajo recibo de 

aquél, y, en su lugar, déjense las copias respectivas, con las constancias de ley. 

 

QUINTO: Sin condena en costas para las partes.  

 

SEXTO: La presente demanda, entre las mismas partes y en ejercicio de las mismas 

pretensiones, sólo podrá formularse nuevamente, pasados seis (6) meses, 

contados desde la ejecutoria de esta providencia. 

 

SÉPTIMO: Ejecutoriado este proveído, y realizado lo señalado en los ordinales 

precedentes, archívese en forma definitiva el expediente, previas las anotaciones de 

rigor, en los libros radicadores. 

 

 

 
 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 
PROCESO ORDINARIA LABORAL 

DEMANDANTE NEOMAR EDUARDO CADENA SILVEIRA 

DEMANDADO HJA PINTURAS S.A.S. 

RADICADO 053804089002 -2023-00642-00 

DECISIÓN RECHAZA DEMANDA POR FALTA DE JURISDICCIÓN 

INTERLOCUTORIO 1714 

 

Se recibió en este estrado judicial, demanda de ORDINARIA LABORAL, promovida 

por NEOMAR EDUARDO CADENA SILVEIRA, en contra de NEOMAR EDUARDO 

CADENA SILVEIRA. 

 

Estudiada la demanda y sus anexos, de manera detallada, se encontró que aquélla, no 

se debe tramitar en este estrado judicial, por falta de jurisdicción. En tal sentido 

dispone el numeral 1 artículo 2 del Código Procesal del Trabajo: 

 

ARTICULO 2o. COMPETENCIA GENERAL. <Artículo modificado por 
el artículo 2 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente:> La 
Jurisdicción Ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad 
social conoce de: 

1. Los conflictos jurídicos que se originen directa o indirectamente en 

el contrato de trabajo. 

 

Ahora, al analizar el contenido de la demanda, se observa que lo pretendido por el 

actor, es la declaratoria de la existencia de un contrato de trabajo, así como el 

correspondiente pago de prestaciones sociales. 

 

Nótese entonces, que la competencia para conocer de asuntos como el sub judice, se 

encuentra asignada en los jueces con jurisdicción en el área laboral de la cual carece 

esta oficina judicial.  

 

Por lo tanto, encuentra este despacho que el presente proceso debe ser avocado para 

su conocimiento, por JUZGADOS DE LABORALES DEL CIRCUITO DE ITAGÜÍ – 

REPARTO, por ser esa localidad, la cabecera del circuito que comprende a La Estrella. 

  

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0712_2001.html#2


En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella 

(Ant.), 

R E S U E L V E: 

 
Primero: Rechácese de plano la demanda aludida, por falta de jurisdicción. 

 

Segundo: En consecuencia, remítase el escrito demandatorio y sus anexos, a los 

JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO DE ITAGÜÍ – REPARTO. 

 

Tercero: Ejecutoriado este proveído, envíese a donde está ordenado, previas las 

anotaciones del caso.     

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COOPERATIVA JOHN F. KENNEDY 

DEMANDADO JUAN PABLO CONTRERAS CORREAL 

RADICADO 053804089002-2023-00632-00 

DECISIÓN LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 

INTERLOCUTORIO 1715 

 

Se decide en relación con la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por JORGE 

HERNÁN BEDOYA VILLA, como endosatario en procuración de la COOPERATIVA DE 

FINANCIERA JOHN F. KENNEDY, en contra de JUAN PABLO CONTRERAS 

CORREAL. 

 

 

CONSIDERACIONES  

 

1.- Competencia:  

 

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta acción ejecutiva por 

razón de la cuantía de las pretensiones a la fecha de su presentación y, además, por el 

lugar del domicilio de los demandados. 

 

2. La demanda: 

 

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los requisitos 

formales generales contemplados en los artículos 82 y siguientes del C.G.P. 

 

3. Del título que sirve de base a la ejecución: 

 

Pagaré No. 1099431 por valor de $20.650.000.oo, que, a juicio del Despacho, 

satisface los requisitos contemplados en los artículos 619, 621 y 709 del C. de Co. 

 

4. Del mandamiento de pago solicitado: 

 

Con apoyo en lo señalado en el artículo 780 del C. de Co. y como quiera en presencia se está 

de un título que presta mérito ejecutivo pues del mismo se desprenden obligaciones 

expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que dicho documento 

constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias 

contempladas en los artículos 422 y 430 del C.G.P. 

 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 
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RESUELVE 

 

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de COOPERATIVA FINANCIERA 

JOHN F. KENNEDY y en contra de JUAN PABLO CONTRERAS CORREAL, por los 

siguientes conceptos: 

 

a.-) La suma de $20.256.844.oo m/l, como capital insoluto del pagare número 1099431. 

 

b.-) Por los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la tasa máxima legal 

permitida por la ley, desde el 13 de diciembre de 2022, hasta que se verifique el pago 

total de la obligación. 

 

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la advertencia que 

dispone de cinco (5) días para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular 

excepciones, términos que correrán de manera simultánea. Para tal efecto, hágase 

entrega de las copias respectivas. 

 

TERCERO: Reconocer personería para actuar al abogado JORGE HERNÁN BEDOYA 

VILLA, como endosatario en procuración de la COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F. 

KENNEDY LTDA. Asimismo, se acepta como sus dependientes la profesional del derecho 

LAURA CRISTINA HERRERA OTÁLVARO y a la estudiante PAULINA GONZÁLEZ 

JIMÉNEZ. 

 

 

 

 

 

 

 

       

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COOPERATIVA JFK 

DEMANDADO JUAN PABLO CONTRERAS CORREAL 

RADICADO 053804089002-2023-00632-00 

DECISIÓN DECRETA MEDIDAS CAUTELARES – NO ACCEDE A 

OFICIAR 

INTERLOCUTORIO 1716 

 

En escrito precedente, el apoderado de la parte actora, solicita la práctica de unas 

medidas cautelares, así como oficiar a una EPS para obtener información sobre los 

demandados. 

 

En orden a decidir previamente,  

 

SE CONSIDERA: 

 

Dispone el artículo 599 del CGP: 

 

Artículo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentación de la 
demanda el ejecutante podrá solicitar el embargo y secuestro de bienes del 
ejecutado. 

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de 
liquidarse la sucesión, sólo podrán embargarse y secuestrarse bienes del 
causante.  

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a lo 
necesario; el valor de los bienes no podrá exceder del doble del crédito 
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que se 
trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda que 
garanticen aquel crédito, o cuando la división disminuya su valor o su 
venalidad.  

Con base en lo anterior, las súplicas elevadas son de procedencia legal, y, por ende, se 

accederá a las mismas, ordenándose el embargo y retención de los salarios, prestaciones, 

primas, comisiones, honorarios o cualquier otra remuneración económica que perciban los 

demandados, en un 30%, cantidad que garantiza el pago de la obligación, así como la 

congrua subsistencia del accionado.  

 

En lo relativo a oficiar a SURA EPS, observa el despacho que ya se tiene conocimiento 

que el señor JUAN PABLO CONTRERAS CORREAL labora para la empresa 



INCONEXIÓN S.A.S., por lo que es innecesario obtener más información al respecto, 

máxime cuando los datos de localización de esa sociedad, pueden ser conseguidos 

directamente por los interesados en los directorios telefónicos, en internet o a través de la 

plataforma RUES. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

Antioquia, 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retención de los salarios, prestaciones, primas, 

comisiones, honorarios o cualquier otra remuneración económica que perciba el 

demandado JUAN PABLO CONTRERAS CORREAL C.C. 1.026.162.775, al servicio de 

la empresa INCONEXIÓN S.A.S., en un 30%, de conformidad con los artículos 593 - 9 

del Código General del Proceso, 155 del Código Sustantivo del Trabajo y demás 

normas concordantes. 

  

Para lo anterior, líbrese oficio en tal sentido, por la secretaría, a la sociedad mencionada 

(Tesorería, Pagaduría o quien haga sus veces), para que en lo sucesivo y hasta nueva 

orden, retenga periódicamente (ya sea quincenal o mensual, según la forma de pago) las 

sumas respectivas, y se sirvan consignarlas en la cuenta de depósitos judiciales de este 

estrado, en el Banco Agrario de Colombia, sucursal La Estrella (Ant.) cuenta 

053802042002, advirtiéndole al tesorero y/o pagador, que sin causa justificada omite 

cumplir con esta orden, se hará responsable de los dineros dejados de retener, e incurrirá 

en multa de dos (2) a cinco (5) SMLMV. 

 

SEGUNDO: No acceder a oficiar a la EPS SURAMERICANA, conforme a lo expuesto en 

la parte motiva. 

 

 

 

 

 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S. 

DEMANDADO LUZ FABIOLA CARVAJAL ACERO 

RADICADO 053804089002-2023-00634-00 

DECISIÓN INADMITE DEMANDA 

INTERLOCUTORIO 1717 

 

GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., actuando a través de 

apoderado especial, presentó demanda de ejecutiva singular, en contra de LUZ 

FABIOLA CARVAJAL ACERO. 

 

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontró que no 

reúnen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los artículos 82 y 

siguientes, del Código General del Proceso, y demás normas concordantes, 

razón por la cual, Se Inadmite.  

 

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos: 

 

1.) Se deberá aportar el listado anexo a la cesión del crédito, con el fin de 

determinar si el pagaré 2022 – 065, se encuentra dentro de los que fueron 

cedidos en el contrato celebrado entre las partes (Artículo 82, numeral 11 

del Código General del Proceso). 

 

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude 

el Art. 90 del CGP. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La 

Estrella (Ant.), 

 

 

 



…Viene 2 

R E S U E L V E: 

 

Primero: Inadmítase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los 

requisitos de ley.  

 

Segundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de 

cinco (5) días para corregir la demanda, so pena de rechazo. 

  

Tercero: Se reconoce personería para actuar a la abogada ANA CATALINA 

SALDARRIAGA RESTREPO, en los términos y para los fines señalados en el 

poder conferido por el representante legal de la sociedad demandante. 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 
PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A. 

DEMANDADO DAVID ALEJANDRO LÓPEZ MUÑOZ 

RADICADO 053804089002-2023-00636-00 

DECISIÓN LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 

INTERLOCUTORIO 1718 

 

Se decide en relación con la demanda EJECUTIVA HIPOTECARIA DE MENOR 
CUANTÍA promovida por SCOTIABANK COLPATRIA S.A. en contra de DAVID 
ALEJANDRO LÓPEZ MUÑOZ 

 

CONSIDERA  

 

1.- Competencia:  

 

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta acción ejecutiva por 

razón de la cuantía de las pretensiones a la fecha de su presentación y, además, por el 

lugar donde está ubicado el bien inmueble afectado con garantía real. 

 

2. La demanda: 

 

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los requisitos 

formales generales contemplados en los artículos 82 y siguientes del C.G.P. 

 

3. Del título que sirve de base a la ejecución: 

 

Se aporta para el efecto el pagaré No. 504119014913 y la escritura pública No. 701 del 11 

de junio de 2014, de la notaría tercera de Envigado, constitutiva de hipoteca, que a juicio 

del Despacho, satisfacen los requisitos contemplados en los artículos 619, 621 y 709 del C. 

de Comercio, y 2432 y siguientes del Código Civil. 

 

4. Del mandamiento de pago solicitado: 

 

Con apoyo en lo señalado en el artículo 780 del C. de Co. y como quiera se está en presencia 

de unos títulos que presta mérito ejecutivo, pues del mismo se desprenden obligaciones 

expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que dicho documento 

constituye plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias 

contempladas en los artículos 422 y 430 del C.G.P. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 



…Viene 2 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A. 
en contra de DAVID ALEJANDRO LÓPEZ MUÑOZ, por los siguientes conceptos: 
 

- La suma de $55.587.789,62.oo m/l, como capital insoluto del pagaré Nro. 

504119014913; más $1.484.770,89, correspondientes a intereses de plazo 

liquidados desde el 20 de junio al 10 de octubre de 2023; más los intereses 

moratorios que se causen desde la presentación de la demanda, esto es, el 11 de 

octubre de 2023, hasta que se satisfaga la totalidad de la obligación. 

 

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la advertencia que 

dispone de cinco (5) días para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular 

excepciones, términos que correrán de manera simultánea. Para tal efecto, hágase 

entrega de las copias respectivas. 

 

TERCERO: Reconocer personería para actuar a la sociedad VÉLEZ MOLINA ASESORES, 

en los términos y para los fines señalados en el poder conferido por el representante legal 

para fines judiciales del banco demandante. Por tanto, cualquier abogado que figure en el 

certificado de existencia y representación podrán intervenir, principalmente CAROLINA 

VÉLEZ MOLINA, quien funge como representante legal. Asimismo, se acepta como su 

dependiente al estudiante JOSÉ RICARDO GARCÍA GIL. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COTRAFA 

DEMANDADA NICOLÁS DARÍO MONTOYA GONZÁLEZ 

RADICADO 053804089002-2023-00638-00 

DECISIÓN LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 

INTERLOCUTORIO 1719 

 

Se decide en relación con la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por 

DANIELA VELÁSQUEZ RUÍZ, endosataria en procuración de la 

COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA, en contra de NICOLÁS DARÍO 

GONZÁLEZ MONTOYA. 

 

CONSIDERACIONES  

1.- Competencia:  

 

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta acción 

ejecutiva por razón de la cuantía de las pretensiones a la fecha de su 

presentación y, además, por el lugar del domicilio del demandado. 

 

2. La demanda: 

 

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los 

requisitos formales generales contemplados en los artículos 82 y siguientes del 

C.G.P. 

 

3. Del título que sirve de base a la ejecución: 

 

Se aporta para el efecto un título valor (pagaré No050004504) que, a juicio del 

Despacho, satisface los requisitos contemplados en los artículos 619, 621 y 709 

del C. de Co. 

 



…Viene 2 

4. Del mandamiento de pago solicitado: 

 

Con apoyo en lo señalado en el artículo 780 del C. de Co. y como quiera en 

presencia se está de un título que presta mérito ejecutivo pues del mismo se 

desprenden obligaciones expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte 

demandada y que dicho documento constituye plena prueba en su contra, lo cual 

hace que se satisfagan las exigencias contempladas en los artículos 422 y 430 del 

C.G.P. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de COOPERATIVA 

FINANCIERA COTRAFA, a través de endosataria en procuración y, en contra 

de NICOLÁS DARÍO MONTOYA GONZÁLEZ, por los siguientes conceptos: 

 

a.-) La suma de $6.767.264.oo m/l, como capital insoluto del pagare número 

050004504. 

 

b.-) Por los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la tasa máxima 

legal permitida por la ley, desde el 17 de septiembre de 2022, hasta que se 

verifique el pago total de la obligación. 

 

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la 

advertencia que dispone de cinco (5) días para pagar tales obligaciones y diez 

(10) para formular excepciones, términos que correrán de manera simultánea. 

Para tal efecto, hágase entrega de las copias respectivas. 

 

TERCERO: Reconocer personería para actuar, a la abogada DANIELA 

VELÁSQUEZ RUÍZ, endosataria en procuración de la COOPERATIVA 

FINANCIERA COTRAFA.  
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Asimismo, se aceptará la dependencia de las personas relacionadas en el 

escrito demandatorio. 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COTRAFA 

DEMANDADO NICOLÁS DARÍO MONTOYA GONZÁLEZ 

RADICADO 053804089002-2023-00638-00 

DECISIÓN DECRETA EMBARGO DE SALARIO – PREVIO A EMBARGO 

DE VEHÍCULO ACREDITAR TITULARIDAD 

INTERLOCUTORIO 1720 

 

En escrito precedente, la apoderada de la parte actora, solicita la práctica de unas 

medidas cautelares.  

 

En orden a decidir previamente,  

 

SE CONSIDERA: 

 

Dispone el artículo 599 del CGP: 

 

Artículo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentación de la 
demanda el ejecutante podrá solicitar el embargo y secuestro de bienes 
del ejecutado. 

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de 
liquidarse la sucesión, sólo podrán embargarse y secuestrarse bienes del 
causante.  

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a lo 
necesario; el valor de los bienes no podrá exceder del doble del crédito 
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que 
se trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda que 
garanticen aquel crédito, o cuando la división disminuya su valor o su 
venalidad.  

 

Respecto del embargo de salario: 

 

Con base en la norma antes mencionada, se ordenará el embargo y retención de los 

salarios, prestaciones, primas, comisiones, honorarios o cualquier otra remuneración 

económica que perciba NICOLÁS DARÍO MONTOYA GONZÁLEZ, pero se limitará 



en un 30%, cantidad que garantiza el pago de la obligación, así como la congrua 

subsistencia de la demandada. 

 

Respecto del embargo de vehículo: 

 

Si bien es cierto, la parte ejecutante cuenta con la potestad de perseguir los bienes de los 

deudores, se deben cumplir los requisitos de unas normas especiales. Así, en tratándose 

de vehículos, es necesario remitirse a lo dispuesto en el Código Nacional de Tránsito, que 

dispone: 

 

ARTÍCULO 48. INFORMACIÓN AL REGISTRO NACIONAL. Las 
autoridades judiciales deberán informar al organismo de tránsito donde se 
encuentre matriculado un vehículo, de las decisiones adoptadas en 
relación con él, para su inscripción en el Registro Nacional Automotor, 
dentro de los quince (15) días hábiles siguientes a su ejecutoria. Así 
mismo las Autoridades Judiciales deberán verificar la propiedad 
del vehículo antes de tomar decisiones en relación con él. 
(negrillas y subrayas por fuera del texto). 

 

De esta forma, se torna indispensable que la parte demandante, allegue el historial del 

vehículo, a fin de constatar que, efectivamente, pertenece al demandado. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

Antioquia, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retención del salario y prestaciones sociales, 

primas, comisiones, honorarios, remuneraciones o compensaciones económicas 

percibidas por el demandado NICOLÁS DARÍO GONZÁLEZ MONTOYA C.C. 

98.536.860, al servicio del INSTITUTO TECNOLÓGICO METROPOLITANO, en 

un 30%, de conformidad con los artículos 593 - 9 del Código General del 

Proceso, 155 del Código Sustantivo del Trabajo y demás normas 

concordantes. 

  

Para lo anterior, líbrese oficio en tal sentido, por la secretaría, a la empleadora 

mencionada (Tesorería, Pagaduría o quien haga sus veces), para que en lo sucesivo y 

hasta nueva orden, retenga periódicamente (ya sea quincenal o mensual, según la 

forma de pago) las sumas respectivas, y se sirvan consignarlas en la cuenta de 

depósitos judiciales de este estrado, en el Banco Agrario de Colombia, sucursal 

La Estrella (Ant.) cuenta 053802042002, advirtiéndole al tesorero y/o pagador, 



que si no procede con las retenciones, se hará responsable por dichas sumas, e 

incurrirá en multa de dos (2) a cinco (5) SMLMV. 

 

SEGUNDO: PREVIO a resolver sobre el embargo del vehículo de placa UEK635, la parte 

demandante deberá allegar el historial del mismo, con el fin de constatar la titularidad 

sobre dicho rodante. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EXTRAPROCESO – SOLICITUD DE ENTREGA 

SOLICITANTE PORTADA INMOBILIARIA 

SOLICITADO LAIN ROJAS MORALES 

RADICADO 053804089002-2023-00026-00 

DECISIÓN INADMITE SOLICITUD 

INTERLOCUTORIO  1731 

 

Proveniente del CENTRO DE CONCILIACIÓN DE LA CÁMARA DE COMERCIO 

DE MEDELLÍN, se recibió en este despacho solicitud de entrega de un bien 

inmueble, donde figura como interesado PORTADA INMOBILIARIA S.A.S., en 

contra de LAIN ROJAS MORALES. 

 

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontró que no 

reúnen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los artículos 82 y 

siguientes, del Código General del Proceso, y demás normas concordantes, 

aplicables por analogía, razón por la cual, Se Inadmite.  

 

La solicitud, adolece de los siguientes defectos: 

 

1.) Se aclarará si el señor LAIN ROJAS MORALES, contaba con facultades para 

obligarse a nombre de LUIS ALEJANDRO MEJÍA SIEKAVIZZA Y LEANN 

ROJAS MORALES, y, en caso afirmativo, se aportará el soporte de ello (Artículo 

82 numeral 11 ibídem y artículo 58 de la Ley 2220 de 2022). 

 

Para corregir la solicitud, se le concede a la solicitante, el término a que alude el 

Art. 90 del CGP. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Amalfi (Ant.), 

 

 

R E S U E L V E: 

 
Primero: Inadmítase la solicitud de prueba extraprocesal aludida, por no reunir en 

su integridad, los requisitos de ley.  

 



Segundo: En consecuencia, se le concede a la solicitante, el término de cinco (5) 

días para corregirla, so pena de rechazo. 

  

  

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COLEGIO LONDRES S.A.S. 

DEMANDADO CAROLINA RODRÍGUEZ PENAGOS 

RADICADO 053804089002-2018-00287-00 

DECISIÓN DENIEGA MEDIDAS CAUTELARES 

INTERLOCUTORIO  1732 

 

En escrito precedente, el apoderado de la parte actora, solicita el embargo de una 

cuenta bancaria. 

 

En orden a decidir, previamente, 

SE CONSIDERA: 

 

Dispone el artículo 599 del CGP: 

 

Artículo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentación de la 
demanda el ejecutante podrá solicitar el embargo y secuestro de 
bienes del ejecutado. 

Cuando se ejecute por obligaciones de una persona fallecida, antes de 
liquidarse la sucesión, sólo podrán embargarse y secuestrarse bienes 
del causante.  

El juez, al decretar los embargos y secuestros, podrá limitarlos a lo 
necesario; el valor de los bienes no podrá exceder del doble del 
crédito cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente 
calculadas, salvo que se trate de un solo bien o de bienes afectados 
por hipoteca o prenda que garanticen aquel crédito, o cuando la 
división disminuya su valor o su venalidad.  

 

Ahora, según se observa en el expediente, mediante auto del 25 de mayo de 2023, 

ya se había decretado el embargo de los dineros que posee la demandada en la 

institución financiera BANCOLOMBIA S.A. 

 

Asimismo, se observa que esa entidad, dio respuesta del siguiente tenor: 

 

 

 



… Viene. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Por consiguiente, no es viable decretar nuevamente esta medida. 

 

Finalmente, hay que advertir que no se entiende la insistencia de los abogados 

litigantes, referente al embargo de cuentas bancarias de personas naturales, 

conociendo que el límite de inembargabilidad definido por la Supersociedades es 

muy alto, de ahí que esta medida nunca se concrete, ya que es muy poco factible 

que un ciudadano posea en una cuenta de ahorros, misma que no produce réditos, 

más de CUARENTA MILLONES DE PESOS. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

Antioquia, 

RESUELVE: 

 

DENEGAR el decreto de la medida cautelar solicitada por la parte demandante, 

conforme a lo expresado en la parte motiva. 

 

 

 

 

 

 



 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCO DE OCCIDENTE S.A. 

DEMANDADO JUAN ESTEBAN BRICEÑO GONZÁLEZ 

RADICADO 053804089002-2023-00115-00 

DECISIÓN ACEPTA TERMINACIÓN POR PAGO 

INTERLOCUTORIO 1736 

 

En escrito que antecede, la apoderada de la parte demandante en el asunto de la 

referencia, solicita a esta judicatura la conclusión del litigio por pago de la 

obligación y demás conceptos, así como el levantamiento de las medidas cautelares 

decretadas y practicadas. 

 

En orden a decidir previamente, 

 

SE CONSIDERA: 

 

Dispone el artículo 461 del Código General del Proceso, que si antes de iniciada la 

audiencia de remate, se presenta escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado 

con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligación demandada y las costas, el 

funcionario decretará la conclusión del litigio, la cancelación de las medidas cautelares 

vigentes, el archivo del expediente y demás consecuencias jurídicas que del pago se 

derivan. 

  

En consecuencia, las súplicas elevadas en el sub judice, concernientes a la terminación por 

pago y al levantamiento de las medidas cautelares practicadas, son de procedencia 

legal y, por ende, se accede a las mismas, conforme a los artículos precedentes 

y demás normas concordantes del C.G.P.  

  

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, (Ant.), 

 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: Por ser de procedencia legal, acéptese la terminación del presente litigio, por 

el pago total de la obligación, costas y demás conceptos, por parte del accionado JUAN 

ESTEBAN BRICEÑO GONZÁLEZ a la parte demandante BANCO DE OCCIDENTE S.A. 
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SEGUNDO: Se ordena el levantamiento de las siguientes medidas cautelares: 

 

- El embargo y posterior secuestro de los derechos que posee el demandado JUAN 

ESTEBAN BRICEÑO GONZÁLEZ, sobre los inmuebles identificados con las matrículas 

inmobiliarias Nros. 001 – 1207430 y 001 - 1207495 de la oficina de II.PP. de 

Medellín, zona sur. Líbrese oficio por secretaría, para efectos de cancelación de dicha 

medida cautelar. 

 

- El embargo y secuestro vehículo tipo: MOTOCICLETA, de placa DEL 05G, marca 

BENELLI, modelo 2023, color GRIS, de propiedad del demandado JUAN ESTEBAN 

BRICEÑO GONZÁLEZ, identificado con la C.C. 3.414.471 y registrado en la Secretaría 

Movilidad del Municipio de La Estrella - Antioquia. Líbrese el oficio respectivo. 

 

TERCERO: Ordenar el archivo del expediente, previa las anotaciones en los libros 

radicadores. 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. 

DEMANDADO LINA MARÍA OROZCO SÁNCHEZ 

RADICADO 053804089002-2023-00173-00 

DECISIÓN ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION 

INTERLOCUTORIO 1592 

 

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir 

adelante la ejecución dentro del proceso ejecutivo singular de mínima cuantía 

instaurado por la BANCOLOMBIA S.A., en contra de SEBASTIÁN QUINTERO 

BETANCUR Y TORET DISTRIBUCIONES S.A.S., de conformidad con lo establecido 

en el artículo 440 del Código General del Proceso, teniendo en cuenta que los 

demandados, no propusieron ninguno de los medios exceptivos contemplados en el 

artículo 784 del Código de Comercio. 

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la 

demanda cumplió con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 31 de 

agosto de 2023, libró mandamiento de pago en contra de los ejecutados, y se 

ordenó su notificación, conforme a los artículos 289 y siguientes del Código General 

del Proceso. 

 

En razón de lo anterior, la notificación del mandamiento de pago, se realizó de la 

siguiente manera: 

 

SEBASTIÁN QUINTERO BETANCUR Y TORET DISTRIBUCIONES S.A.S.: Surtida 

el 26 de septiembre de 2023 (esto debido a la suspensión de términos por el 

ciberataque que sufrió la Rama Judicial) de conformidad a lo dispuesto en la Ley 2213 

de 2022. Contaba del 27 de septiembre al 3 de octubre pagar; y, del 27 de septiembre 

al 10 de octubre de 2023, para proponer excepciones. 
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Dentro de dichos términos los accionados no emitieron pronunciamiento 

alguno. 

 

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda 

generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los 

presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este 

Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para 

comparecer al mismo, y la demanda es idónea por ajustarse a lo normado en los 

artículos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho 

corresponde. 

 

II. CONSIDERACIONES 

 

Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que pueden demandarse 

ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten 

en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena 

prueba contra él. Este mecanismo de protección se ha instituido para las personas que 

vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el 

pago de las obligaciones económicas de los deudores. 

 
Por medio de la ejecución forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el 

acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el 

deudor, solicita la protección jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestación a 

cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva. 

 
En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un título 

ejecutivo que contenga una obligación expresa, clara y actualmente exigible. 

 
Los títulos valores cuando reúnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el 

Código de Comercio, y contienen una obligación en las condiciones vistas, son títulos 

ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793 

del C. de Co.) y, en tratándose de los mismos, la normatividad comercial preceptúa 

que el título valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en ellos se incorpora (artículo 647 C. de Co.) y que sólo 

produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley señale, 

salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.). 

 
De otro lado el artículo 621 ibidem dispone, que el título valor debe contener la 

mención del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposición 
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general que debe concurrir simultáneamente con las exigencias que en especial se 

consagran en el Código de Comercio para cada uno de ellos. 

 

El pagaré es un título valor, que contiene una promesa incondicional de una persona, 

que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro 

estipulado, una determinada cantidad de dinero. 

 
Según los artículos 709 y 621 del Código de Comercio, los requisitos del pagaré son: 

a) La mención del derecho que en el título se incorpora, esto es, la expresión pagaré. 

b) Lugar y fecha de creación del título. c) la indicación de ser pagadero a la orden de 

determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual 

debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da 

aplicación al artículo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del 

pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.    

 

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO 

 

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones 

suscritas a su favor, la parte demandante acudió al trámite del proceso ejecutivo 

singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas. 

 
Como título de recaudo, se allegaron los siguientes documentos: 

 

- Pagaré Nro. 3250084564 por valor de $300.000.000.oo. 
  

En la demanda se afirma que los deudores se encuentran en mora en el pago de la 

obligación adeudada en un monto de $15.820.106.oo, negación de carácter indefinido 

que revertía la carga de la prueba, correspondiendo así a los ejecutados desvirtuarla, 

demostrando el pago de las mismas, sin que así lo hubiera hecho. 

 

El pagaré base de recaudo, no solo reúne los requisitos que para su eficacia se 

consagran en el artículo 621 del Código de Comercio para los títulos valores en 

general, sino también los que para su naturaleza exige el artículo 671 ibídem. 

 

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le 

impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el artículo 440 

del Código General del Proceso, habrá de continuarse adelante con la ejecución por 

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses 

moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a 

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.   
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Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza 

de la parte demandada, serán de su cargo las costas del proceso a favor de la parte 

demandante, de conformidad con lo reglado en el artículo 365 Ibídem. 

 

En obedecimiento a lo dispuesto en el artículo 366 numeral 3, ibídem, se fijará en 

esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en 

derecho en la respectiva liquidación a favor de BANCOLOMBIA S.A., lo cual se hace 

en la suma de UN MILLÓN CIENTO SIETE MIL CUATROCIENTOS SIETE PESOS 

($1.107.407.oo); teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas 

establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la 

Judicatura.  

  

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA 

 

R E S U E L V E 

 
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecución a favor de 

BANCOLOMBIA S.A., en contra de SEBASTIÁN QUINTERO BETANCUR Y TORET 

DISTRIBUCIONES S.A.S., por las siguientes cantidades dinerarias: 

 

- La suma de QUINCE MILLONES OCHOCIENTOS VEINTE MIL CIENTO 
SEIS PESOS ($15.820.106.oo m/l), como capital insoluto del pagaré Nro. 
3250084564; más los intereses moratorios que se causen desde el 23 de 
marzo de 2023, hasta que se satisfaga la totalidad de la obligación, a la tasa  
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Los mencionados intereses, serán liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la 

máxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a 

liquidar. (Artículos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de 

1999). 

 

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalúo, de los bienes embargados o que se 

llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el 

crédito y las costas. 

 

TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tásense en la oportunidad 

legal de conformidad con lo establecido en el artículo 366 del Código General del 

Proceso. 
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CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la 

respectiva liquidación de costas, a favor de BANCOLOMBIA S.A., lo cual se hace en 

la suma de UN MILLÓN CIENTO SIETE MIL CUATROCIENTOS SIETE PESOS 

($1.107.407.oo); teniendo en cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas 

establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el Consejo Superior de la 

Judicatura.  

 

QUINTO: Practíquese la liquidación del crédito en la forma establecida en el artículo 

446 del C.G.P. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. 

DEMANDADO SANDY LUCÍA MUÑOZ SÁNCHEZ 

RADICADO 053804089002-2023-00396-00 

DECISIÓN ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION 

INTERLOCUTORIO 1737 

 

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir 

adelante la ejecución dentro del proceso ejecutivo singular de menor cuantía 

instaurado por la BANCOLOMBIA S.A., en contra de SANDY LUCÍA MUÑOZ 

SÁNCHEZ, de conformidad con lo establecido en el artículo 440 del Código 

General del Proceso, teniendo en cuenta que la demandada, no propuso ninguno de 

los medios exceptivos contemplados en el artículo 784 del Código de Comercio. 

 

I. A N T E C E D E N T E S 

 

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la 

demanda cumplió con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 19 de julio 

de 2023, libró mandamiento de pago en contra de la ejecutada, y se ordenó su 

notificación, conforme a los artículos 289 y siguientes del Código General del Proceso. 

 

En razón de lo anterior, la notificación del mandamiento de pago, se realizó de la 

siguiente manera: 

 

SANDY LUCÍA MUÑOZ SÁNCHEZ: Surtida el 26 de septiembre de 2023, de 

conformidad a lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022. Contaba del 27 de septiembre al 3 

de octubre pagar; y, del 27 de septiembre al 10 de octubre de 2023, para proponer 

excepciones. 

 

Dentro de dichos términos, la accionada no emitió pronunciamiento alguno. 

 

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda 

generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los 
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presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este 

Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para 

comparecer al mismo, y la demanda es idónea por ajustarse a lo normado en los 

artículos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho 

corresponde. 

 

II. CONSIDERACIONES 

 

Establece el artículo 422 del Código General del Proceso, que pueden demandarse 

ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten 

en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena 

prueba contra él. Este mecanismo de protección se ha instituido para las personas que 

vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el 

pago de las obligaciones económicas de los deudores. 

 
Por medio de la ejecución forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, el 

acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el 

deudor, solicita la protección jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestación a 

cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva. 

 
En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un título 

ejecutivo que contenga una obligación expresa, clara y actualmente exigible. 

 
Los títulos valores cuando reúnen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el 

Código de Comercio, y contienen una obligación en las condiciones vistas, son títulos 

ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793 

del C. de Co.) y, en tratándose de los mismos, la normatividad comercial preceptúa 

que el título valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho 

literal y autónomo que en ellos se incorpora (artículo 647 C. de Co.) y que sólo 

produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley señale, 

salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.). 

 
De otro lado el artículo 621 ibidem dispone, que el título valor debe contener la 

mención del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposición 

general que debe concurrir simultáneamente con las exigencias que en especial se 

consagran en el Código de Comercio para cada uno de ellos. 

 

El pagaré es un título valor, que contiene una promesa incondicional de una persona, 

que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro 

estipulado, una determinada cantidad de dinero. 
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Según los artículos 709 y 621 del Código de Comercio, los requisitos del pagaré son: 

a) La mención del derecho que en el título se incorpora, esto es, la expresión pagaré. 

b) Lugar y fecha de creación del título. c) la indicación de ser pagadero a la orden de 

determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual 

debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da 

aplicación al artículo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del 

pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.    

 

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO 

 

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones 

suscritas a su favor, la parte demandante acudió al trámite del proceso ejecutivo 

singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas. 

 
Como título de recaudo, se allegaron los siguientes documentos: 

 

- Pagaré Nro. 6140106768 
- Pagaré Nro. 6140107878 
- Pagaré sin número suscrito el 25 de marzo de 2022. 

  

En la demanda se afirma que la deudora se encuentra en mora en el pago de la 

obligación adeudada, negación de carácter indefinido que revertía la carga de la 

prueba, correspondiendo así al ejecutado desvirtuarla, demostrando el pago de las 

mismas, sin que así lo hubiera hecho. 

 

El pagaré base de recaudo, no solo reúne los requisitos que para su eficacia se 

consagran en el artículo 621 del Código de Comercio para los títulos valores en 

general, sino también los que para su naturaleza exige el artículo 671 ibídem. 

 

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le 

impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el artículo 440 

del Código General del Proceso, habrá de continuarse adelante con la ejecución por 

el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses 

moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a 

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.   

 

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza 

de la parte demandada, serán de su cargo las costas del proceso a favor de la parte 

demandante, de conformidad con lo reglado en el artículo 365 Ibídem. 
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En obedecimiento a lo dispuesto en el artículo 366 numeral 3, ibídem, se fijará en 

esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en 

derecho en la respectiva liquidación a favor de BANCOLOMBIA S.A., lo cual se hace 

en la suma de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL 

CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS ($5.884.434.oo); teniendo en 

cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-

10554, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.  

  

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA 

 

R E S U E L V E 

 
PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecución a favor de 

BANCOLOMBIA S.A., en contra de SANDY LUCÍA MUÑOZ SÁNCHEZ, por las 

siguientes cantidades dinerarias: 

 

- La suma de SESENTA Y SITE MILLONES CIENTO CUARENTA Y UN MIL 
TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS ($67.141.343.oo m/l), como 
capital insoluto del pagaré Nro. 6140106768; más los intereses moratorios que se 
causen desde el 5 de febrero de 2023, hasta que se satisfaga la totalidad de la 
obligación, a la tasa  autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia. 
 

- La suma de SETENTA Y CUATRO MILLONES OCHENTA Y TRES MIL 
QUINIENTOS DOCE PESOS ($74.083.512.oo m/l), como capital insoluto del 
pagaré Nro. 6140107878; más los intereses moratorios que se causen desde el 19 
de febrero de 2023, hasta que se satisfaga la totalidad de la obligación, a la tasa  
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia. 
 

- La suma de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL TRES 
PESOS ($5.886.003.oo m/l), como capital insoluto del pagaré sin número 
suscrito el 25 de marzo de 2022; más los intereses moratorios que se causen 
desde el 6 de febrero de 2023, hasta que se satisfaga la totalidad de la 
obligación, a la tasa  autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia. 

 

Los mencionados intereses, serán liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la 

máxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a 

liquidar. (Artículos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de 

1999). 

 

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avalúo, de los bienes embargados o que se 

llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el 

crédito y las costas. 
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TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tásense en la oportunidad 

legal de conformidad con lo establecido en el artículo 366 del Código General del 

Proceso. 

 

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la 

respectiva liquidación de costas, a favor de BANCOLOMBIA S.A., lo cual se hace en 

la suma de de CINCO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL 

CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS ($5.884.434.oo); teniendo en 

cuenta para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-

10554, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. 

 

QUINTO: Practíquese la liquidación del crédito en la forma establecida en el artículo 

446 del C.G.P. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO APREHENSIÓN DE VEHÍCULO 

DEMANDANTE GM FINANCIAL COLOMBIA S.A. 

DEMANDADO JUAN CARLOS MUÑOZ JIMÉNEZ 

RADICADO 053804089002-2023-00536-00 

DECISIÓN TERMINA PROCESO – LEVANTA ORDEN DE 

APREHENSIÓN  

INTERLOCUTORIO 1738 

 

En escrito que antecede, la apoderada de la parte demandante, informa que el 

garante realizó un pago parcial de la obligación, por lo que solicita la terminación de la 

actuación; y, consecuencialmente, la cancelación de la orden de aprehensión. 

 

En orden a decidir previamente, 

 

SE CONSIDERA: 

 

La Ley 1676 de 2013 y el Decreto 1835 de 2015, regulan, entre otros asuntos, las 

garantías mobiliarias y los procedimientos aplicables para los casos de incumplimiento 

del garante, donde se incluye el pago directo, previa la aprehensión del bien 

respectivo. 

 

Así, en el presente caso, este despacho dispuso la aprehensión del vehículo tipo de 

placa JYM 598, pero a la fecha no se ha informado sobre su materialización; y, 

adicionalmente, el garante canceló las cuotas que se encontraban en mora, 

tornándose procedente la culminación del proceso.  

  

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

(Ant. 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECRETAR la terminación del presente trámite, por haberse efectuado 

un pago parcial por parte del deudor JUAN CARLOS MUÑOZ JIMÉNEZ. 
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SEGUNDO: DISPONER el levantamiento de la orden de aprehensión que recae 

sobre el vehículo tipo CAMIÓN, marca CHEVROLET, modelo 2022, color BLANCO 

NIEBLA, placa JYM598, de propiedad del señor JUAN CARLOS MUÑOZ JIMÉNEZ 

con C.C. 98.639.942, el que fuera gravado con prenda sin tenencia a favor de GM 

FINANCIAL COLOMBIA S.A. 

 

Para lo anterior, líbrese oficio la POLICÍA NACIONAL – DEPARTAMENTO DE 

AUTOMOTORES, para que se haga efectiva la cancelación de la orden de 

aprehensión; y, en caso que se hubiere aprehendido, haga entrega de dicho vehículo 

al demandado JUAN CARLOS MUÑOZ JIMÉNEZ, con C.C. 98.639.942. 

 

TERCERO: Procédase al archivo definitivo del expediente, previas las anotaciones del 

caso en los libros radicadores. 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE SEGUROS COMERCIALES BOLÍVAR S.A. 

DEMANDADO OMAR DANILO VILLOTA LÓPEZ 

RADICADO 053804089002-2023-00168-00 

DECISIÓN DECRETA PARCIALMENTE EMBARGO 

INTERLOCUTORIO 1739 

 

En escrito precedente, la apoderada de la parte actora, solicita el embargo del 

salario y prestaciones sociales que devenga el demandado. 

 

En orden a decidir previamente,  

 

SE CONSIDERA: 

 

El numeral 6 del artículo 594 del CGP, establece que los salarios y prestaciones 

sociales, son inembargables en la proporción prevista en las leyes respectivas. Para 

ello, se torna indispensable remitirnos al Código Sustantivo del Trabajo, que en 

diferentes articulados señala: 

ARTICULO 154. REGLA GENERAL. <Artículo modificado por el 
artículo 3o. de la Ley 11 de 1984. El nuevo texto es el siguiente:> 
No es embargable el salario mínimo legal o convencional.  

ARTICULO 155. EMBARGO PARCIAL DEL 
EXCEDENTE. <Artículo modificado por el artículo 4o. de la Ley 11 
de 1984. El nuevo texto es el siguiente:> El excedente del salario 
mínimo mensual solo es embargable en una quinta parte.  

ARTICULO 156. EXCEPCION A FAVOR DE COOPERATIVAS Y 
PENSIONES ALIMENTICIAS. Todo salario puede ser embargado 
hasta en un cincuenta por ciento (50%) en favor de cooperativas 
legalmente autorizadas, o para cubrir pensiones alimenticias que se 
deban de conformidad con los artículos 411 y concordantes del 
Código Civil. 

ARTICULO 344. PRINCIPIO Y EXCEPCIONES. 

1. Son inembargables las prestaciones sociales, cualquiera que sea 
su cuantía. 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr012.html#411


2. Exceptúanse de lo dispuesto en el inciso anterior los créditos a 
favor de las cooperativas legalmente autorizadas y los provenientes 
de las pensiones alimenticias a que se refieren los artículos 411 y 
Concordantes del Código Civil, pero el monto del embargo o 
retención no puede exceder del cincuenta por ciento (50%) del 
valor de la prestación respectiva. 

Nótese entonces el cuidado que ha tenido el legislador, en salvaguardar los 

salarios y prestaciones de los trabajadores, ello en consonancia con el derecho 

constitucional al mínimo vital. Asimismo, sólo se establecieron como excepciones 

los créditos alimenticios, obviamente por el interés superior que se persigue, y los 

que son a favor de las cooperativas. 

 

En este caso, la parte demandante no está constituida como cooperativa, 

resultando improcedente el embargo de las prestaciones sociales, por lo que la 

medida cautelar se limitará al sueldo de la demandada, en la quinta parte que 

exceda el salario mínimo. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, 

Antioquia, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retención de los salarios u honorarios que 

perciba el demandado OMAR DANILO VILLOTA LÓPEZ, identificado con la C.C. 

1.089.291.561, como empleado de la empresa CONSTRUCCIONES EL 

CÓNDOR S.A., en la quinta parte que exceda el salario mínimo mensual 

vigente, de conformidad con los artículos 593 - 9 del Código General del 

Proceso, 155 del Código Sustantivo del Trabajo y demás normas 

concordantes. 

  

Para lo anterior, líbrese oficio en tal sentido, por la secretaría, a la entidad 

mencionada (Tesorería, Pagaduría o quien haga sus veces), para que en lo 

sucesivo y hasta nueva orden, retenga periódicamente (ya sea quincenal o 

mensual, según la forma de pago) las sumas respectivas, y se sirvan consignarlas 

en la cuenta de depósitos judiciales de este estrado, en el Banco Agrario de 

Colombia, sucursal La Estrella (Ant.) cuenta 053802042002, advirtiéndole 

al tesorero y/o pagador, que sin causa justificada omite cumplir con esta orden, se 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr012.html#411


hará responsable de los dineros dejados de retener, e incurrirá en multa de dos (2) 

a cinco (5) SMLMV. 

 

SEGUNDO: DENEGAR el embargo de las prestaciones sociales del demandado, 

conforme a lo expresado en la parte motiva. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



Pasa… 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

DEMANDADA REENCAUCHADORA OTRA VIDA S.A.S. Y OTROS 

RADICADO 053804089002-2022-00644-00 

DECISIÓN ACEPTA SUBROGACIÓN 

INTERLOCUTORIO 1740 

 

Mediante escrito precedente, el FONDO NACIONAL DE GARANTÍAS, solicita que se le 

reconozca la calidad de subrogatario en el presente proceso, en virtud de un pago parcial 

efectuado a BANCO DE BOGOTÁ S.A. 

 

En orden a decidir previamente, 

 

SE CONSIDERA: 

 

Conforme lo dispuesto en los artículos 1666 y siguientes del Código Civil, la subrogación es 

la transmisión de los derechos del acreedor a un tercero, que le paga, y la misma puede 

operar en virtud de la ley o por convención con el acreedor. 

 

Asimismo, la subrogación, tanto legal como convencional, traspasa al nuevo acreedor 

todos los derechos, acciones y privilegios, prendas e hipotecas del antiguo, así contra el 

deudor principal, como contra cualesquiera terceros, obligados solidaria y subsidiariamente 

a la deuda. 

 

Si el acreedor ha sido solamente pagado en parte, podrá ejercer sus derechos 

relativamente a lo que se le reste debiendo, con preferencia al que solo ha pagado una 

parte del crédito. 

 

Ahora, en el presente caso, se arrima un escrito donde se manifiesta que BANCO DE 

BOGOTÁ S.A., ha recibido por parte del FONDO NACIONAL DE GARANTÍAS S.A., la 

suma de $38.644.893.oo, derivada de la garantía constituida respecto de la obligación 

suscrita por los aquí demandados, y distribuida así: 

 

- Pagaré Nro. 554174621: Valor pagado: $23.787.323. 

- Pagaré Nro. 454873218: Valor pagado: $14.857.570. 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr051.html#top
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Los aludidos pagos se materializaron el 30 de marzo de 2023. 

 

De esta forma, para este despacho se dan los presupuestos sustanciales y procesales, 

para aceptar la subrogación parcial solicitada. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 

 RESUELVE: 

 
PRIMERO: ACEPTAR la subrogación parcial, por la suma de TREINTA Y OCHO 

MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y 

TRES PESOS ($38.644.893.oo m/l., cancelada y/o pagada por el FONDO NACIONAL 

DE GARANTÍAS, S. A., “FNG”, al BANCO DE BOGOTÁ S.A., respecto de las 

obligaciones contraídas por los demandados REENCAUCHADORA OTRA VIDA S.A.S. Y 

OTROS, discriminadas así: 

 

- Pagaré Nro. 554174621: Valor pagado: $23.787.323. 

- Pagaré Nro. 454873218: Valor pagado: $14.857.570. 

 

SEGUNDO: En consecuencia, la subrogación parcial aludida, se tendrá en cuenta en 

el trámite sucesivo del proceso ejecutivo de la referencia. 

  

TERCERO: RECONOCER personería para actuar al abogado HENRY MAURICIO 

VIDAL MORENO, en los términos y para los fines señalados en el poder conferido por la 

representante legal para fines judiciales del FONDO NACIONAL DE GARANTÍAS. 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___________                    ________. 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S. 

DEMANDADO MARÍA ZORAIDA GÓMEZ ARISTIZÁBAL 

RADICADO 053804089002-2023-00645-00 

DECISIÓN INADMITE DEMANDA 

INTERLOCUTORIO 1741 

 

GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., actuando a través de 

apoderado especial, presentó demanda de ejecutiva singular, en contra de 

MARÍA ZORAIDA GÓMEZ ARISTIZÁBAL. 

 

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontró que no 

reúnen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los artículos 82 y 

siguientes, del Código General del Proceso, y demás normas concordantes, 

razón por la cual, Se Inadmite.  

 

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos: 

 

1.) Se deberá aportar el listado anexo a la cesión del crédito, con el fin de 

determinar si el pagaré 2022 – 098, se encuentra dentro de los que fueron 

cedidos en el contrato celebrado entre las partes (Artículo 82, numeral 11 

del Código General del Proceso). 

 

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude 

el Art. 90 del CGP. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La 

Estrella (Ant.), 
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R E S U E L V E: 

 

Primero: Inadmítase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los 

requisitos de ley.  

 

Segundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de 

cinco (5) días para corregir la demanda, so pena de rechazo. 

  

Tercero: Se reconoce personería para actuar a la abogada ANA CATALINA 

SALDARRIAGA RESTREPO, en los términos y para los fines señalados en el 

poder conferido por el representante legal de la sociedad demandante. 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO  

DEMANDANTE GRUPO AGENCIAUTO S.A. 

DEMANDADO ELIANA MARÍA VÉLEZ BARRERA 

RADICADO 053804089002-2023-00648-00 

DECISIÓN INADMITE DEMANDA 

INTERLOCUTORIO 1742 

 

GRUPO AGENCIAUTO S.A., actuando a través de apoderada especial, presentó 

demanda de ejecutiva, en contra de ELIANA MARÍA VÉLEZ BARRERA. 

 

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontró que no reúnen en 

su integridad los requisitos de ley, consagrados en los artículos 82 y siguientes, del 

Código General del Proceso, y demás normas concordantes, razón por la cual, Se 

Inadmite.  

 

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos: 

 

1.) Se deberá manifestar que el correo electrónico aportado, es el que utiliza la 

demandada y se informará la forma en que fue obtenido (Artículo 82, numeral 11 

del CGP y 8 de la Ley 2213 de 2022). 

 

2.) Los intereses moratorios, se deberán cobrar desde el día siguiente al vencimiento 

de título, esto es, el 29 de diciembre de 2022 (Artículo 82, numeral 4, ibídem). 

 

3.) Se aclarará por qué en el hecho “3”, se señala que la fecha de vencimiento del 

pagaré Nro. 3412 es el 17 de octubre de 2023, cuando en su tenor literal 

expresamente se indica que es el 28 de diciembre de 2022. (Artículo 82, numeral 

4, ibídem). 

 

4.) La pretensión relativa a los intereses corrientes, deberá adecuarse a lo establecido 

en la literalidad del título, donde se indica que lo adeudado son $1.012.357, y no la 

suma de $4.798.619 (Artículo 82, numeral 4, ibídem). 

 



…Viene 2 

5.) Se aportará el historial del vehículo de placa ISV 232 o el certificado de vigencia 

de la prenda, con una fecha de expedición no mayor a un mes. (Artículos 82, 

numeral 1 y 468 numeral 1, ibídem). 

 

6.) Se debe allegar un poder, donde se determine con precisión y claridad el 

objeto para el cual fue conferido, indicando la naturaleza de los títulos ejecutivos y 

monto de la obligación (Artículo 74 del Código General del Proceso). 

 

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude el Art. 

90 del CGP. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella 

(Ant.), 

R E S U E L V E: 

 

Primero: Inadmítase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los requisitos 

de ley.  

 

Segundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de cinco 

(5) días para corregir la demanda, so pena de rechazo. 

  

Tercero: No reconocer personería para actuar a la abogada SUSANA QUINTERO 

GÓMEZ, hasta tanto se allegue un poder en las condiciones descritas en el numeral 

6.) de este proveído.  

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE COTRAFA 

DEMANDADA MARTA CECILIA LONDOÑO SANMARTIN 

RADICADO 053804089002-2023-00650-00 

DECISIÓN LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO 

INTERLOCUTORIO 1744 

 

Se decide en relación con la demanda EJECUTIVA SINGULAR promovida por 

DANIELA VELÁSQUEZ RUÍZ, endosataria en procuración de la 

COOPERATIVA FINANCIERA COTRAFA, en contra de MARTA CECILIA 

LONDOÑO SANMARTIN. 

 

CONSIDERACIONES  

1.- Competencia:  

 

Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta acción 

ejecutiva por razón de la cuantía de las pretensiones a la fecha de su 

presentación y, además, por el lugar del domicilio de la demandada. 

 

2. La demanda: 

 

Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma satisface los 

requisitos formales generales contemplados en los artículos 82 y siguientes del 

C.G.P. 

 

3. Del título que sirve de base a la ejecución: 

 

Se aporta para el efecto un título valor (pagaré No. 05003263) que, a juicio del 

Despacho, satisface los requisitos contemplados en los artículos 619, 621 y 709 

del C. de Co. 
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4. Del mandamiento de pago solicitado: 

 

Con apoyo en lo señalado en el artículo 780 del C. de Co. y como quiera en 

presencia se está de un título que presta mérito ejecutivo pues del mismo se 

desprenden obligaciones expresas, claras y exigibles, provenientes de la parte 

demandada y que dicho documento constituye plena prueba en su contra, lo cual 

hace que se satisfagan las exigencias contempladas en los artículos 422 y 430 del 

C.G.P. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de COOPERATIVA 

FINANCIERA COTRAFA, a través de endosataria en procuración y, en contra 

de MARTA CECILIA LONDOÑO SANMARTIN, por los siguientes conceptos: 

 

a.-) La suma de $6.341.057.oo m/l, como capital insoluto del pagare número 

050003263. 

 

b.-) Por los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la tasa máxima 

legal permitida por la ley, desde el 17 de septiembre de 2022, hasta que se 

verifique el pago total de la obligación. 

 

SEGUNDO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada, con la 

advertencia que dispone de cinco (5) días para pagar tales obligaciones y diez 

(10) para formular excepciones, términos que correrán de manera simultánea. 

Para tal efecto, hágase entrega de las copias respectivas. 

 

TERCERO: Reconocer personería para actuar, a la abogada DANIELA 

VELÁSQUEZ RUÍZ, endosataria en procuración de la COOPERATIVA 

FINANCIERA COTRAFA.  
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Asimismo, se aceptará la dependencia de las personas relacionadas en el 

escrito demandatorio. 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 



 

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO 

DEMANDANTE PORTADA INMOBILIARIA S.A.S. 

DEMANDADO ELKIN DE JESÚS GONZÁLEZ CORREA 

RADICADO 053804089002-2023-00654-00 

DECISIÓN ADMITE DEMANDA 

INTERLOCUTORIO  1746 

 

Se decide en relación con la demanda DE RESTITUCIÓN DE BIEN 

INMUEBLE promovida por PORTADA INMOBILIARIA S.A.S., a través de 

apoderada especial, en contra de ELKIN DE JESÚS GONZÁLEZ CORREA. 

 

CONSIDERACIONES  

 

 

1. De cara al libelo en cuestión se tiene: 

 

a.-) Este Despacho es competente para asumir el conocimiento de la acción 

propuesta, de conformidad con lo establecido en el artículo 17-1; 26, numerales 

1 y 6 y 28-1 y demás normas concordantes del Código General del Proceso. 

 

b.-) La demanda satisface las exigencias formales generales de que tratan los 

artículos 82 y ss., Código General del Proceso, así como las especiales de que 

trata el artículo 384, ibidem. 

 

d.-) No se requiere el agotamiento del requisito de procedibilidad.  

 

En consecuencia, menester es proceder a su admisión haciendo los 

ordenamientos de rigor.  

 

2. Ahora bien, el inciso 6 del artículo 384 ibídem dispone:  

 

“(…) Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios 

públicos, cuotas de administración u otros conceptos a que esté obligado el 

demandado en virtud del contrato, este no será oído en el proceso sino hasta 

tanto demuestre que ha consignado a órdenes del juzgado el valor total que, 

de acuerdo con la prueba allegada con la demanda, tienen los cánones y los 

demás conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior, cuando presente los 

recibos de pago expedidos por el arrendador, correspondientes a los tres (3) 

últimos períodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones 

efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos períodos, a favor de aquel. 



 

Cualquiera que fuere la causal invocada, el demandado también deberá 

consignar oportunamente a órdenes del juzgado, en la cuenta de depósitos 

judiciales, los cánones que se causen durante el proceso en ambas instancias, y 

si no lo hiciere dejará de ser oído hasta cuando presente el título de depósito 

respectivo, el recibo del pago hecho directamente al arrendador, o el de la 

consignación efectuada en proceso ejecutivo. (…)” 

 

Por ende, como en el caso concreto se aduce como única causal de restitución 

la mora en el pago de los cánones pactados, el asunto se tramitará como de 

única instancia. En lo referente al trámite, con base en la regla establecida en 

el numeral 6 del artículo 26 del CGP, se regulará por el verbal sumario en 

consideración a la cuantía, que se determina por el valor de los últimos doce 

meses, a razón de $1.531.490 mensuales. 

 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA 

ESTRELLA, ANTIOQUIA, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Admitir la demanda DE RESTITUCIÓN DE BIEN INMUEBLE 
promovida por PORTADA INMOBILIARIA S.A.S., en contra de ELKIN DE 
JESÚS GONZÁLEZ CORREA. 
 
SEGUNDO: IMPRIMIR el trámite del proceso verbal sumario regulado en el 
artículo 390 del Código General del Proceso, por tratarse de un asunto de 
mínima cuantía, en consideración a los cánones de arrendamiento de los 
últimos doce (12) meses (Art. 26 numeral 6, ibídem), y se tramitará igualmente 
en única instancia, atendiendo que la única causal de terminación, es la mora 
en el pago del canon de arrendamiento. 
 
TERCERO: Correr traslado de la demanda a la parte demandada, por el 
término legal de DIEZ (10) días para que, dentro del mismo, proceda a su 
contestación. Esto se hará mediante notificación personal de este auto y con 
entrega de copias de la demanda y sus anexos.  
 
CUARTO: Advertir a la parte demandada que, como la demanda se 
fundamenta en falta de pago, no será oída en el proceso, hasta tanto 
demuestre que ha consignado los cánones adeudados, en la cuenta de 
depósitos judiciales de este estrado, en el Banco Agrario de Colombia, 
sucursal La Estrella (Ant.) cuenta 053802042002. 
 
QUINTO: Advertir igualmente a la parte demandada, que también deberá 
consignar oportunamente a órdenes del juzgado, en la cuenta de depósitos 
judiciales, los cánones de arrendamiento que se causen durante el proceso en 
ambas instancias. De no hacerlo dejará de ser oído hasta cuando presente el 
título de depósito respectivo, el recibo de pago hecho directamente al 
arrendador o el de la consignación efectuada en proceso ejecutivo. 
 



SEXTO: Reconocer personería para actuar a la abogada PAULA ANDREA 
GIRALDO PALACIO, en los términos y para los fines señalados en el poder 
conferido por la representante legal de la sociedad demandante. Se tendrá 
como su dependiente a la estudiante de derecho SARA ISABEL LÓPEZ 
SALAZAR. 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       __________                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 

 



Pasa... 

  

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL 
La Estrella, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintitrés (2023) 

 

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S. 

DEMANDADO ARISTIDES FERNÁNDEZ GHELMAN 

RADICADO 053804089002-2023-00655-00 

DECISIÓN INADMITE DEMANDA 

INTERLOCUTORIO 1747 

 

GRUPO EMPRESARIAL J&N TECHNOLOGY S.A.S., actuando a través de 

apoderado especial, presentó demanda de ejecutiva singular, en contra de 

ARISTIDES FERNANDEZ GHELMAN. 

 

Estudiado en detalle el escrito introductor y sus anexos, se encontró que no 

reúnen en su integridad los requisitos de ley, consagrados en los artículos 82 y 

siguientes, del Código General del Proceso, y demás normas concordantes, 

razón por la cual, Se Inadmite.  

 

El libelo genitor, adolece de los siguientes defectos: 

 

1.) Se deberá aportar el listado anexo a la cesión del crédito, con el fin de 

determinar si el pagaré 2022 – 097, se encuentra dentro de los que fueron 

cedidos en el contrato celebrado entre las partes (Artículo 82, numeral 11 

del Código General del Proceso). 

 

Para corregir la demanda, se le concede al accionante, el término a que alude 

el Art. 90 del CGP. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La 

Estrella (Ant.), 

 

 

 



…Viene 2 

R E S U E L V E: 

 

Primero: Inadmítase la demanda aludida, por no reunir en su integridad los 

requisitos de ley.  

 

Segundo: En consecuencia, se le concede a la parte accionante, el término de 

cinco (5) días para corregir la demanda, so pena de rechazo. 

  

Tercero: Se reconoce personería para actuar a la abogada ANA CATALINA 

SALDARRIAGA RESTREPO, en los términos y para los fines señalados en el 

poder conferido por el representante legal de la sociedad demandante. 

 

 

 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

 

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.  

 

__       ___  del ____                    ________. 

 

 

LUIS GUILLERMO GARCÍA GÓMEZ 

SECRETARIO 

 


