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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE CONFIAR
DEMANDADO YESID ORLEY MONCADA SERNA

RADICADO 053804089002-2021-00151-00
DECISION INFORMA NO ES NECESARIA AUTORIZACION PARA
NOTIFICAR

SUSTANCIACION | 535

Se pone de presente a la apoderada de la parte demandante que, de conformidad
a lo dispuesto en el articulo 292 del CGP, no se requiere autorizacion para remitir
el aviso respectivo, cuando la citacidon para notificacion personal fue efectiva. En
este caso, los interesados elaboraran directamente el formato de aviso.

Ahora, revisado el expediente, se encuentra que el sefior YESID ORLEY
MONCADA SERNA, se notificd personalmente desde el 3 de junio del corriente,
por lo que sélo resta notificar a la codemandada MARIA MERCEDES SERNA DE
MONCADA.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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LUIS GUILLERMO GARCIA GOMEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE INVESA S.A.

DEMANDADO GYS GUATAS Y SUSTRATOS S.A.S.
RADICADO 053804089002-2019-00626-00
DECISION ACEPTA REFORMA DEMANDA.
INTERLOCUTORIO | 864

Mediante el escrito precedente, la parte demandante ha presentado una reforma de la
demanda, en la que se excluye como parte pasiva a la sefiora ROSARIO MARGARITA
MORENO MUNETONES.

En orden a decidir, previamente,
SE CONSIDERA:

Dispone el articulo 93 del CGP:

Articulo 93. Correccion, aclaracion y reforma de la demanda. E|
demandante podra corregir, aclarar o reformar la demanda en cualquier
momento, desde su presentacion y hasta antes del sefialamiento de la
audiencia inicial.

La reforma de la demanda procede por una sola vez, conforme a las
siguientes reglas:

1. Solamente se considerara que existe reforma de la demanda cuando
haya alteracion de las partes en el proceso, o de las pretensiones o de los
hechos en que ellas se fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas
pruebas.

2. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o
demandadas ni todas las pretensiones formuladas en la demanda, pero si
prescindir de algunas o incluir nuevas.

3. Para reformar la demanda es necesario presentarla debidamente
integrada en un solo escrito.

4. En caso de reforma posterior a la notificacion del demandado, el auto
que la admita se notificara por estado y en él se ordenara correr traslado
al demandado o su apoderado por la mitad del término inicial, que correra
pasados tres (3) dias desde la notificacion. Si se incluyen nuevos
demandados, a estos se les notificara personalmente y se les correra
traslado en la forma y por el término sefialados para la demanda inicial.

(.)



En el presente caso, la reforma se presentd en un escrito integrado, modificando uno de

los sujetos procesales, por ende, reline los requisitos del articulo 93 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de la Estrella,
Antioquia,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la anterior REFORMA DE DEMANDA que presenta la parte
demandante, dentro del presente proceso EJECUTIVO SINGULAR, instaurado por
INVESA S.A., en contra de GYS GUATAS Y SUSTRATOS S.A.S..

SEGUNDO: Por consiguiente, se modifica la parte pasiva en el sentido de excluir como
demandada a la sefiora ROSARIO MARGARITA MORENO MUNETONES.

TERCERO: SE DISPONE notificar personalmente el presente auto a la sociedad
demandada, conjuntamente con el mandamiento de pago, al tenor del articulo 291 del
CGP, en concordancia con el Decreto 806 de_2020.

La providencia anterior se notifjca ep el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. .
DEMANDADO FABIAN CAMILO DIAZ CORTES

RADICADO 2021 - 00080

COMITENTE

RADICADO 2021 - 00021

INTERNO

DECISION SUBCOMISIONA A ALCALDE PARA DILIGENCIA DE
SECUESTRO

SUSTANCIACION | 531

AUXILIESE, REGISTRESE Y DEVUELVASE, el comisorio que antecede, procedente del
JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN, “HASTA
DONDE SEA POSIBLE”.

En consecuencia, para que se realice la diligencia solicitada por el juzgado comitente, sub
comisidnese al sefior ALCALDE MUNICIPAL DE LA ESTRELLA, a quien se le librara
exhorto con todos los anexos del caso, a costa de la parte demandante, para que sefale
fecha y hora para la diligencia de secuestro del inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria No. 001 — 1217469, de la Oficina de Registro de II.PP. de Medellin, Zona
Sur, que corresponden al bien ubicado en la calle 87 sur No. 55 — 695 Conjunto
Residencial Sendero del Bosque P.H., etapa 1, sétano 1, cuarto Gtil 57, del municipio de La
Estrella, propiedad del demandado FABIAN CAMILO DIAZ CORTES.

Se conceden facultades amplias para designar el secuestre respectivo, reemplazarlo en
caso de ser necesario, subcomisionar al funcionario que considere idéneo para tal fin, la
de allanar en caso de ser necesario, y las demds que resulten pertinentes para el

cumplimiento de la comision.

Asimismo, los solicitantes de dicha medida cautelar, suministrardn todo lo necesario para
su practica, como el transporte del funcionario, auxiliar de la justicia y deméas aspectos
inherentes a dicha actuacién; e, igualmente, aportaran copia de la escritura publica
respectiva, y el certificado de libertad y tradicion actualizado, para efectos de verificacién
de linderos.

RODRIGO HERNANDEZ NENAO
Juez.



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE CONJUNTO RESIDENCIAL PAMPLONA PH
DEMANDADO BANCOLOMBIA S.A.

RADICADO 2021 - 00174

COMITENTE

RADICADO 2021 - 00019

INTERNO

DECISION SUBCOMISIONA A ALCALDE PARA DILIGENCIA DE
SECUESTRO

SUSTANCIACION [ 530

AUXILIESE, REGISTRESE Y DEVUELVASE, el comisorio que antecede, procedente del
JUZGADO DIECISITE CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN, “HASTA DONDE SEA
POSIBLE”.

En consecuencia, para que se realice la diligencia solicitada por el juzgado comitente, sub
comisidnese al sefior ALCALDE MUNICIPAL DE LA ESTRELLA, a quien se le librard
exhorto con todos los anexos del caso, a costa de la parte demandante, para que sefiale
fecha y hora para la diligencia de secuestro del inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria No. 001 — 1144145, de la Oficina de Registro de II.PP. de Medellin, Zona
Sur, que corresponden al bien ubicado en la Carrera 60 No. 75 AA Sur - 75 Conjunto
residencial PAMPLONA P.H. UNIDAD DE VIVIENDA NUMERO 196, del municipio de La
Estrella, propiedad del demandado BANCOLOMBIA S.A.

Se conceden facultades amplias para designar el secuestre respectivo, reemplazarlo en
caso de ser necesario, subcomisionar al funcionario que considere idéneo para tal fin, la
de allanar en caso de ser necesario, y las demas que resulten pertinentes para el

cumplimiento de la comision.

Asimismo, los solicitantes de dicha medida cautelar, suministrarén todo lo necesario para
su practica, como el transporte del funcionario, auxiliar de la justicia y demas aspectos
inherentes a dicha actuacion; e, igualmente, aportardn copia de la escritura publica
respectiva, y el certificado de libertad y tradicion actualizado, para efectos de verificacién

de linderos.

RODRIGO HERN&NDEZ HENAO
Jue



NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO PRENDARIO
DEMANDANTE SERVICREDITO S.A.
DEMANDADO FABIO DE JESUS ARENAS CANO

RADICADO 053804089002-2012-00267-00
DECISION CORRE TRASLADO DE AVALUO APORTADO POR EL
DEMANDADO

SUSTANCIACION | 529

Dentro del presente proceso, la parte demandante aportd un avallo catastral
aumentado en un 50% por valor de $18.630.000.

Por su lado, dentro del término legal, la parte demandada arrimé otro avalio
comercial, donde se asigna al bien, un valor de $105.000.000.00

En consecuencia, corrase traslado de dicho avallo a todos los interesados en este
litigio, por el término de tres (3) dias, para que presenten sus observaciones,
conforme al Art. 444 del Coédigo General del Proceso, y demas normas

concordantes.

Surtido el traslado, se resolvera lo que en derecho corresponda.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA S.A.

DEMANDADO CLARA MILENA RUIZ RESTREPO
RADICADO 053804089002-2020-00231-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 863

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucidon dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por BANCO DE BOGOTA S.A., en contra de CLARA MILENA RUiz
RESTREPO, de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, teniendo en cuenta que la demandada, no propuso ninguno de

los medios exceptivos contemplados en el articulo 784 del Cédigo de Comercio.

I. ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplid con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 16 de
septiembre de 2021, libré mandamiento de pago en contra de la ejecutada, y se
ordend su notificacién, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cédigo General
del Proceso.

En razén de lo anterior, la notificacién del mandamiento de pago, se realizd de la

siguiente manera:

CLARA MILENA RUIZ RESTREPO: Surtida el 21 de junio de 2021 de conformidad
con el Decreto 806 de 2020. Contaba del 22 al 28 de junio para pagar, y del 22 de

junio al 6 de julio de 2021, para proponer excepciones de mérito.

Dentro de dichos términos, la accionada no emitié pronunciamiento alguno.

Relatada como ha sido la litis, sin que se vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que se cumplen los



presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en cuanto este
Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen capacidad para
comparecer al mismo, y la demanda es idonea por ajustarse a lo normado en los
articulos 82 y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que en derecho
corresponde.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, que pueden demandarse
ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra él. Este mecanismo de proteccion se ha instituido para las personas que
vean afectado su patrimonio a consecuencia del retardo o falta de cumplimiento en el
pago de las obligaciones econdmicas de los deudores.

Por medio de la ejecucion forzosa, actividad procesal legaimente reglamentada, el
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccidn jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion a
cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse en un titulo
ejecutivo que contenga una obligacion expresa, clara y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando relinen las exigencias que para cada uno de ellos prevé el
Cédigo de Comercio, y contienen una obligacion en las condiciones vistas, son titulos
ejecutivos, por lo que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo (art. 793
del C. de Co.) y, en tratdndose de los mismos, la normatividad comercial preceptia
que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio del derecho
literal y auténomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y que sdlo
produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que la ley seale,
salvo que ella los presuma (arts. 619 y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem, dispone, que el titulo valor debe contener la
mencion del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicion
general que debe concurrir simultdneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Cédigo de Comercio para cada uno de ellos.

El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una persona,
que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un plazo futuro
estipulado, una determinada cantidad de dinero.

§9]
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Segun los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré son:
a) La mencién del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresién pagaré.
b) Lugar y fecha de creacién del titulo. c) la indicacion de ser pagadero a la orden de
determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete pagar, la cual
debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si no se indica se da
aplicacion al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o forma de vencimiento del
pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegaron los siguientes documentos:

- Pagaré Nro. 45258256 y certificado de depdsito de administracion para el
ejercicio de derechos patrimoniales No. 0004810605, aceptados y/o firmados por
la demandada.

En la demanda se afirma que la deudora se encuentra en mora en el pago de la
obligacion adeudada, negacidn de caracter indefinido que revertia la carga de la
prueba, correspondiendo asi a la ejecutada desvirtuarla, demostrando el pago de las

mismas, sin que asi lo hubiera hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo reline los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al respecto le
impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el articulo 440
del Cédigo General del Proceso, habra de continuarse adelante con la ejecucidn por
el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; e igualmente por los intereses
moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados o que se llegaren a

embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, en cabeza
de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de la parte
demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.



En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara en
esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacion a favor de la BANCO DE BOGOTA S.A., lo cual
se hace en la suma DOS MILLONES CUARENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
OCHENTA Y NUEVE PESOS ($2.043.389.00); teniendo en cuenta para dicho efecto,
los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucion a favor de BANCO DE
BOGOTA S.A., en contra de CLARA MILENA RUIZ RESTREPO, por las siguientes
cantidades dinerarias:

- La suma de $26.000.000.00 m/l, como capital insoluto del pagare No.
455258256; mas los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la
tasa maxima legal permitida por la ley, desde el 5 de febrero de 2020, hasta

que se verifique el pago total de la obligacién.

- La suma de $3.191.284.00 m/l, como capital insoluto del Certificado de
Depésito en Administracion para el Ejercicio de Derechos Patrimoniales No.
0004810605; mas los intereses de mora sobre dicho capital, liquidados a la
tasa maxima legal permitida por la ley, desde el 10 de marzo de 2020, hasta

que se verifique el pago total de la obligacion.

Los mencionados intereses, seran liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la
maxima autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a
liquidar. (Articulos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de
1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallio, de los bienes embargados o que se
llegaren a embargar con posterioridad, para que, con su producto, se cancele el
crédito y las costas.

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2020 - 00231 4



TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en la oportunidad
legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor de BANCO DE BOGOTA S.A., lo cual se
hace en la suma DOS MILLONES CUARENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
OCHENTA Y NUEVE PESOS ($2.043.389.00); teniendo en cuenta para dicho efecto,
los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554, expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacion del crédito en la forma establecida en el articulo
446 del C.G.P.

NOTIFICACION POR¥STADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO DIVISORIO

DEMANDANTE | LUIS ANGEL RESTREPO ORTIZ

DEMANDADO FLOR MARIA CARDONA ATILANO

RADICADO 053804089002-2018-00616-00

DECISION SENALA NUEVA FECHA REANUDACION AUDIENCIA
SUSTANCIACION | 527

Teniendo en cuenta que la audiencia programada para el dia de ayer, no se pudo realizar
debido a dificultades técnicas que se estan presentando con los elementos de grabacién,

se procedera a reprogramarla.

En consecuencia, se sefiala como fecha para reanudar la audiencia inicial, el dia jueves

26 de agosto 2021, a las 10:00 a.m.

Atendiendo las directrices expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, la audiencia
se efectuard, preferentemente, de manera virtual a través de la plataforma TEAMS, por lo
cual, las partes y apoderados deberan contar con la misma, y suministrar los correos

electrénicos y nimeros telefdnicos donde podran ser contactados.

La providencia anterior se notifica~en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22 de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE |HOGAR Y MODA S.A.S.
DEMANDADO DELIA INES PORRAS ALVAREZ
RADICADO 053804089002-2021-00163-00
DECISION NO ACCEDE A CAMBIO DE DIRECCION
SUSTANCIACION | 526

En escrito que antecede, la apoderada de la parte accionante, informa la nueva

direccion para notificar a la demandada.

En tal sentido dispone el inciso segundo del numeral 3 del articulo 291 del CGP:

(...) La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones
que le hubieren sido informadas al juez de conocimiento como
correspondientes a quien deba ser notificado. (...).

Ahora, segin se observa, la direccion aportada es la Calle 7 sur No. 51 a - 112,
interior 302 de Medellin, la cual corresponde a la de su lugar de trabajo. Por otro lado,
la sociedad MISION EMPRESARIAL, al dar respuesta a la orden de embargo, sefiala
que la sefiora DELIA INES PORRAS, terminé su vinculo laboral el 11 de julio del

corriente.

De esta forma, comoquiera que la demandada ya no podrd ser localizada en esa

direccién, no resulta viable aceptarla para efectos de notificacion.

e

ROD

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO RESTITUCION

DEMANDANTE | CLAUDIA ELENA URIBE ECHAVARRIA

DEMANDADO DAIRON ESNEY RIOS MONTOYA

RADICADO 053804089002-2020-00383-00

DECISION COMISIONA A ALCALDE PARA DILIGENCIA DE ENTREGA
SUSTANCIACION | 525

Mediante escrito precedente, la parte demandante solicita la practica de la diligencia de

lanzamiento.

Asi, atendiendo que se informa que el demandado no ha realizado la restitucion del bien,
conforme a lo ordenado por este despacho el dia 13 de mayo del corriente, se procedera
segun lo dispuesto en el articulo 308 en concordancia con el inciso 3 articulo 38 del Cédigo
General del Proceso.

Por lo tanto, comisiénese al sefior ALCALDE MUNICIPAL DE LA ESTRELLA, a quien
se le librard exhorto con todos los anexos del caso, para que sefiale fecha y hora para la
DILIGENCIA DE ENTREGA a la demandante CLAUDIA ELENAURIBE ECHAVARRIA,

bien sea de manera directa o a la persona que se faculte para tal fin, del siguiente bien:

VIVIENDA URBANA ubicada en la calle 77 sur No. 50 A — 184, apartamento
317, Etapa 5, Conjunto residencial Vifia del Mar, del municipio de La
Estrella, M.I. 001 — 1243825 de la Oficina de II.PP. de Medellin, zona sur.
Este bien, se encuentra actualmente ocupado por el demandado DAIRON ESNEY RIOS
MONTOYA.

Para tal efecto, se le conceden amplias facultades para realizar la comisién aludida,
incluyendo las de allanar y subcomisionar al funcionario que se considere idoneo
para dicho fin.

NDEZ HENAO




...Viene

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO ALEJANDRO URREGO BLANDON
RADICADO 053804089002 -2020-00376-00
DECISION ACEPTA RENUNCIA A PODER
INTERLOCUTORIO | 861

En escrito precedente CLARA CECILIA PELAEZ SALAZAR, apoderada titular de la
parte demandante en este asunto, manifiesta que renuncian al poder que le
fuera otorgado en oportunidad anterior.

Como la suplica aludida es de procedencia legal, se accede a la misma, conforme a

lo dispuesto por el 76 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.)
RESUELVE:

Acéptase la renuncia al poder otorgado por la representante legal de la parte

demandante en este asunto, a la abogada CLARA CECILIA PELAEZ SALAZAR, por

ser de procedencia legal. Asimismo, se advierte que la renuncia no pone término al

poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial respectivo.

NOTIFICACION po}es DO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE CONJUNTO RESIDENCIAL TUKANA
DEMANDADO MARTHA ALICIA JARAMILLO ESTRADA Y OTRO
RADICADO 053804089002 -2020-00348-00

DECISION ACEPTA RENUNCIA A PODER
INTERLOCUTORIO | 859

En escrito precedente LIGIA ALZATE RODRIGUEZ, apoderada titular de la parte
demandante en este asunto, manifiesta que renuncian al poder que le fuera

otorgado en oportunidad anterior.

Como la suplica aludida es de procedencia legal, se accede a la misma, conforme a

lo dispuesto por el 76 del Cédigo General del Proceso.
En consecuencia, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella (Ant.)
RESUELVE:

Acéptase la renuncia al poder otorgado por la representante legal de la parte
demandante en este asunto, a la abogada LIGIA ALZATE RODRIGUEZ, por ser de
procedencia legal. Asimismo, se advierte que la renuncia no pone término al poder

sino cinco (5) dias después de presentado el memorial respectivo.

NOTIFICACI(’)APOR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE BANCO PICHINCHA S.A.
DEMANDADO GUSTAVO ADOLFO RUIZ FRANCO
RADICADO 053804089002-2014-00320-000
DECISION ACEPTA TERMINACION POR PAGO
INTERLOCUTORIO | 858

En escrito que antecede, la apoderada de la parte demandante, solicita a esta
judicatura la conclusién del litigio por pago total de la obligacion y
demas conceptos, asi como el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas.

En orden a decidir previamente,

SE CONSIDERA:

Dispone el articulo 461 del Codigo General del Proceso, que si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presenta escrito proveniente del ejecutante
0 de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la
obligacion demandada y las costas, el funcionario decretara la conclusién del
litigio, la cancelacién de las medidas cautelares vigentes, el archivo del
expediente y demas consecuencias juridicas que del pago se derivan.

En consecuencia, las suplicas elevadas en el sub judice, concernientes a la
terminacion por pago y al levantamiento de las medidas cautelares practicadas,
son de procedencia legal; y, por ende, se accede a las mismas
conforme a los articulos precedentes y demas normas concordantes
del C.G.P.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La
Estrella, (Ant.),



RESUELVE:

Primero: Por ser de procedencia legal, acéptese la terminacion del presente
litigio, por el pago total de la obligacion, costas y demas conceptos, por el
accionado GUSTAVO ADOLFO RUiZ FRANCO al BANCO PICHINCHA S.A.

Segundo: Se ordena el levantamiento de las siguientes medidas cautelares:

- El embargo y secuestro del vehiculo de placa FGV 168, marca HYUNDAI,
modelo 2008, clase: CAMPERO, color: PLATA ACUATICA MICA de
propiedad del demandado GUSTAVO ADOLFO RUiZz FRANCO C.C.
71.654.256, y registrado en la Secretaria de Transporte y Transito del

Municipio de Envigado, (Ant). Librese el oficio respectivo.

- El embargo y secuestro del vehiculo de placa CZB 54D, marca UM, modelo
2012, clase: MOTOCICLETA, color: AZUL de propiedad del demandado
GUSTAVO ADOLFO RUiZ FRANCO C.C. 71.654.256, y registrado en la
Secretaria de Transporte y Transito del Municipio de Envigado, (Ant). Librese el

oficio respectivo.

- El embargo y retencion de las sumas de dinero que posea el demandado
GUSTAVO ADOLFO RUiZ FRANCO C.C. 71.654.256, en las instituciones
financieras BANCOLOMBIA S.A. cuenta de ahorros No. 760506, y BANCO
BBVA S.A. cuenta de ahorros No. 001445.

- El embargo y retencidn del salario que percibe el demandado GUSTAVO
ADOLFO RUIZ FRANCO C.C. 71.654.256, por parte del MUNICIPIO DE
MEDELLIN. Comuniquese esta decision a dicha entidad, para que haga

efectiva la cancelacion.

Asimismo, en caso que se hallen retenidos dineros en la cuenta de este
despacho, seran devueltos a dicha accionada.



Tercero: Se ordena el desglose del titulo valor (pagaré) que sirvid de base
para la presente demanda y hagase entrega del mismo a la parte demandada,
bajo recibo; y, en su lugar, déjense la copia respectiva, con las constancias de

ley.

Cuarto: ejecutoriado este proveido, procédase al archivo definitivo del
proceso, previas las anotaciones del caso, en los libros radicadores.

RODRIGO HERNANDEZ HENAO

%‘ Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se hotifica en el Estado Nro.

056 del 23 [0 22011

N

P s R




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE DIANA MARCELA BECERRA COCUY
DEMANDADA _ | EDWIN ALEJANDRO VILLA CANO
RADICADO 053804089002-2019-00598-00
DECISION CONVOCA AUDIENCIA - DECRETA PRUEBAS
INTERLOCUTORIO | 856

Vencido el término de traslado de la demanda y de las excepciones de mérito
propuestas en el presente PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS, se procede por
el despacho, con e! decreto de las pruebas peticionadas por las partes, las cuales se
practicaran en audiencia.que se celebrara el dia martes 24 agosto de 2021, a las
10 de la maiiana, segun lo dispuesto por el articulo 392 del C.G.P.

PARTE DEMANDANTE

19, Se apreciara en su valor probatorio, todos los documentos aportados como anexos
al escrito demandatorio y dentro del traslado de las excepciones.

20, Se decreta el TESTIMONIO de las siguientes personas: JUAN CAMILO
BECERRA COCUY Y JORGE AGUSTION BECERRA RITAGUA.

.PARTE DEMANDADA

19, Igualmente, se valoraran los documentos arrimados por el demandado con la

contestacion de la demanda.

20, Se decreta el TESTIMONIO de las siguientes personas: BLANCA MARBY
COCUY, ESTEFANIA BECERRA COCUY, MAGNOLIA CANO CANO, ESTEFANIA
BEDOYA GIL, ANGIE MARCELA VILLA CANO Y JOSE ALFREDO GOMEZ
VANEGAS.

Pasa...



...Viene 2

- Se advierte a las partes, que el despacho, se reserva la potestad de limitar
los testimonios a solo dos por cada hecho, ~onforme a lo sefalado en los
articulos 212 y 392 del C.G.P., lo cual debera ser tenido en cuenta por los

litigantes, el dia de la audiencia.

- Se recuerda a las partes que, conforme a lo sefalado en el articulo 217, ibidem,

deberan procurar la comparecencia de los testigos que ha solicitado.
POR DISPOSICION LEGAL

Por disposicion expresa del numeral 7 del articulo 372 del CGP, se recepcionaran los
interrogatorios de parte de la demandante DIANA MARCELA BECERRA COCUY, y
del demandado EDWIN ALEJANDRO VILLA CANO.

Se advierte y previene a las partes y sus apoderados, que la asistencia a la actuacion
procesal concentrada aludida, es personal y obligatoria, salvo causa legal justificada,
presentada dentro del término oportuno. Asimismo, se les informa que su inasistencia
injustificada, los hara acreedores a las sanciones pecuniarias y procesales que
establece el C.G.P. y demas normas armonizantes, muita de 5 a 10 S.M.L.M.V.

Atendiendo las directrices expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, la
audiencia se efectuara, preferentemente, de manera virtual a través de la plataforma
TEAMS, por lo cual, las partes y apoderados deberan contar con la misma, y
suministrar los correos electrénicos y numeros telefénicos donde podran ser

contactados, con una antelacion no menor a di revio a su realizacion.
[ NOTIFIQUESE:

RIGO HERNANDEZ HENAO
Juez

NOTIFICACION PAR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

@ 056 ga 25 Julo 20t
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTQOS

DEMANDANTE YENNY SIRLEY CARDONA GARCIA
DEMANDADA GUSTAVO ALBERTO CASTRILLON MORENO
RADICADO 053804089002-2021-00051-00
DECISION CONVOCA AUDIENCIA - DECRETA PRUEBAS
INTERLOCUTORIO | 857

Vencido el término de traslado de la demanda y de las excepciones de mérito
propuestas en el presente PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS, se procede por
el despacho, con el decreto de las pruebas peticionadas por las partes, las cuales se
practicaran en audiencia que se celebrara el dia miércoles 1 de septiembre de

2021, a las 10 de la mafiana, segln lo dispuesto por el articulo 392 del C.G.P.

Inicialmente, el despacho aclarara las inconsistencias a que alude el apoderado de la

demandante, en lo referente a la extemporaneidad de la contestacion.

En tal sentido sé advierte que el ejecutado GUSTAVO ALBERTO CASTRILLON
MORENO, presentd dos cdntéstaciones de la demanda, una el 12 de marzo y la otra
el 31 de dicho mes. Frente a esto, se tiene que al accionado se le envié copia del
mandamiento de pago el 4 de marzo, por tanto, la notificacion se entendid surtida el
dia 9, conforme lo establece el decreto 806 de 2020. De ahi que el término para

contestar iniciara 10 de marzo y finalizando el dia 24.

Comoquiera que la parte demandante presentdé una reforma de la demanda, y la
misma le fue enviada al demandado el 23 de marzo, éste procedid nuevamente

pronunciarse, a través de escrito arrimado el 31 de marzo.

Las anteriores circunstancias permiten sefalar, gue la primera contestaciéon, se
hizo dentro del término oportuno. No obstante, lo que respecta a la segunda, fue
extemporanea por anticipacién, puesto due la reforma de la demanda se aceptd
mediante auto del 15 de abril de 2021, y el término para pronunciarse de ella

comenz$ al dia siguiente de su notificacion por estados, esto es, 19 de abril de 2021.

Pasa...



...Viene 2

Todo lo anterior refleja las dificultades que representa la implementacion de la
virtualidad, cuando las mismas normas procesales muestran vacios en diversos
puntos, aunado a que el demandado esta actuando en causa propia, mientras que la

demandante si cuenta con un profesional del derecho que la asista.
PARTE DEMANDANTE

Se apreciaran en su valor probatorio, todos los documentos aportados como anexos al

escrito demandatorio y en su reforma.
PARTE DEMANDADA -

19, Igualmente, se valoraran los documentos arrimados por el demandado con la

contestacion de la demanda presentada el 12 de marzo de 2021.

29, Denegar el testimonio de MIGUEL ANGEL CASTRILLON CARDONA, puesto
que se solicitd en la segunda contestacion, la cual se realizd por fuera del término
legal.

POR DISPOSICION LEGAL

Por disposicion expresa del numeral 7 del articulo 372 del CGP, se recepcionaran los
interrogatorios de parte de la demandante YENNY SIRLEY CARDONA GARCIA, y
del demandado GUSTAVO ALBERTO CASTRILLON MORENO.

Se advierte y previene a las partes y sus apoderados, que la asistencia a la actuacion
procesal concentrada aludida, es personal y obligatoria, salvo causa legal justificada,
presentada dentro del término oportuno. Asimismo, se les informa que su inasistencia
injustificada, los hara acreedores a las sanciones pecuniarias y procesales que

establece el C.G.P. y demas normas armonizantes, multa de 5 a 10 S.M.L.M.V.

Atendiendo las directrices expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, la
audiencia se efectuara, preferentemente, de manera virtual a través de la plataforma

TEAMS, por lo cual, las partes y apoderados deberan contar con la misma, y



suministrar los correcs electronicos y numeros telefonicos donde podran ser
contactados, con una antelacién no menor a diez (10) previo a su realizacién.

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

056 4 23 TUWQ 201

GARCIA GOMEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE BANCAMIA S.A.

DEMANDADO MARIA JIMENA ECHEVERRY MONTOYA Y OTRO
RADICADO 053804089002-2019-00582-000

DECISION NO ACEPTA TERMINACION POR PAGO
INTERLOCUTORIO | 339

En escrito que antecede, la demandada MARIA JIMENA ECHEVERRY MONTOYA,
solicita la terminacion del proceso, por pago de la obligacién.

En orden a decidir previamente,
SE CONSIDERA:

Dispone el articulo 461 del Cédigo General del Proceso que:

Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito
proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para
recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas,
el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de
los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el
ejecutado presenta la liquidacion adicional a que hubiere lugar,
acompanada del titulo de consignacion de dichos valores a érdenes del
juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez sea aprobada
aquella, y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan
liquidaciones del crédito y de las costas, podra el ejecutado
presentarlas con el objeto de pagar su importe, acompanadas del
titulo de su consignacion a drdenes del juzgado, con especificacion de
la tasa de interés o de cambio, segln el caso. Sin que se suspenda el
tramite del proceso, se dara traslado de ella al ejecutante por tres (3)
dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez la aprobara
cuando la encuentre ajustada a la ley.

Ahora, al observar la solicitud presentada, se evidencia que la misma proviene de la
parte demandada, sin coadyuvancia de la demandante.



Asimismo, al estudiar el expediente, se tiene que existen dos obligaciones, cuyas
liquidaciones arrojaron que el sefior DANIEL ALBERTO ECHEVERRY, adeuda a
febrero de 2021 $33.887.451,03; y dicho caballero conjuntamente con la sefiora
MARIA JIMENA ECHEVERRY MONTOYA, deben a la ejecutante $8.677.594,39.

Estos valores se derivan de las obligaciones Nros. 219 3396270, operaciones Nros.
27683542 y 27991064, las cuales no corresponden al certificado de paz y salvo que
aporta la memoralista como anexo.

Bajo estas circunstancias, encuentra esta judicatura que no se dan los presupuestos
para decretar la terminacion por pago, puesto que no se ha acreditado el mismo con
laconsignacion a drdenes de este juzgado, o con escrito proveniente del banco
ejecutante que dé fe respecto a la extincién de la obligacion.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella,
(Ant.),
RESUELVE:

DENEGAR la solicitud de terminacién del proceso, conforme a lo expuesto en la parte
motiva.

NOTIFICACION pORSESIADo

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

05€ del 2O TOWO 2014

O GARCIA GOMEZ
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK

DEMANDADO KELLY YULIANA FLOREZ RAMIREZ Y OTRO
RADICADO 053804089002 -2019-00126-00
DECISION NO ACCEDE A SOLICITUD
SUSTANCIACION [ 512

Se solicita por el abogado JUAN FERNANDO JARAMILLO LONDONO, se
decrete el embargo del salario de una de las demandadas.

Se pone de presente al aludido profesional del derecho, que este proceso se
encuentra terminado por pago total de la obligacidn, segun escrito por él mismo

presentado, a lo cual se accedié mediante auto del 1 de julio.

Por consiguiente, se torna inviable cualquier decreto de medidas cautelares.

N
-

056 el 23, ‘U\\ \
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LUZE GUILLERMO GARCIA GOMEZ
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE | COOPERATIVA JFK

DEMANDADO CRISTINA JOHANA TABORDA ROMERO Y OTRO
RADICADO 053804089002-2019-00284 -00

DECISION NO ACCEDE A REQUERIR A COLPENSIONES
SUSTANCIACION | 514

Mediante escrito precedente, el apoderado de Ia parte demandante, solicita se
requiera a COLPENSIONES, toda vez que, segUn indica, no ha dado respuesta a
la orden de embargo.

En tal sentido, se observa en el expediente, que dicha entidad, desde el 26 de
marzo de 2021, allegd un escrito donde se informa que no es posible realizar el
embargo de las mesadas pensionales del sefior JOSE ANTONIO TABORDA

SANCHEZ, por fallecimiento del afiliado.

Por consiguiente, no hay lugar a emitir un requerimiento.

NOTIFICACION Pog ESTADO
La providencia anterior se notifica‘en el Estado Nro.
036 4o 1D JUN0 2021 |
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE HOGAR Y MODA S.A.S

DEMANDADO JUAN DANIEL RESTREPQO VARGAS
RADICADO 053804089002-2019-00150-00
DECISION ORDENA SEGUIR ADELANTE EJECUCION
INTERLOCUTORIO | 849

Procede el Despacho mediante el presente auto, a estudiar la viabilidad de seguir
adelante la ejecucidn dentro del proceso Ejecutivo Singular de minima cuantia
instaurado por HOGAR MODA S.A.S., en contra de JUAN DANIEL RESTREPO
VARGAS, de conformidad con lo establecido en el articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, teniendo en cuenta que el demandado, no propuso
ninguno de los medios exceptivos contemplados en el articulo 784 del Cadigo
de Comercio.

ANTECEDENTES

De conformidad con lo solicitado por la parte actora, y teniendo en cuenta que la
demanda cumplié con los requisitos exigidos, este Juzgado, por auto del 22 de
julio de 2019, libr6 mandamiento de pago en contra del ejecutado, y se ordend
su notificacidn, conforme a los articulos 289 y siguientes del Cédigo General del
Proceso.

En razdn de lo anterior, la notificacion del mandamiento de pago, se realizé de la
siguiente manera:

JUAN DANIEL RESTREPO VARGAS: Surtida el 25 de junio de 2021, de
conformidad a lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020. Contaba del 28 de junio al
2 de julio para pagar; y del 28 de junio al 12 de julio de 2021, para proponer
excepciones.

Dentro de los anteriores términos el demandado guardd silencio.



Relatada como ha sido la litis, sin que s€ vislumbre motivo alguno que pueda
generar la nulidad total o parcial de lo actuado y toda vez que S€ cumplen
los presupuestos procesales que permiten proferir la presente providencia, en
cuanto este Despacho es competente para conocer del asunto, las partes tienen
capacidad para comparecer al mismo, y la demanda es idénea por ajustarse a lo
normado en los articulos 82 Y siguientes del C.G.P., se procede a resolver lo que
en derecho corresponde.
II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 422 del Codigo General del Proceso, que pueden
demandarse ejecutivamente, entre otras, las obligaciones claras, expresas Y
exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante
y constituyan plena prueba contra él. Este mecanismo de proteccién se ha
instituido para las personas que vean afectado su patrimonio a consecuencia del
retardo o falta de cumplimiento en el pago de las obligaciones econdmicas de los
deudores.

Por medio de la ejecucién forzosa, actividad procesal legalmente reglamentada, €l
acreedor, con fundamento en un documento constitutivo de plena prueba contra el
deudor, solicita la proteccion jurisdiccional del Estado a efecto de que la prestacion
a cargo de éste se satisfaga de manera coercitiva.

En este orden de ideas, para que la demanda triunfe, debe apoyarse €n un titulo
ejecutivo que contenga una obligacion expresa, clara'y actualmente exigible.

Los titulos valores cuando rednen las exigencias que para cada uno de ellos prevé
el Cédigo de Comercio, y contienen una obligacién en las condiciones vistas, son
titulos ejecutivos, por 1o que su cobro se hace a través del procedimiento ejecutivo
(art. 793 del C. de Co.) y, en tratandose de los mismos, la normatividad comercial
preceptia que el titulo valor es un documento necesario para legitimar el ejercicio
del derecho literal y autdnomo que en ellos se incorpora (articulo 647 C. de Co.) y
que sdlo produce los efectos en el previstos, cuando contengan los requisitos que
la ley sefiale, salvo que ella los presuma (arts. 619y 620 C. de Co.).

De otro lado el articulo 621 ibidem, dispone que el titulo valor debe contener la
mencién del derecho que en él se incorpora y la firma de su creador, disposicion
general que debe concurrir simultaneamente con las exigencias que en especial se
consagran en el Codigo de Comercio para cada uno de ellos.

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2019 - 00150 2




El pagaré es un titulo valor, que contiene una promesa incondicional de una
persona, que es el promitente, hacia otra, que es el beneficiario, de pagarle en un
plazo futuro estipulado, una determinada cantidad de dinero.

Segln los articulos 709 y 621 del Cédigo de Comercio, los requisitos del pagaré
son: a) La mencién del derecho que en el titulo se incorpora, esto es, la expresién
pagaré. b) Lugar y fecha de creacion del titulo. c) la indicacién de ser pagadero a
la orden de determinada persona, o al portador. d) La cantidad que se promete
pagar, la cual debe estar completamente determinada e) El lugar de pago, pero si
no se indica se da aplicacion al articulo 621 del C. de Co. F) Fecha de pago, o
forma de vencimiento del pagaré. g) la firma de quien lo crea, para el caso, el
obligado es el promitente.

III. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Frente al caso a estudio, en aras de ejercer el cobro coercitivo de las obligaciones
suscritas a su favor, la parte demandante acudié al tramite del proceso ejecutivo
singular, pretendiendo se hiciera efectivo el pago de las obligaciones adeudadas.

Como titulo de recaudo, se allegd el siguiente documento:

- Pagaré No. 215903, aceptado y/o firmado por el demandado, el dia 19 de
julio de 2017, de cuyo contenido se deriva que se obligd a pagar a la
orden de la ejecutante, la suma de UN MILLON DOSCIENTOS MIL
PESOS ($1.200.000.00 m/l), incurriendo en mora desde el 19 de
marzo de 2018.

En la demanda se afirma que el deudor se encuentra en mora en el pago de la
obligacién adeudada, negacién de caracter indefinido que revertia la carga de la
prueba, correspondiendo asi al ejecutado desvirtuarla, demostrando el pago de las
mismas, sin que asi lo hubiera hecho.

El pagaré base de recaudo, no solo retne los requisitos que para su eficacia se
consagran en el articulo 621 del Codigo de Comercio para los titulos valores en
general, sino también los que para su naturaleza exige el articulo 671 ibidem.

En esas condiciones, la parte ejecutante satisfizo la carga probatoria que al
respecto le impone la normatividad procesal. Por ello conforme a lo dispuesto por el
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articulo 440 del Cédigo General del Proceso, habré de continuarse adelante con
la ejecucion por el capital del que da cuenta el mandamiento de pago; € igualmente
por los intereses moratorios; disponiéndose el remate de los bienes embargados 0
que se llegaren a embargar con posterioridad; y condenando en costas a la parte
vencida.

Costas: Como se configura el presupuesto de parte vencida en el proceso, €n
cabeza de la parte demandada, seran de su cargo las costas del proceso a favor de
la parte demandante, de conformidad con lo reglado en el articulo 365 Ibidem.

En obedecimiento a lo dispuesto en el articulo 366 numeral 3, ibidem, se fijara
en esta misma providencia, el valor a tener en cuenta por concepto de agencias en
derecho en la respectiva liquidacién a favor de HOGAR Y MODA S.A.S., lo cual se
hace en la suma CIENTO OCHO MIL PESOS ($108.000.00); teniendo en cuenta
para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA

RESUELVE

PRIMERO: SE ORDENA seguir adelante con la ejecucién a favor de HOGAR Y
MODA S.A.S., en contra de JUAN DANIEL RESTREPO VARGAS, por las
siguientes cantidades dinerarias:

Por la suma de UN MILLON DOSCIENTOS MIL PESOS ($1.200.000.00),
como capital adeudado del pagaré No. 215903; mas los intereses de mora
causados desde el 19 de marzo de 2018, hasta que se realice el pago total de
las obligaciones, liquidados mes a mes, a una tasa que no exceda la maxima
autorizada por la Superintendencia Financiera para cada uno de los periodos a

liquidar. (Articulos 884 del C. de Comercio, 305 del C. Penal y 111 de la Ley 510 de
1999).

SEGUNDO: Se ordena el remate, previo avallo, de los bienes embargados 0 que

se llegaren a embargar con posterioridad, para que con su producto, se cancele el
crédito y las costas.
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TERCERO: Se condena en costas a la parte demandada. Tasense en Ia
oportunidad legal de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del
Caddigo General del Proceso.

CUARTO: FIJAR como agencias en derecho para ser tenidas en cuenta en la
respectiva liquidacion de costas, a favor d¢ HOGAR Y MODA S.A.S., lo cual se
hace en la suma CIENTO OCHO MIL PESOS ($108.000.00); teniendo en cuenta
para dicho efecto, los criterios y tarifas establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: Practiquese la liquidacién del crédito en la forma establecida en el
articulo 446 del C.G.P.

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.

0SE e 23 ,Tu o 20t

L%Sé:I%LE o GARCIA GOMEZz

SECRETARIO

Auto ordena seguir adelante ejecucion. 2019 - 00150 5



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE CONJUNTO NATURAL AQUAVENTO P.H.
DEMANDADO ELIANA YANETH CALLE BUILES
RADICADO 053804089002-2021-00180-00
DECISION LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
INTERLOCUTORIO | 851

Subsanados de manera oportuna los requisitos exigidos en proveido que antecede, se
decide en relacién con la demanda EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
promovida por el CONJUNTO NATURAL AQUAVENTO P.H., en contra de ELIANA
YANETH CALLE BUILES.

CONSIDERACIONES

1.- Competencia: Este despacho es competente para asumir el conocimiento de esta
accion ejecutiva por razén de la cuantia de las pretensiones a la fecha de su
presentacion; y, ademas, por el lugar del cumplimiento de las obligaciones

2. La demanda: Del escrito de demanda y sus anexos se desprende que la misma
satisface los requisitos formales generales contemplados en los articulos 82 y siguientes
del C.G.P.

3. Del titulo que sirve de base a la ejecucion: Se aporta la certificacién emitida
por la sefiora BEATRIZ EUGENIA CRISMATT GARCES, en calidad de representante
legal del CONJUNTO NATURAL AQUAVENTO, sobre la deuda que posee la
demandada, documento que, a juicio del Despacho, satisface los requisitos
contemplados en los articulos 29 y 48 de la Ley 675 de 2001.

4. Del mandamiento de pago solicitado: Como quiera, en presencia se estd de un
titulo que presta mérito ejecutivo pues del mismo se desprenden obligaciones expresas,
claras y exigibles, provenientes de la parte demandada y que dicho documento constituye
plena prueba en su contra, lo cual hace que se satisfagan las exigencias contempladas en
los articulos 422 y 430 del C.G.P., se librara la orden de pago en la forma solicitada, esto
es, porque la forma en que se pide se ajusta a la ley y al documento base de! recaudo.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL de LA
ESTRELLA, ANTIOQUIA,



RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de CONJUNTO NATURAL
AQUAVENTO P.H., en contra de ELIANA YANETH CALLE BUILES, por los

siguientes conceptos:

Cuotas ordinarias:

- Por la suma de $2.928.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
marzo de 2018; mds los intereses moratorios causados desde el 1 de abril de
2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $190.172.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
abril de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de mayo de
2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $168.250.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
mayo de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de junio de
2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $168.250.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
junio de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de julio de
2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $168.250.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
julio de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de agosto de
2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $168.250.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
agosto de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
septiembre de 2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $168.250.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
septiembre de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
octubre de 2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $168.250.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
octubre de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
noviembre de 2018, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $168.250.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
noviembre de 2018; més los intereses moratorios causados desde el 1 de
diciembre de 2018, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $168.250.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
diciembre de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de enero
de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
enero de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de febrero de
2019, hasta el pago total de la obligacién.



Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
febrero de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de marzo de
2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
marzo de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de abril de
2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
abril de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de mayo de
2019, hasta el pago total de la obligacién.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
mayo de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de junio de
2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
junio de 2019; més los intereses moratorios causados desde el 1 de julio de
2019, hasta el pago total de la obligacién.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
julio de 2019; mads los intereses moratorios causados desde el 1 de agosto de
2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
agosto de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
septiembre de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
septiembre de 2019; més los intereses moratorios causados desde el 1 de
octubre de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
octubre de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
noviembre de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
noviembre de 2019; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
diciembre de 2019, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $173.601.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
diciembre de 2019; més los intereses moratorios causados desde el 1 de enero
de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
enero de 2020; més los intereses moratorios causados desde el 1 de febrero de
2020, hasta el pago total de la obligacion



Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
febrero de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de marzo de
2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
marzo de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de abril de
2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
abril de 2020; més los intereses moratorios causados desde el 1 de mayo de
2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
mayo de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de junio de
2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
junio de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de julio de
2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
julio de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de agosto de
2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
agosto de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
septiembre de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
septiembre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
octubre de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
octubre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
noviembre de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
noviembre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
diciembre de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $180.197.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
diciembre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de enero
de 2021, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $183.098.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
enero de 2021; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de febrero de
2021, hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de $183.098.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
febrero de 2021; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de marzo de
2021, hasta el pago total de la obligacion.




- Por la suma de $183.098.00, por concepto de expensa ordinaria del mes de
marzo de 2021; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de abril de
2021, hasta el pago total de la obligacidn.

Cuotas extraordinarias:

- Por la suma de $35.675.00, por concepto de expensa extraordinaria del mes
de mayo de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de junio de
2018, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $35.675.00, por concepto de expensa extraordinaria del mes
de junio de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de julio de
2018, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $35.675.00, por concepto de expensa extraordinaria del mes
de julio de 2018; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de agosto
de 2018, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $47.415.00, por concepto de expensa extraordinaria del mes
de septiembre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
octubre de 2020, hasta el pago total de la obligacion.

- Por la suma de $47.415.00, por concepto de expensa extraordinaria del mes
de octubre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
noviembre de 2020, hasta el pago total de la obligacién.

- Por la suma de $47.414.00, por concepto de expensa extraordinaria del mes
de diciembre de 2020; mas los intereses moratorios causados desde el 1 de
enero de 2021, hasta el pago total de la obligacion.

Los intereses de mora antes mencionados, seran liquidados a la tasa maxima legal
permitida por la ley.

SEGUNDO: Se libra mandamiento de pago por las cuotas de administracion ordinarias
y extraordinarias que se causen en el transcurso del proceso, acorde con lo
preceptuado en el inciso 29 del articulo 431 del C. G. del Proceso, y los intereses de
estas, desde el momento en que se causen, hasta el pago total de la obligacion,

liquidados a la tasa fijada por la Superintendencia Financiera.

CUARTO: Notificar esta orden de pago a la parte demandada con la advertencia que
dispone de cinco (5) dias para pagar tales obligaciones y diez (10) para formular
excepciones, términos que correran de man i 2




NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidds (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO RESTITUCION

DEMANDANTE | PRAIZ PROPIEDAD RAIZ S.A.S.

DEMANDADO OSCAR ALBERTO ALVAREZ FRANCO

RADICADO 053804089002-2020-00346-00

DECISION COMISIONA A ALCALDE PARA DILIGENCIA DE ENTREGA
SUSTANCIACION | 523

Mediante escrito precedente, la parte demandante solicita la practica de la diligencia de
lanzamiento.

Asi, atendiendo que se informa que el demandado no ha realizado la restitucién del bien,
conforme a lo ordenado por este despacho el dia 11 de marzo del corriente, se procederd
segun lo dispuesto en el articulo 308 en concordancia con el inciso 3 articulo 38 del Cédigo
General del Proceso.

Por lo tanto, comisionese al sefior ALCALDE MUNICIPAL DE LA ESTRELLA, a quien
se le librard exhorto con todos los anexos del caso, para que sefiale fecha y hora para la
DILIGENCIA DE ENTREGA a la demandante PRAIZ PROPIEDAD RAIZ S.A.S., bien

sea de manera directa o a la persona que se faculte para tal fin, del siguiente bien:

VIVIENDA URBANA ubicada en la calle 73 sur No. 63 AA — 185, Urbanizacion
Polaris, Apartamento 208 T2, del municipio de La Estrella. Este bien, se

encuentra actualmente ocupado por los demandados OSCAR ALBERTO ALVAREZ
FRANCO Y GERMAN PIEDRAHITA.

Para tal efecto, se le conceden amplias facultades para realizar la comision aludida,
incluyendo las de allanar y subcomisionar al funcionario que se considere idéneo
para dicho fin.

"RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez.



...Viene

NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidos (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO SINGULAR 1
DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. )
DEMANDADO NELSON ENRIQUE MOTATO BETANCUR !
RADICADO 053804089002-2021-00090-000 R
DECISION ACEPTA TERMINACION POR PAGO )
INTERLOCUTORIO [ 836 B

En escrito que antecede, la endosataria en procuracién de la parte demandante, solicii.. .
esta judicatura la conclusién del litigio por pago total de la obligacion y demas

conceptos, asi como el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.

En orden a decidir previamente,

SE CONSIDERA:

Dispone el articulo 461 del Codigo General del Proceso, que si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presenta escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado
con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada v las costas. e
funcionario decretard la conclusion del litigio, la cancelacién de las medidas cautele e
vigentes, el archivo del expediente y demds consecuencias juridicas que del pago o

derivan.

En consecuencia, las sUplicas elevadas en el sub judice, concernientes a la terminacion por
pago y al levantamiento de las medidas cautelares practicadas, son de procedencia
legal; y, por ende, se accede a las mismas conforme a los articulos precedenies

y demas normas concordantes del C.G.P.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de La Estrella, (Ant.),
RESUELVE:

Primero: Por ser de procedencia legal, acéptese la terminacion del presente litigio, por ct

pago total de la obligacion, costas y demas conceptos, por el accionado NELSCQM
ENRIQUE MOTATO BETANCUR a BANCOLOMBIA S.A.



segundo: Se ordena el levantamiento del embargo y secuestro del vehiculo tipo
auromovil de placa INQ 511, marca RENAULT, modelo 2017, color: GRIS COMET
e propiedad del demandado NELSON ENRIQUE MOTATO BETANCUR, identificado
con la C.C. 75.088.116 y registrado en la Secretaria de Transporte y Tréansito del

mMunicipio de Sabaneta, (Ant). Librese el oficio respectivo.

Tercero: Sin lugar a desglosar documento alguno, puesto que la demanda se presentd de
Teiera virtual. Por ello, la constancia de cancelacion y devolucidn del titulo valor original,
s¢ hard por la entidad financiera demandante BANCOLOMBIA S.A.

Cuarto: ejecutoriado este proveido, procédase al archivo definitivo del proceso, previas

las anotaciones del caso, en los libros radicadores.

La providencia anterior se notiica en el Estado Nro.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
La Estrella, veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO PERTENENCIA

DEMANDANTE | MARIA ANGELICA ALVAREZ RiOS
DEMANDADO EDGAR DE JESUS RESTREPO MARTINEZ
RADICADO 053804089002-2018-00107-00
DECISION SENALA NUEVA FECHA PARA AUDIENCIA
SUSTANCIACION [ 536

Teniendo en cuenta que el despacho presenta actualmente dificultades con los elementos
tecnoldgicos para realizar audiencias de manera virtual (problemas con el micréfono y
camara), los cuales deben ser resueltos a través de la mesa de ayuda de la RAMA
JUDICIAL, sin que a la fecha se haya logrado tal fin, pese a los esfuerzos y solicitudes
que se han realizado al respecto, se dispondra el aplazamiento de la audiencia
programada para el dia de mafiana.

En consecuencia, se sefiala como fecha para realizar la audiencia inicial, el dia viernes
13 de agosto 2021, a las 2:00 p.m.

Se advierte y previene a las partes y sus apoderados, que la asistencia a la actuacion
procesal concentrada aludida, es personal y obligatoria, salvo causa legal justificada,
presentada dentro del término oportuno. Asimismo, se les informa que su inasistencia
injustificada, los hara acreedores a las sanciones pecuniarias y procesales que
establece el C.G.P. y demas normas armonizantes, multa de 5 a 10 S.M.L.M.V.

Atendiendo las directrices expedidas por el Consejo Superior de la Judicatura, la audiencia
se efectuara, preferentemente, de manera virtual a través de la plataforma TEAMS, por lo
cual, las partes y apoderados deberan contar con la misma, y suministrar los correos
electronicos y nimeros telefénicos donde podrén ser contactados, con una antelacion no

menor a diez (10

. RODRIGO HERNANDEZ HENAO
Juez
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NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado Nro.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL
LA ESTRELLA-ANTIOQUIA
Veintidos (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO Verbal Reivindicatorio
DEMANDANTE BLANCA IRENE BARRERA CUARTAS
DEMANDADO BEATRIZ ELENA PATINO

RADICADO 2020-00167-00

DECISION RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
INTERLOCUTORIO | 866.

HECHOS:

En escrito precedente la abogada CELINA MARIA AGUDELO GALEANO, quien representa
los intereses de la sefiora BLANCA IRENE BARRERA CUARTAS, interpuso recurso de
reposicion frente al auto de sustanciacion No. 212 del 7 de abril de 2021, que dispuso
rehacer la notificacion a la demandada, al advertir que no hay constancia en el
expediente del envio de la notificacion por aviso, como tampoco se haya anexado el auto
admisorio de la de demanda y anexos a dicha notificacion. Que de haberse realizado la
notificacion conforme al decreto 806 de 2020, se echa de menos la prueba de que la
persona haya recibido dicha notificacion.

En el escrito impugnativo la recurrente sustenta su solicitud, indicando que en
cumplimiento a la notificacién por aviso a la demandada BEATRIZ PATINO, se acompafié
el auto admisorio de la demanda, la cual fue remitida el 20 de octubre de 2020 y recibida
por la destinataria PATINO el dia 21 de octubre de 2020, todo conforme al articulo 292
del Codigo General del Proceso. Asi mismo, informa, que la demandada contesto la
demanda el 25 de octubre de 2020.

De igual manera, manifiesta la apoderada, que en caso de haber alguna irregularidad en
la notificacion por aviso a la demandada, solicita al despacho entenderla como saneada,
por haberse dado cumplimiento al objetivo procedimental y que en el remoto evento de



no acceder a su peticidn, por via de reposicion, solicita se tenga a la demandada BEATRIZ
ELENA PATINO, notificado por conducta concluyente, conforme autoriza el articulo 301
del G.G.P, a partir del 25 de noviembre de 2020., fecha en la cual se contesta la

demanda.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

Respecto al recurso de reposicién, indican los articulos 318 y 319 del Cédigo
General del Proceso, que excepto norma en contrario, el recurso de reposicion,
procede en general, contra los proveidos que dicte el juez, magistrado sustanciador,
etc., con la finalidad de que se revoquen o reformen; el recurso referido, debera
sustentarse por escrito presentado dentro de los tres (3) dias siguientes, a la notificacion
de la providencia respectiva, cuando no se profirid en audiencia o diligencia; el

proveimiento que resuelve la reposicion es inimpugnable, por regla general.

Al medio impugnativo de reposicidn, se le dio el tramite de ley, conforme a las normas
sefaladas precedentemente, y se corrid traslado del mismo, en aras de garantizar el
debido proceso

Descendiendo al caso que hoy nos ocupa, vemos que en el auto que ordena rehacer la
notificacion a la demandada, se dispuso hacerla conforme al decreto 806 del 4 de junio
de 2020 y se aportara la prueba fehaciente, de que la persona recibié dicha notificacion,

lo cual no se hizo, pues no se encontrd constancia alguna al respecto.

Asi las cosas entonces, considera el despacho que la notificacién realizada, tanto
personal, como por aviso, no se encuentran ajustada a derecho, por lo que no se
repondra el auto recurrido.

Ahora bien, si se tendra notificada por conducta concluyente a la demandada BEATRIZ
ELENA PATINO, a partir del 25 de noviembre de 2020, fecha en la cual contestd la

demanda mediante apoderada.

Sin mas consideraciones, se

RESUELVE:



RESUELVE:

PRIMERO: NO reponer el auto 212 proferido el 07 de abril de 2020, conforme a lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Téngase por notificada por conducta concluyente a la demandada BEATRIZ
ELENA PATINO, a partir del 25 de octubre de 2020, fecha en la que se presentd la

contestacion de la demanda.

Una vez en firme el presente auto, se continuara con la ritualidad procesal.

" NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado
Nro.
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