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Senor :

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ORALIDAD DE PUERTO NARE - ANTIOQUIA
E. S. D.

DEMANDANTE : HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA

DEMANDADO : HERNAN GARCIA GARCIA

REFERENCIA : PROCESO EJECUTIVO

ASUNTO : CONTESTACION DE DEMANDA

RADICADO : 2022 - 0007

JAVIER ESTEBAN CADAVID MONTOYA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Medellin, identificado con la cédula de ciudadania N°1.037.582.852 de Envigado,
Abogado titulado, en ejercicio, portador de la Tarjeta profesional N°256.094 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado del senor HERNAN
GARCIA GARCIA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
N°3.553.817 expedida en Puerto Nare — Antioquia; quien obra en rombre propio y
puede ser notificado al correo electrénico: vivigl 8-86@hotmail.com, domiciliado
en el municipio de Puerto Nare — Antioquia, segun el poder otorgado; por medio
del presente escrito y obrando dentro del traslado senalado en el Auto
Interlocutorio N°030 del 27 de enero de 2022 emitido por este Despacho en el
proceso de la referencia, demanda que fue notificada el dia 18 de marzo de 2022
via correo electrénico desde el correo
01 prmpalpnare@cendoj.ramajudicial.gov.co, me permito contestar la DEMANDA
EJECUTIVA SINGULAR, promovida por el sefior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA,
identificado con la cédula de ciudadania No.98.503.527 expedidc en Puerto Nare
- Anfioquia, quien puede ser nofificado al correo  electrénico
hposada@argos.com.co quien actia en nombre propio; dentro del proceso de la
referencia, y a la vez presentar las respectivas excepciones de fondo y tacha de
falsedad de documentos, para que sean tenidas en cuenta en su momento
procesal, tendientes a que se rechacen las peticiones instauradas por el vocero del
activo en este asunto.

A los hechos, pretensiones o declaraciones y condenas a que se 1ace alusion en
la demanda EJECUTIVA SINGULAR me pronuncio de la siguiente manera:

RESPECTO A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: Es parcialmente cierto; debido a que el senor HERNAN GARCIA
GARCIA, giro una (1) letras de cambio, ala orden del senhor HUGO DE JESUS POSADA
ZULUAGA en el municipio de Puerto Nare Antioquia, pero no es cierto, que la suma
de dinero pactada en la letra de cambio fuera de DIECIOCHO MILLONES DE PESOS
M.L. ($18.000.000), ni mucho menos que la fecha de creacion del ttulo valor sea el
dia 12 de junio de 2019 y la fecha de vencimiento sea el dia 30 ce diciembre de
2021. Se dice que no es cierta dicha informacion debido a que: en la letra de
cambio al momento de la creacién solo fueron diligenciados alguos de los items,
dejando en blanco oftros, los cuales fueron llenados por el demandante de manera
arbitraria sin mediar autorizacién verbal o carta de autorizacidén oara su llenado
conforme al articulo 622 del Coédigo de Comercio. Como se determinard a
continuacion:




Los espacios que se llenaron en el titulo valor letra de cambio fueron: 1) el valor en
numeros, 2) nombre del deudor, 3) Lugar de cumplimiento de la obligacién; 4)
nombre del beneficiario del pago; y 5) las firmas del girador y aceptante.

Los espacios que se dejaron en blanco en ambos titulos valores letras de cambio
fueron los siguientes: 1) el valor en letras, 2) la fecha de vencimiento del titulo valor;
3) la fecha de creacién del titulo valor; y 4) en el espacio de los intereses de plazo,
en donde no se pactd interés.

Es por lo anterior, que era necesario, que mediara autorizacién verbal o carta de
autorizacion pcra su llenado conforme al articulo 622 del Coédigo de Comercio.
Pero por el contrario, el sefior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA, abusando de su
condicion de acreedor y al ser el tenedor de las letras de cambio, lleno de manera
arbitraria e inccnsulta, los espacios en blanco en lo que tiene que ver: 1) el valor en
letras, 2) la fechia de vencimiento del titulo valor; 3) la fecha de creaciéon del titulo
valor; y 4) en el espacio de los intereses de plazo, en donde no se pacté interés. En
otras palabras, no se le dieron al demandante instrucciones verbales o carta de
autorizaciéon pcra su llenado.

Respecto al valor en nUmeros, al que hace referencia en el escrito de demanda,
correspondiente a la suma de DIECIOCHO MILLONES DE PESOS M.L. ($18.000.000),
se debe poner 2n conocimiento del Despacho que segun manifestaciones de mi
representado, en donde afirma que los valores alli consignados no corresponden
con la realidad y al parecer se ha realizado un alteracién del mismo, debido a mi
mandante ha firmado varias letras de cambio al sefior HUGO DE JESUS POSADA
ZULUAGA, perc ninguna por el valor que alli se indica. Me ha manifestado que en
una ocasion firrno letra de cambio por concepto TRES MILLONES DE PESOS M.L. ($
3.000.000) y se irmo ofra letra de cambio por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS M.L.
($ 10.000.000), debido a que se habia atrasado en el pago de la primera letra de
cambio en la cual se habia pactado un interés del 5 %, interés superior a los
maximos permitidos, se llegd al acuerdo de que se firmaria la letra de DIEZ
MILLONES DE PESOS M.L. ($ 10.000.000), para respaldar el pago de capital y los
infereses que se: habian generado. Se debe aclara que el sehor HUGO DE JESUS
POSADA ZULUAGA, en ningun momento devolvié la letra de cambio por un valor
de TRES MILLONES DE PESOS M.L. ($ 3.000.000); a pesar de que le realizaron varios
requerimientos de manera verbal hizo caso omiso a los mismo y siempre sacaba
excusas para realizar la devolucidon de la misma. Ademds, una vez se mi
representado cbserva la letfra de cambio manifiesta que al parecer el valor en
numeros fue alterado, ya que el nUmero 8, parece repisado, en donde inicialmente
parece que el rumero 3 fue alterado y convertido en 8 y luego se agregd el nUmero
1 y también da la impresién de que el nUmero cero se haya alterado y convertido
en 8.

Debido a esta situacion, en escrito separado, se propuso tacha de falsedad del
documento. Hcy que resaltar, que la TACHA DE FALSEDAD, consiste en que la letra
de cambio, fueron alteradas en el sentido de que una vez se mi representado
observa la letra de cambio manifiesta que al parecer el valor en niUmeros fue
alterado, ya quz el nimero 8, parece repisado, en donde inicialmente parece que
elnumero 3 fue alterado y convertido en 8 y luego se agregd el nUmero 1y también
dalaimpresion de que el nUmero cero se haya alterado y convertido en 8. Ademds
de que mirepresentado al haber firmado dos (2) letras de cambio por un valor de
TRES MILLONES DE PESOS M.L. ($ 3.000.000) y se firmo otra letra de cambio por valor
de DIEZ MILLONES DE PESOS M.L. ($ 10.000.000), en donde ambos valores pueden

ser alterados faciimente y convertidos a la suma de DIECIOCHO MILLONES DE PESOS
M.L. ($18.000.000).

Cabe resaltar que, entre los datos consignados por los demandantes sin
autorizacion del demandado, en las letras de cambio, encontramos 2 tipos de letra
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diferentes, lo que lleva a pensar que los espacios en blanco fueron llenados con
posterioridad a la creaciéon del titulo valor, en momentos y por personas diferentes,
ademdas lo que indica que también puede existir una alteracién del titulo valor.

EL HECHO SEGUNDO: Es falso, debido a que el demandando hace creer que mi
prohijado renuncio a la presentacion del pago vy a los avisos de rechazo,
deduciendo la existencia una obligacién clara, expresa y actua mente exigible,
prestando merito ejecutivo para adelantar el presente proceso. Se: debe recordar
que en el titulo valor se dejaron unos espacios en blanco que fueron llenados de
manera arbitraria e inconsulta por el demandante, sin que mediara carta de
instruccién, entre ellos la fecha de creacion y vencimiento del mismo. Se debe
tener en cuenta que, Ante la ausencia de una fecha de vencimierto en la letra de
cambio, se entiende que esta vence “a la vista”, es decir, a la presentacion de la
letra para ser pagada.

Asi lo ha reconocido la sala civil de la corte suprema de justicia en reiterada
sentencia, como por ejemplo en la 76111-22- 13-000- 2013-002C6-01 del 30 de
septiembre de 2013 con ponencia de la magistrada Margarita Cal>ello Blanco:

«Al margen de lo anterior, y en lo que se refiere a la creacion de “letras de
cambio” sin fecha de vencimiento, encontramos que el Cédigo de
Comercio contempla como una de sus formas la denominada “a la vista”,
entendida que esta se cumple con la presentacion del titulo ejecutivo por
parte del tomador de la misma, en el evento que en su texto no contenga
un dia cierto para hacer exigible el derecho alli incorporadc.y

El anterior criterio jurisprudencial fue reiterado en sentencia STC4784 - 2017 (abril 5)
con ponencia de magistrado Ariel Salazar, donde la corte comparte el siguiente
criterio del tribunal:

«En este punto, debe advertirse que resulta equivocado supeditar, en todos
los casos, la exigibilidad del titulo, a la anotacién que se haga en el mismo
de la fecha de vencimiento de la obligacién, pues claro es*d que, como lo
ha explicado la jurisprudencia, “en lo que se refiere a la creacién de ‘letras
de cambio’ sin fecha de vencimiento, encontramos que: el Cédigo de
Comercio contempla como una de sus formas la denominada ‘a la vista’,
entendida que esta se cumple con la presentacion del titulo ejecutivo por
parte del tomador de la misma, en el evento que en su texto no contenga
un dia cierto para hacer exigible el derecho alli incorporaco” , y bajo este
criterio, la aparente incertidumbre e irregularidad que plant=a la recurrente
dentro del trdmite de la objecién, aun cuando no tengan la fecha de
vencimiento, resulta insuficiente para derrumbar el poderio ejecutivo
contenido en los fitulos aportados, mds aun, cuando esta parte no
emprendid ninguna labor probatoria que demostrara que las condiciones
reales que rodearon su creacion habrian sido otras, pues dicha parte, ni
siquiera asumid la minima carga de acreditacidon que le incumbia, acorde
con lo normado en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso.n

Es por lo anterior, que, al no llenarse el espacio de vencimiento de la obligacién, la
demandante tenia el deber de presentar la letra de cambio a mi representado
para proceder al cobro de la obligacion y no llenar el titulo valor sin la autorizacidén
verbal o escrita de mirepresentado, de manera arbitraria como lo hizo, para hacer
incurrir en error al operador Judicial.

Ademads de lo anterior, la fecha de creacién del titulo valor tamboién se dejé en
blanco y al no mediar carta de instruccién se debia seguir con lo establecido en el
inciso final del articulo 621 del Cédigo de Comercio, en donde se establece: “Si no
se menciona la fecha y el lugar de creacion del titulo se tendrdy como tales la




fecha y el lugar de su entrega”. Y en el escrito de demanda no se menciona ni el
lugar ni la fecha de entrega del titulo valor.

Teniendo en cuenta lo anterior, tenemos que al no existir carta de instrucciones
para el llenado del titulo valor, se debia presentar la letra de cambio por parte del
sefior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA a mi representado el sefior HERNAN
GARCIA GARCIA para su aceptacion situacion que no ocurrid y no existe
constancia de aceptacion en el titulo valor. Es por anterior que al no existir
constancia de aceptacién no existe una obligacion clara, expresa y actuaimente
exigible que praste merito ejecutivo y pueda ser cobrada mediante la presente
demanda.

AL HECHO TERCERO: No es cierto, que entre las partes se haya pactado intereses
de plazo y que los mismos se causaron en el periodo comprendido desde el 12 de
junio de 2019 hasta el 30 de diciembre de 2021, debido a que en el titulo valor se
dejaron varios espacios en blanco que fueron llenados de manera inidénea y
arbitraria por el demandante sin que mediara carta de instruccion, entre ellos: 1) el
valor en letras, 2) la fecha de vencimiento del titulo valor; 3) la fecha de creacion
del titulo valor; y 4) en el espacio de los intereses de plazo, en donde no se pactd
interés.

Respecto al interés moratorios, consagrados en el articulo 884 del Cddigo de
Comercio que solicita que le sean reconocidos en este hecho se debe manifestar
que los mismos no son aplicables no son aplicables a los senores HUGO DE JESUS
POSADA ZULUAGA a mi representado el senor HERNAN GARCIA GARCIA, debido al
hecho que nirguna de las partes trabadas en la litis ostenta la calidad de
comerciante para que se aplique el mencionado interés moratorio, ademas en el
expediente no 2xiste documento que prueba dicha calidad, es decir, no se porta
un Certificado Je Registro Mercantil o Certificado de existencia y representacion
expedido por alguna cdmara de comercio. Segun lo estipulado en los articulos: 1,
2 10y 11 del cédigo de Comercio, que establecen:

ARTICULO 10. <APLICABILIDAD DE LA LEY COMERCIAL>. Los comerciantes y
los asuntos mercantiles se regirdn por las disposiciones de la ley comercial, y
los casos no regulados expresamente en ella serdn decididos por analogia
de sus normas.

ARTICULO 20. <APLICACION DE LA LEGISLACION CIVIL>. En las cuestiones
comerciales que no pudieren regularse conforme a la regla anterior, se
aplicaran las disposiciones de la legislacién civil.

ARTICULO 10. <COMERCIANTES - CONCEPTO - CALIDAD>. Son comerciantes
las persoas que profesionalmente se ocupan en alguna de las actividades
que la ley considera mercantiles.

La calidad de comerciante se adquiere aungue la actividad mercantil se
ejerza pcr medio de apoderado, intermediario o interpuesta persona.

ARTICULO 11. <APLICACION DE LAS NORMAS COMERCIALES A OPERACIONES
MERCANTILES DE NO COMERCIANTES>. Las personas que ejecuten
ocasionclmente operaciones mercantiles no se consideraradn comerciantes,
pero estardn sujetas a las normas comerciales en cuanto a dichas
operacicnes.




Por lo tanto, el interés moratorio aplicable a este asunto es el interés civil
correspondiente al 12 % anual, lo que equivale al 0.5% mensual segun lo
consagrado en el articulo 2232 del cddigo civil que determina:

ARTICULO 2232. <PRESUNCION DE INTERESES LEGALES>. Si en lca convencidn se
estipulan intereses sin expresarse la cuota, se entenderdn fijcdos los intereses
legales.

El interés legal se fija en un seis por ciento anual.

Ademds, al ser un ftitulo valor a la vista y al no haberse presentado para su
aceptacién el titulo valor carece de mérito ejecutivo y como consecuencia le
mismo no puede ser ejecutado por la parte actora.

AL HECHO CUARTO: Es parcialmente cierto; debido a que el seior HERNAN GARCIA
GARCIA, giro una (1) letras de cambio, ala orden del sehor HUGO DE JESUS POSADA
ZULUAGA en el municipio de Puerto Nare Antioquia por un valor de: DOS MILLONES
DE PESOS M.L. ($ 2.000.000). pero no es cierto, que la fecha de creacion del titulo
valor sea el dia 12 de abril de 2019 y la fecha de vencimiento s2a el dia 30 de
diciembre de 2021. Se dice que no es cierta dicha informacién debido a que enla
letra de cambio al momento de la creacién solo fueron diligencicidos algunos de
los items, dejando en blanco oftros, los cuales fueron llenados por el demandante
de manera arbitraria sin mediar autorizacién verbal o carta de autcrizacién para su

llenado conforme al articulo 622 del Cédigo de Comercio. Como s2 determinard a
continuacion:

Los espacios que se llenaron en el titulo valor letra de cambio fueron: 1) el valor en
numeros, 2) nombre del deudor, y 3) las firmas del acreedor.

Los espacios que se dejaron en blanco en ambos titulos valores letras de cambio
fueron los siguientes: 1) el valor en letras, 2) la fecha de vencimiento del titulo valor;
3) la fecha de creacion del titulo valor; 4) en el espacio de los intereses de plazo,
en donde no se pactd interés; 5) Lugar de cumplimiento de Ia obligacion; 6)
nombre del beneficiario del pago.

Es por lo anterior, que era necesario, que mediara autorizacién verbal o carta de
autorizacion para su llenado conforme al articulo 622 del Cédigo de Comercio.
Pero por el contrario, el sehior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA, abusando de su
condicion de acreedor y al ser el tenedor de las letras de cambio, | eno de manera
arbitraria e inconsulta, los espacios en blanco en lo que tiene que ver: 1) el valor en
letras, 2) la fecha de vencimiento del titulo valor; 3) la fecha de crzacién del titulo
valor; 4) en el espacio de los intereses de plazo, en donde no se pactd interés: 5)
Lugar de cumplimiento de la obligacion; 6) nombre del beneficiaro del pago y 7)
la firma del aceptante. En otras palabras, no se le dieron al demandante
instrucciones verbales o carta de autorizaciéon para su llenado.

Cabe resaltar que, entre los datos consignados por los demandantes sin
autorizacioén del demandado, en las letras de cambio, encontramcs 2 tipos de letra
diferentes, lo que lleva a pensar que los espacios en blanco fueron llenados con
posterioridad a la creacion del titulo valor, en momentos y por personas diferentes,
ademas lo que indica que también puede existir una alteracién del titulo valor.




AL HECHO QUINTO: Es falso, debido a que el demandando hace creer que mi
prohijado renuncio a la presentacion del pago vy a los avisos de rechazo,
deduciendo la existencia una obligacion clara, expresa y actualmente exigible,
prestando meri‘o ejecutivo para adelantar el presente proceso. Se debe recordar
que en el titulo valor se dejaron unos espacios en blanco que fueron llenados de
manera arbitraria e inconsulta por el demandante, sin que mediara carta de
instruccidén, ente ellos la fecha de creacién y vencimiento del mismo. Se debe
tener en cuenta que, Ante la ausencia de una fecha de vencimiento en la letra de
cambio, se entiande que esta vence “a la vista”, es decir, a la presentacion de la
letra para ser pagada.

Asi lo ha reconocido la sala civil de la corte suprema de justicia en reiterada
sentencia, como por ejemplo en la76111-22- 13-000- 2013-00206-01 del 30 de
septiembre de 2013 con ponencia de la magistrada Margarita Cabello Blanco:

«Al margzn de lo anterior, y en lo que se refiere a la creacion de “letras de
cambio” sin fecha de vencimiento, encontramos que el Cdédigo de
Comercio contempla como una de sus formas la denominada “a la vista”,
entendica que esta se cumple con la presentacion del titulo ejecutivo por
parte de tomador de la misma, en el evento que en su texto no contenga
un dia cierto para hacer exigible el derecho alli incorporado.n

El anterior criter o jurisprudencial fue reiterado en sentencia STC4784 — 2017 (abril 5)
con ponencia de magistrado Ariel Salazar, donde la corte comparte el siguiente
criterio del tribunal:

«En este punto, debe advertirse que resulta equivocado supeditar, en todos
los casos, la exigibilidad del titulo, a la anotacién que se haga en el mismo
de la fecha de vencimiento de la obligacidon, pues claro estd que, como lo
ha explicado la jurisprudencia, “en lo que se refiere a la creacion de ‘lefras
de cambio’ sin fecha de vencimiento, encontramos que el Cdodigo de
Comercid contempla como una de sus formas la denominada ‘a la vista’,
entendica que esta se cumple con la presentacion del titulo ejecutivo por
parte de' tomador de la misma, en el evento que en su texto no contenga
un dia cierto para hacer exigible el derecho alli incorporado” , y bajo este
criterio, I aparente incertidumbre e irregularidad que plantea la recurrente
dentro cel trdmite de la objecién, aun cuando no tengan la fecha de
vencimiento, resulta insuficiente para derumbar el poderio ejecutivo
contenido en los titulos aportados, mds auin, cuando esta parte no
emprencié ninguna labor probatoria que demostrara que las condiciones
reales que rodearon su creacion habrian sido ofras, pues dicha parte, ni
siquiera asumid la minima carga de acreditacién que le incumbia, acorde
con lo normado en el articulo 167 del Codigo General del Proceso.n

Es por lo antericr, que, al no llenarse el espacio de vencimiento de la obligacion, la
demandante tenia el deber de presentar la letra de cambio a mi representado
para proceder 1l cobro de la obligacion y no llenar el titulo valor sin la autorizacion
verbal o escrita de mirepresentado, de manera arbitraria como lo hizo, para hacer
incurrir en error 2l operador Judicial.

Ademds de lo anterior, la fecha de creacién del titulo valor también se dejé en
blanco y al no rediar carta de instruccién se debia seguir con lo establecido en el
inciso final del crticulo 621 del Coédigo de Comercio, en donde se establece: “Si no
se menciona Ic fecha y el lugar de creaciéon del titulo se tendran como tales la
fecha y el lugar de su entrega”. Y en el escrito de demanda no se menciona ni el
lugar ni la fecha de entrega del titulo valor.

Teniendo en cuenta lo anterior, tenemos que al no existir carta de instrucciones
para el llenado del ’n"r,ulo valor, se debia presentar la letra de cambio por parte del
sefior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA a mi representado el senor HERNAN



GARCIA GARCIA para su aceptacion situacion que no ocurid y no existe
constancia de aceptacion en el titulo valor. Es por anterior que al no existir
constancia de aceptacion no existe una obligacién clara, expresa y actualmente
exigible que preste merito ejecutivo y pueda ser cobrada medicinte la presente
demanda.

AL HECHO SEXTO: No es cierto, que entre las partes se haya pactado intereses de
plazo y que los mismos se causaron en el periodo comprendido desde el 15 de abril
de 2019 hasta el 30 de diciembre de 2021, debido a que en el titulo valor se dejaron
varios espacios en blanco que fueron llenados de manera inidénea y arbitraria por
el demandante sin que mediara carta de instruccién, entre ellos: 1) el valor en
letras, 2) la fecha de vencimiento del titulo valor; 3) la fecha de creacién del titulo
valor; 4) en el espacio de los intereses de plazo, en donde no se pacté interés: 8}
Lugar de cumplimiento de la obligacién; 6) nombre del beneficiario del pagoy 7)
la firma del aceptante.

Respecto al interés moratorios, consagrados en el articulo 884 del Cédigo de
Comercio que solicita que le sean reconocidos en este hecho se debe manifestar
que los mismos no son aplicables no son aplicables a los sefiores HUGO DE JESUS
POSADA ZULUAGA a mi representado el sefnior HERNAN GARCIA GARCIA, debido al
hecho que ninguna de las partes trabadas en la litis ostenta la calidad de
comerciante para que se aplique el mencionado interés moratorio, ademds en el
expediente no existe documento que prueba dicha calidad, es decir, no se porta
un Certificado de Registro Mercantil o Certificado de existencia y representacion
expedido por alguna cdmara de comercio. Segun lo estipulado e los articulos: 1,
210y 11 del codigo de Comercio, que establecen:

ARTICULO 10. <APLICABILIDAD DE LA LEY COMERCIAL>. Los comerciantes y
los asuntos mercantiles se regiran por las disposiciones de la ley comercial, y

los casos no regulados expresamente en ella serdn decididos por analogia
de sus normas.

ARTICULO 20. <APLICACION DE LA LEGISLACION CIVIL>. i las cuestiones
comerciales que no pudieren regularse conforme a la regla anterior, se
aplicardan las disposiciones de la legislacion civil.

ARTICULO 10. <COMERCIANTES - CONCEPTO - CALIDAD>. Scn comerciantes

las personas que profesionalmente se ocupan en alguna de las actividades
que la ley considera mercantiles.

La calidad de comerciante se adquiere aunque la actividad mercantil se
ejerza por medio de apoderado, intermediario o interpuestc: persona.

ARTICULO 11. <APLICACION DE LAS NORMAS COMERCIALES A OPERACIONES
MERCANTILES DE NO COMERCIANTES>. Las personas que ejecuten
ocasionalmente operaciones mercantiles no se considerard  comerciantes,
pero estardn sujetas a las normas comerciales en cuanto a dichas
operaciones.

Por lo tanto, el interés moratorio aplicable a este asunto es el interés civil
correspondiente al 12 % anual, lo que equivale al 0.5% mensual segun lo
consagrado en el articulo 2232 del cédigo civil que determina:




ARTICUI.O 2232. <PRESUNCION DE INTERESES LEGALES>. Si en la convencion se
estipulan intereses sin expresarse la cuota, se entenderdn fijados los intereses
legales.

El interés legal se fija en un seis por ciento anual.

Ademds, al sel un titulo valor a la vista y al no haberse presentado para su
aceptacién el titulo valor carece de mérito ejecutivo y como consecuencia le
mismo no puede ser ejecutado por la parte actora.

AL HECHO SEPTIMO: no es cierto, que el plazo se encuentre vencido debido a que
trata de titulos valores a la vista y los mismo no fueron presentado para su
aceptacién a mi prohijado y el demandante procedié a llenar espacios en Blanco
sin que mediara carta de instruccién verbal o escrita que lo autorizara para llenar
los espacios e blanco de cada uno de los titulos valores. Por lo tanto mi
rpresnetado

RESPECTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo a cada una de las pretensiones formuladas en la demanda, toda vez
que estas carecen de fundamento factico y juridico para su formulacion, teniendo
en cuenta que documento que sirve como base para la ejecucion, no tiene las
caracteristicas de un titulo valor, al no ser claro, expreso y ni actualmente exigible.
Ademds, hay que tener en cuenta que fueron llenados de manera arbitraria por
parte del demandante al no existir autorizacién de mirepresentado para el llenado
de los titulos valores. Lo que presenta confusion y no deben prosperar las
pretensiones del demandante; por tal razén solicito que se condene en costas a
la parte demandante.

OPOSICION QUE CONCRETO A CADA UNA DE LAS PRETENSIONES

FRENTE A LA PRETENSION PRIMERA: me opongo a que se pague la suma de
DIECIOCHO MILLONES DE PESOS M.L. ($18.000.000), debido a que laletra de cambio
fue llenada de manera arbitraria y sin que mediara carta de instruccion, debido a
que tenia espacios en blanco, autorizacion es obligatoria para el llenado del titulo
valor. Es asi corno, la letra de cambio que sirve de base para la ejecucion no tiene
las caracteristicas propias de un titulo ejecutivo al no cumplir con dicho requisito.
Ademds no existen concordancia entre los hechos, las pretensiones y la letra de
cambio ya que en los hechos se expresa, que el vencimiento era el 30 de diciembre
de 2021, espac o que se dejo en blanco lo que indica que estamos en presencia
de un titulo valor a la vista que no ha sido aceptado por el deudor.

FRENTE A LA PRETENSION SEGUNDA: me opongo a que se paguen los intereses de
plazo debido a que los mismos no fueron pactado entre las partes y el demandante
procedié a llerar este espacio en blanco sin la autorizacién de mi mandate y
respecto a lo intferese moratorios, no existe pretension en este sentido y en caso de
ser reconocido solicito que se me liquiden con el interés moratorio civil, ya que
interés consagrado en el articulo 884 del cédigo de comercio al no probar la
calidad de comerciante de alguna de las partes.

FRENTE A LA PRETENSION TERCERA: me opongo a que se pague la suma de DOS
MILLONES DE PESOS M.L. ($2.000.000), debido a que la letra de cambio fue llenada
de manera arbitraria y sin que mediara carta de instruccion, debido a que tenia
espacios en blcnco, autorizacion es obligatoria para el llenado del titulo valor. Es




asi como, la letra de cambio que sirve de base para la ejecuc én no tiene las
caracteristicas propias de un titulo ejecutivo al no cumplir con dicho requisito.
Ademas, no existen concordancia entre los hechos, las pretensiones y la letra de
cambio ya que en los hechos se expresa, que el vencimiento era el 30 de diciembre
de 2021, espacio que se dejoé en blanco lo que indica que estamos en presencia
de un fitulo valor a la vista que no ha sido aceptado por el deudor. También se
debe tener en cuenta que el titulo valor no fue firmado por mi poderdante.

FRENTE A LA PRETENSION CUARTA: me opongo a que se paguen los intereses de
plazo debido a que los mismos no fueron pactado entre las partes y el demandante
procedid a llenar este espacio en blanco sin la autorizacidén de mi mandate y
respecto alo interese moratorios, no existe pretension en este sentido y en caso de
ser reconocido solicito que se me liquiden con el interés moratcrio civil, ya que
interés consagrado en el articulo 884 del coédigo de comercio al no probar la
calidad de comerciante de alguna de las partes.

FRENTE A LA PRETENSION QUINTA: condene en costas y agencias en derecho a la
parte demandante.

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

Sin perjuicio de las que se llegaren a probar en desarrollo del proceso invocamaos
las siguientes:

I. FALTA DE ACEPTACION DEL TITILO VALOR A LA VISTA: debido a que el
demandando hace creer que mi prohijado renuncio a la gresentaciéon del
pago vy alos avisos de rechazo, deduciendo la existencia una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible, prestando merito ejecutivo para
adelantar el presente proceso. Se debe recordar que en 2l titulo valor se
dejaron unos espacios en blanco que fueron llenados de n anera arbitraria
e inconsulta por el demandante, sin que mediara carta de instruccién, entre
ellos la fecha de creacién y vencimiento del mismo. Se debe tener en
cuenta que, Ante la ausencia de una fecha de vencimiento en la letra de
cambio, se entiende que esta vence “a la vista", es decir, a la presentacion
de la letra para ser pagada.

Asi lo ha reconocido la sala civil de la corte suprema de justicia en reiterada
sentencia, como por ejemplo enla 76111-22- 13-000- 2013-00206-01 del 30 de

septiembre de 2013 con ponencia de la magistrada Mcrgarita Cabello
Blanco:

«Almargen de lo anterior, y en lo que se refiere a la cre acidén de “letras
de cambio” sin fecha de vencimiento, encontramos que el Caddigo
de Comercio contempla como una de sus formas la denominada “a
la vista", entendida que esta se cumple con la preseritacién del titulo
ejecutivo por parte del tomador de la misma, en el e vento que en su
texto no contenga un dia cierto para hacer exigible: el derecho alli
incorporado.y




El antericr criterio jurisprudencial fue reiterado en sentencia STC4784 — 2017

(abril 5) c on ponencia de magistrado Ariel Salazar, donde la corte comparte

el siguier te criterio del tribunal:
«En este punto, debe advertirse que resulta equivocado supeditar, en
todos los casos, la exigibilidad del titulo, a la anotacién que se haga
er el mismo de la fecha de vencimiento de la obligacion, pues claro
estd que, como lo ha explicado la jurisprudencia, “en lo que se refiere
a la creacidon de ‘letras de cambio' sin fecha de vencimiento,
er contramos que el Coédigo de Comercio contempla como una de
sus; formas la denominada ‘a la vista', entendida que esta se cumple
cen la presentaciéon del titulo ejecutivo por parte del tomador de la
misma, en el evento que en su texto no contenga un dia cierto para
hccer exigible el derecho alli incorporado” , y bajo este criterio, la
aparente incertidumbre e iregularidad que plantea la recurrente
dentro del tramite de la objecion, aun cuando no tengan la fecha de
vencimiento, resulta insuficiente para derrumbar el poderio ejecutivo
ccntenido en los titulos aportados, mdas aun, cuando esta parte no
erprendid ninguna labor probatoria que demostrara que las
ccndiciones reales que rodearon su creacién habrian sido otras, pues
dicha parte, ni siquiera asumié la minima carga de acreditacion que
le incumbia, acorde con lo normado en el articulo 167 del Codigo
General del Proceso.n

Es por lo anterior, que, al no llenarse el espacio de vencimiento de la
obligacién, la demandante tenia el deber de presentar la letra de
cambio a mi representado para proceder al cobro de la obligacion y
nc llenar el titulo valor sin la autorizacion verbal o escrita de mi
representado, de manera arbitraria como lo hizo, para hacer incurrir
er error al operador Judicial.

Adlemds de lo anterior, la fecha de creacién del titulo valor también
se dejé en blanco y al no mediar carta de instruccidn se debia seguir
cen lo establecido en el inciso final del articulo 621 del Codigo de
Comercio, en donde se establece: “Si no se menciona la fecha vy el
lugar de creacién del titulo se tendran como tales la fecha y el lugar
de su entrega”. Y en el escrito de demanda no se menciona ni el lugar
ni a fecha de entrega del titulo valor.

Teiendo en cuenta lo anterior, tenemos que al no existir las cartas de
instrucciones para el llenado de ambos titulos valores, se debian
prasentar las letras de cambios por parte del sefior HUGO DE JESUS
POSADA ZULUAGA a mi representado el senor HERNAN GARCIA
GARCIA para su aceptacion situacion que no ocurrié y no existe
ccnstancia de aceptacién de los titulos valores. Es por anterior que al
nc existir constancia de aceptaciéon no existe unas obligaciones
claras, expresas y actualmente exigibles que presten merito ejecutivo
y pueda ser cobradas mediante la presente demanda.

2. FALTA DE MERITO EJECUTIVO, Esta excepcion va relacionada con la
excepcion anterior debido a que al no existir la aceptacion de las letras de



cambio, las mismas no son exigibles y por lo tanto no prestan merito
ejecutivo.

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA. El cobro de esta letra de carnbio da lugar al
enriquecimiento sin causa, porque al no tener causa juridica desaparece en
ella uno de los elementos exigidos en todo acto o contrato (negocio
juridico), como es la falta de causa, segun los articulos 502 y 1524 del
Cédigo Civil en concordancia con los articulos 104 incisc final y 831 del
Codigo de Comercio.

ABUSO DEL DERECHO: Con la aceptacién de estas letras de cambio y su
cobro se estd abusando del derecho, lo que traerd com»o sancién en el
demandante el deber de indemnizar a mis mandantes, por el hecho de
haber solicitado el cobro de intereses de plazo que no se habian pactado
en las letras de cambio que fueron llenados por el demandante sin
autorizacion escrita o verbal por parte de mi mandants. Ademds, le
demandante viene abusando de su posicién como acreedor debido a que
altero el valor numeérico de la letra de cambio por DIECIOCHO MILLONES DE
PESOS M.L. ($18.000.000).

USURA: Articulo 305. Usura. Adicionado por el art. 34, Ley '142 de 2007. El
que reciba o cobre, directa o indirectamente, a cambio de préstamo de
dinero o por concepto de venta de bienes o servicios a plazo, utilidad o
ventaja que exceda en la mitad del interés bancario corriente que para el
periodo correspondiente estén cobrando los bancos, segun certificacién de
la Superintendencia Bancaria, cualquiera sea la forma utilizada para hacer
constar la operacion, ocultarla o disimularla, incurrird en prisién de dos (2) a
cinco (5) anos y multa de cincuenta (50) a doscientos (200) salarios minimos
legales mensuales vigentes.....

Lo anterior es cierto, por cuanto enla letra de cambio se prztende el cobro
del interés bancario corriente y moratorio, establecidos por la
Superintendencia Financiera, pero en la demanda no se presenta prueba
de que alguna de las partes actué como comerciante y por ende se deberia
pactar el interés civil y no interés comercial como se pretende. Ademas hay
que recordar que mi mandante manifestd no haber pactado intereses en la
letra de cambio si no que por el contrario tacho dicho item zcon una “x".

LLENADO INIDONEO Y ARBITRARIO DEL TITULO VALOR LETRA DE CAMBIO.
Porque las letras de cambio fueron llenadas de manera arbitraria e
inconsulta por el demandante, en lo que tiene que ver:

Para la letra de cambio de DIECIOCHO MILLONES DE PESOS M.L.
($18.000.000), se llenaron sin carta de los siguientes espacios:

1) el valor en letras, 2) la fecha de vencimiento del titulo valcr; 3) la fecha de
creacion del titulo valor; y 4) en el espacio de los interes2s de plazo, en
donde no se pactd interés.

Para la letra de cambio de DOS MILLONES DE PESOS M.L. ($2.000.000), se
llenaron sin carta de instruccién los siguientes espacios:

1) el valor en letras, 2) la fecha de vencimiento del titulo valcr; 3) la fecha de
creacion del titulo valor; 4) en el espacio de los intereses de plazo, en donde
no se pactd interés; 5) Lugar de cumplimiento de la obligazién; 6) nombre
del beneficiario del pago.




7.

8.

INEXISTENCIA DEL TiTULO EJECUTIVO. Esta excepcion va relacionada con la
excepcion anterior debido a que la letra de cambio fue llenada sin cumplir
con los raquisitos de ley, no presta merito ejecutivo y por ende no puede
tiene las caracteristicas que revisten el titulo ejecutivo.

TEMERIDAD Y MALA FE DEL DEMANDANTE. Los demandantes en la presente
demanda han actuado temerariamente y de mala fe al intentar hacer
incurrir en error a la judicatura presentando unas letras de cambio las cuales
fueron llenas de manera arbitraria y sin que mediara carta de instrucciones,
ya que en las mismas el dia de su creacion se dejaron espacios en blanco.
Ademads, se presenta una alteracion en uno de los titulos valores en el cual
se alterc la suma para que pareciera que se trataba de DIECIOCHO
MILLONES DE PESOS M.L. ($18.000.000)

GENERICA; atendiendo a lo estipulado en el articulo 282 del Codigo General

del Proceso, se tendrd como excepcion cualquier otro hecho que se
demuest-e o que se oponga debidamente a las pretensiones.

RESPECTO A LA SOLICITUDES PROBATORIAS DEL DEMANDANTE

Solicito que sean tenidas en cuenta las pruebas documentales solicitadas en el
escrito de demanda.

SOLICITUDES PROBATORIAS

a- DOCUMENTALES: solicito que se tengan los siguientes documentos:

v Poder a mi conferido

b- PRUEBA TESTIMONIAL:

Solicito que sea escuchadas en declaracién las siguientes personas, a
quienes hare comparecer en la fecha y hora que indique el despacho:

v CALUDIA VIVIANA GARCIA DIAZ, identificado con la cedula de
c udadania N° 1.039.678615, se ubica en la calle 39 A 52 AA -23
manzana 3 sector serranias Rionegro Antioquia, correo electrénico
vvig18-86@hotmil.com celular 3102933985. Quien tiene
conocimiento de las deudas entre las partes y de losa abonos que se
realizaron y de la supuesta restructuraciéon de la deuda inicial.

v JORGE HERNAN MERINO ZULUAGA, identificado con la cedula de
c udadania N° 70.905.581, se ubica en la carrera 46 N° 52 — 120
edificio la Unidn, celular 313 694 50 65, Era el inspector de salud del
corregimiento de la Sierra - Puerto Nare y sabe de algunos procesos
que le llevaba el demandante al demandado y conoce como se dio
lc negociacion de las letras de cambio.

c- INTERROGATORIOS DE PARTE:



Respetuosamente, solicito al senor Juez proceda a ordenar interrogatorio de
parte el sefior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA, identificado con la cédula
de ciudadania No0.98.503.527 expedida en Puerto Nare — Antioquia, quien
actua en nombre propio, en la fecha y hora que usted sencle.

d- DECLARACION DE PARTE:

Solicito que se reciba la declaracion del senor HERNAN GARCIA GARCIA,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadcnia N°3.553.817
expedida en Puerto Nare — Antioquia. Con el fin de que declare frente a las
letras de cambio y las alteraciones que se presentan en el cocumento.

Solicito al despacho se sirva nombrar un perito a fin de que determine si fue cierto
o no que el titulo valor letra de cambio fue llenado de manera posterior a su
aceptacion.

e- SOLICITUD ESPECIAL: DICTAMEN PERICIAL

Requiero que se nombre a un perito grafélogo para que realiace cotejo
grafologico enlas letras de cambio a fin de que determine i fue cierto o no
que el titulo valor letra de cambio fue llenado de manera posterior a su
creacion. Ademdas, en el cotejo grafoldégico determine: zcuantos tipos de
letra se plasmaron en el documento?, zsi se dio la alteraciéon del contenido
del documento?, si en el contenido del documento se puecdie identificar; 3si
la tinta que con la que se llend la informacién del documento es la misma o
pertenece al mismo esfero? Y 3si se pueden identificar varios tipos de tinta
en el contenido del documento? 3silas firmas contenidas en los documentos
son de la misma caligrafia? Todo esto con el fin de verificar la autenticidad
de las letras de cambio.

Es por la anterior que solicito al despacho se sirva nombrar un perito a fin de

que determine si fue cierto o no que el titulo valor letra de cambio fue
llenado de manera posterior a su aceptacion

ANEXOS

Anexo a la presente contestacion, poder a mi conferido. Ademads de anexa escrito
donde se proponen tacha de falsedad de documento.

COMPETENCIA

Es suyo senor Juez tal cual fue indicada en el escrito de demanda.

CUANTIA

La parte demandante estimo la cuantia en la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES
PESOS M.L. ($ 36.000.000). situacion que no concuerda con la realidad.




NOTIFICACIONES
Las demandantes tal cual se encuentran en la demanda.
Los demandados conservan la misma direcciéon ya senalada en la demanda.

El suscrito apoderado en la secretaria de su Despacho y en la calle 19 N° 54-29 de
Medellin o al correo electrénico javier.cadavid12@gmail.com.

Atentamente,

JAVIER ESTEBAN CA
C.C. No 1f037.532 952 de Envigado
T.P 256.09 :

CALLE 19 N° 54 -29 DE MEDELLIN
Javier.cadavid12@gmail.com



Medellin, 4 de abril de 2022

Senor
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE ORALIDAD DE PUERTO NARE - ANTIOQUIA
E. Sk D.

DEMANDANTE : HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA
DEMANDADO : HERNAN GARCIA GARCIA
REFERENCIA : PROCESO EJECUTIVO

ASUNTO : CONTESTACION DE DEMANDA
RADICADO : 2022 - 0007

ASUNTO 5 TACHA DE FALSEDAD DE DOCUMENTO

JAVIER ESTEBAN CADAVID MONTOYA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Medellin, identificado con la cédula de ciudadania N°. 1.037.582.82, de Envigado,
Abogado titulado, en ejercicio, portador de la Tarjeta profesioncl N° 256.094 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado del seiior HERNAN
GARCIA GARCIA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
N°3.553.817 expedida en Puerto Nare — Antioquia; quien obra en riombre propio y
puede ser nofificado al correo electrénico: vivig18-86@hotmail.com, domiciliado
en el municipio de Puerto Nare — Antioquia, segun el poder otorgado; por medio
del presente escrito y obrando dentro del traslado sehalado en el Auto
Interlocutorio  N°030 del 27 de enero de 2022 emitido por este Despacho en el
proceso de la referencia, demanda que fue notificada el dia 18 de marzo de 2022
via correo electréonico desde el correo
|01 prmpalpnare@cendoj.ramajudicial.gov.co, me permito contestar la DEMANDA
EJECUTIVA SINGULAR, promovida por el sefior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA,
identificado con la cédula de ciudadania No.98.503.527 expedidc en Puerto Nare
- Anfioquia, quien puede ser notifcado al corred  electrénico
hposada@argos.com.co quien actia en nombre propio; por medio del presente
escrito y obrando dentro del traslado sefalado por la ley, me permito me dirijo al
senor Juez para proponer TACHA DE FALSEDAD en la modalidad de alteracion de
la informacion consignada en el siguiente documento:

v Letra de cambio con fecha de creacion el 12 de junio de 2019 por un valor
de DIECIOCHO MILLONES DE PESOS M.L. ($ 18.000.000) que al parecer vencid
el dia 30 de diciembre de 2021 con un interés de plazo del 7 %.

v Letra de cambio con fecha de creaciéon el 12 de abril de 2019 por un valor
de DOS MILLONES DE PESOS M.L. ($ 2.000.000) que al parecer vencid el dia
30 de diciembre de 2021 con un interés de plazo del 2 %.

Cabe resaltar que dichos titulos valores originales fueron aportado con el escrito
inicial de demanda.

Hay que resaltar, que la TACHA DE FALSEDAD, consiste en que: Respecto al valor
en numeros, al que hace referencia en el escrito de demanda, correspondiente a
la suma de DIECIOCHO MILLONES DE PESOS M.L. ($18.000.000), se debe poner en



conocimiento clel Despacho que segun manifestaciongs de mi representado, en
donde afirma que los valores alli consignados no corresponden con la realidad y al
parecer se ha realizado un alteracion del mismo, debido a mi mandante ha
firmado varias |2tras de cambio al sefior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA, pero
ninguna por el valor que alli se indica. Me ha manifestado que en una ocasion firmo
letra de cambio por concepto TRES MILLONES DE PESOS M.L. ($ 3.000.000) y se firmo
otra letra de cambio por valor de DIEZ MILLONES DE PESOS M.L. ($ 10.000.000),
debido a que se habia atrasado en el pago de la primera letra de cambio en la
cual se habia pactado un interés del 5 %, interés superior a los maximos permitidos,
se llegd al acuerdo de que se firmaria la letra de DIEZ MILLONES DE PESOS M.L. ($
10.000.000), pcra respaldar el pago de capital y los intereses que se habian
generado. Se cebe aclara que el senor HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA, en
ningun momento devolvié la letra de cambio por un valor de TRES MILLONES DE
PESOS M.L. ($ 3.000.000); a pesar de que le realizaron varios requerimientos de
manera verbal 1izo caso omiso a los mismo y siempre sacaba excusas para realizar
la devolucidn ce la misma. Ademds, una vez se mi representado observa la letra
de cambio manifiesta que al parecer el valor en numeros fue alterado, ya que el
numero 8, parece repisado, en donde inicialmente parece que el numero 3 fue
alterado y convertido en 8 y luego se agregd el nUmero 1y también da la impresiéon
de que el nUmero cero se haya alterado y convertido en 8.

Debido a esta situacidn, en escrito separado, se propuso tacha de falsedad del
documento. Hcy que resaltar, que la TACHA DE FALSEDAD, consiste en que la letra
de cambio, fueron alteradas en el sentido de que una vez se mi representado
observa la letraa de cambio manifiesta que al parecer el valor en numeros fue
alterado, ya qu2 el nUmero 8, parece repisado, en donde inicialmente parece que
el numero 3 fue alterado y convertido en 8 y luego se agregd el nimero 1 y también
da laimpresion de que el nUmero cero se haya alterado y convertido en 8. Ademas
de que mi representado al haber firmado dos (2) letras de cambio por un valor de
TRES MILLONES DE PESOS M.L. ($ 3.000.000) y se firmo otra letra de cambio por valor
de DIEZ MILLONES DE PESOS M.L. (S 10.000.000), en donde ambos valores pueden
ser alterados faciimente y convertidos a la suma de DIECIOCHO MILLONES DE PESOS
M.L. ($18.000.000).

Cabe resaltar que, entre los datos consignados por los demandantes sin
autorizaciéon del demandado, en las letras de cambio, encontramos 2 tipos de letra
diferentes, lo que lleva a pensar que los espacios en blanco fueron llenados con
posterioridad a la creacién del titulo valor, en momentos y por personas diferentes,
ademds lo que indica que también puede existir una alteracién del titulo valor.

Cabe resaltar que entre los datos consignados por los demandantes sin
autorizaciéon del demandado, en ambas letras de cambio, encontramos 3 tipos de
letra diferente, lo que lleva a pensar que los espacios en blanco fueron llenados
con posterioridad a la creacién del fitulo valor, en momentos y por personas
diferentes.

debido a que el seior HERNAN GARCIA GARCIA, giro una (1) letras de cambio, ala
orden del sefior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA en el municipio de Puerto Nare
Antioquia por Ln valor de DOS MILLONES DE PESOS M.L. ($ 2.000.000). pero no es



cierto, que la fecha de creacion del titulo valor sea el dia 12 de cbril de 2019 y la
fecha de vencimiento sea el dia 30 de diciembre de 2021. Se dice jue no es cierta
dicha informacion debido a que en la letra de cambio al momento de la creacion
solo fueron diligenciados algunos de los items, dejando en blanco otros, los cuales
fueron llenados por el demandante de manera arbitraria sin meciiar autorizacion
verbal o carta de autorizacion para su llenado conforme al articulc 622 del Cédigo
de Comercio. Como se determinard a continuacion:

Los espacios que se llenaron en el titulo valor letra de cambio fueron: 1) el valor en
numeros, 2) nombre del deudor, y 3) las firmas del acreedor.

Los espacios que se dejaron en blanco en ambos titulos valores letras de cambio
fueron los siguientes: 1) el valor en letras, 2) la fecha de vencimiento del titulo valor;
3) la fecha de creacién del titulo valor; 4) en el espacio de los intereses de plazo,
en donde no se pactd interés; 5) Lugar de cumplimiento de la obligacion; 6)
nombre del beneficiario del pago.

Es por lo anterior, que era necesario, que mediara autorizaciéon verbal o carta de
autorizaciéon para su llenado conforme al articulo 622 del Cédigo de Comercio.
Pero por el contrario, el senor HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA, abusando de su
condicidon de acreedor y al ser el tenedor de las letras de cambio, leno de manera
arbitraria e inconsulta, los espacios en blanco en lo que tiene que ver: 1) el valor en
letras, 2) la fecha de vencimiento del titulo valor; 3) la fecha de creacion del titulo
valor; 4) en el espacio de los intereses de plazo, en donde no se pacté interés; 5)
Lugar de cumplimiento de la obligaciéon; 6) nombre del beneficiaro del pago y 7)
la frma del aceptante. En ofras palabras, no se le dieron al demandante
instrucciones verbales o carta de autorizacion para su llenado.

Cabe resaltar que, entre los datos consignados por los demandantes sin
autorizacion del demandado, en las letras de cambio, encontramcs 2 tipos de letra
diferentes, lo que lleva a pensar que los espacios en blanco fueron llenados con
posterioridad a la creaciéon del titulo valor, en momentos y por personas diferentes,
ademds lo que indica que también puede existir una alteracion del titulo valor.

SOLICITUDES PROBATORIAS

a- DOCUMENTALES: solicito que se tenga como pruebas de la tacha de
falsedad los siguientes documentos:




v Letra de cambio con fecha de creaciéon el 20 de julio de 2018 por un
valor de QUINCE MILLONES DE PESOS M.L. ($ 15.000.000) que al

parecer vencio el dia 7 de febrero de 2019 con un interés de plazo
del 2.3 %.

v Letra de cambio con fecha de creacion el 20 de julio de 2018 por un
valor de QUINCE MILLONES DE PESOS M.L. ($ 15.000.000) que al
parecer vencid el dia 7 de septiembre de 2019 con un interés de
plazo del 2.3 %.

b- INTERROGATORIOS DE PARTE:

Respetuosamente, solicito al senor Juez proceda a ordenar interrogatorio de
parte el scefior HUGO DE JESUS POSADA ZULUAGA, identificado con la cédula
de ciudadania No.98.503.527 expedida en Puerto Nare — Antioquia, quien
actua er nombre propio, en la fecha y hora que usted senale.

c- DECLARACION DE PARTE:

Solicito cjue se reciba la declaracién del sehor HERNAN GARCIA GARCIA,
mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania N°3.553.817
expedida en Puerto Nare — Antioquia. Con el fin de que declare frente a las
letras de cambio y las alteraciones que se presentan en el documento.

Solicito al despacho se sirva nombrar un perito a fin de que determine si fue cierto

o no que el titulo valor letra de cambio fue llenado de manera posterior a su
aceptacion.

d- SOLICITUD ESPECIAL: DICTAMEN PERICIAL

Requiero que se nombre a un perito grafélogo para que realiace cotejo
grafolégico en las letras de cambio a fin de que determine si fue cierto o no
que el tirulo valor letra de cambio fue llenado de manera posterior a su
creacion. Ademdas, en el cotejo grafoldégico determine: zcuantos tipos de
letra se plasmaron en el documento?, zsi se dio la alteracidon del contenido
del documento?, si en el contenido del documento se puede identificar; 3si
la tinta que con la que se llend la informacién del documento es la misma o
pertenece al mismo esfero? Y 3si se pueden identificar varios tipos de tinta
en el cortenido del documento? 3silas firmas contenidas en los documentos
son de Ic misma caligrafia? Todo esto con el fin de verificar la autenticidad
de las letras de cambio.

Es por la anterior que solicito al despacho se sirva nombrar un perito a fin de
que determine si fue cierto o no que el titulo valor letra de cambio fue
llenado de manera posterior a su aceptacion




PRETENSION DE LA TACHA DE FALSEDAD

Debido a lo anterior y a las presuntas alteraciones que se presentan en las letras de
cambio, solicito al sefor Juez que se declare la falsedad de los aludidos titulos
valores y no se tenga como prueba en presente proceso, cdemds que se
compulsen copias a la Fiscalia General de la Nacion seccional Medellin, para que
inicie la investigacion respectiva por la comision del delito.

Atentamente;

FAN CADAVID MONTOYA

\
\
T.P. 256.094 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA
DIRECCION PARA NOTIFICACION CALLE 19 N° 54-29 DE MEDELLIN

CELULAR 300 501 19 82

Javier.cadavid12@gmail.com




Sefior
JUIGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO NARE - ANTIOQUIA
ES.D.

DEMANDANTE : HUGO DE JESUS POSADA IULUAGA
DEMANDADO : HERNAN GARCIA GARCIA
REFERENCIA : PROCESO EJECUTIVO

ASUNTO OTORGAMIENTO DE PODER
RADICADO 2022 - 00007

HERNAN GARCIA GARCIA, moyor de edad, con domiclic y residencic en €
municipic de Puerto Nare - Antioquia, icentificodo ton ia céduio ce ciudagank
No. 3.553.817 expedida en Puertc Nare - Antioquia: quien cbra en nombre pPropic
vy puede ser nofificado al comec electrdnico: vivig 18-86@hotmall.com; manifiesto «
usted que mediante el presente escrito confiero pooer especial omplio y suficient:
al sefor JAVIER ESTEBAN CADAVID MONTOYA moyor ce ecad, domicliado en k
ciudod ce Medellin, identificago con lo cédula de ciudocania N°1.037.582.852, o«
Envigado, Abogodo fituicdo, en ejercicio. portodor ce lo Tarjeta profesionc
N°256.094 del Consejo Superior de la Judicatura, quien puede ser notificodo en ¢
comec elecirénico igviercodavici28amgi.cam. Poro que en mi nombre
representacion realice y lleve hosta su culminacién LA CONTESTACION DE L.
DEMANDA EJECUNIVA SINGULAR de lo referencia, cdemds ce proponer o
excepciones de mérito a las que haya lugar. proponer tacha de falsecad de ki
letra de combio objeto de ejecudcién y la representacion judicial en la diferente
audiencios que se programen dentro cel desarolic del procedimiento. Proces:
promovido por el sefor HUGO DE JESUS POSADA TULUAGA, identificaco con K
céduio de civdodonia No.98.503.527 expedido en Puertc Ncore - Anfioquic. quier
puede ser nofificado al comeo electrénico hposado@orgos.com.co

Mi apodercde cueda facullaco pore conciliar, fronsigir, desistir, sustituir. reasumi
recibir y en genercl lodos cquelics necesarics poro el buen cumpiimiento de $
gestion; ademdés de proponer las excepciones de mérilo o las que hoyo ugo
proponer tacha de faisedod de la lefro de cambio objetc de ejecucion y ki
representacién judicial en las aiferentes audiencias.

Se concede poaer omplio y suficientie para proceder ¢l cobre de las costas
cgencias en derecho, poro reciomor y recibir fituios judiciales por concepte de o
mismas.

Sirvase, por lo tanio, reconocerie perscneria a mi apoderado en los términos y par
los fines del presente monaato.

Atentgmente
N GA
. 3.553.8 w en Puerfo Nare - Anfioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JULGADO PROMISCUO MUNICIPAL
PUERTO NARE, ANTIOQUIA

(ARTICULO 110 C.G.P)

TRASLADO SECRETARIAL CIVIL

RADICADO [PROCESO | DEMANDANTE [DEMANDADO |TERMINO  |DIAS |
EXPEDIENTE TRASLADO |
DECLARATIVO |CIELO JUDITH LIDA MARYORI |DE 14/06/2022 1
2022-00045 VERBAL GALLEGO Y RODRIGNUEZ A/ 21/06/2022 |05 DIAS ‘
OTROS LONDONO |

OBJETO: TRASLADO POR CINCO DIAS DE LAS

EXCEPCIONES DE MERITOPROPUESTAS POR EL
APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA.

FIJADO HOY 14 DE JUNIO DE 2022, SIENDO LAS 08:00 A.M.

SIGIFRED

" Secretario

S Z




