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RADICADO: 2022-00259-00
DEMANDANTE: CIDESA-Cooperafiva de Ahomo y Crédito
DEMANDADO: Luz Dary Patifio Echavaria
PROCESQ: Ejecuiivo
ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITO
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PROCESO: EJECUTIVO .
DEMANDANTE: CIDESA COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO
DAMANDADA: LUZ DARY PATINO ECHAVARRIA

RADICADO: 2022-00259-00

ASUNTO: RESPUESTA REQUERIMIENTO

LUZ DARY PATINO ECHAVARRIA, mayor de edad, domiciliada en este municipio,
identificada civiimente como aparece al pie de mi respectiva firma, actuando en
causa propia, segun lo prescribe el numeral segundo (2°) del articulo 28 del Decreto
196 de 1971, el cual no trascribo para no caer en una innecesaria tautologia, y en
calidad de demandada en el proceso de la referencia, mediante el presente escrito
y de manera comedida, me permito dar respuesta al auto interlocutorio N°1626 del
diez (10) de agosto del afno que discurre, donde se me requiere para aclararle al
Despacho en relacion a la liquidacion de crédito presentada por la suscrita en dias
anteriores.

Es cierto que es una objecion a la liquidacion de credito presentada por la parte
demandante, toda vez que los valores cobrados en dicha liquidacion distan de la
realidad y las diferencias se notan, perjudicando a la suscrita con dicho cobro, ya
que los porcentajes de los intereses cobrados por el demandante son mas altos,
como se puede apreciar en la copia de la liquidacion de crédito presentada por la
parte demandante, que se anexa con la presente solicitud.

Asimismo, solicito al Despacho que si lo considera pertinente se tome como una
liquidacion de crédito presentada por la suscrita donde se ve que los intereses
cobrados por la parte demandante y los que aparecen en la liquidacién de crédito
presentada por la suscrita cambian ostensiblemente.

Se observa que el interes Bancario corriente que se debe cobrar para el mes de
enero seria del 28.84% y sumandole la tasa de usura quedaria en un 43.26% y no
en el 58.80% como equivocadamente aparece en la liquidacion presentada.

Lo mismo sucede con los intereses cobrados en los meses de mayo y junio que
seria 30.27% y sumandole la tasa de usura quedaria en 45.41% y en junio se cobrd
29.76% y sumandole la tasa de usura quedaria en 44.64%. pero si se observa
detenidamente la tasa aplicable para los meses de mayo y junio varia
ostensiblemente y por ende aumentaria el saldo de los intereses adeudados por la
suscrita.

Agradeciéndole su valiosa comprension y colaboracion a la presente.
Me suscribo,

\v2 Dary /lZa”}W»O

LUZ DARY PATINO ECHAVARRIA
C.C. N° 42.935.918 de Segovia, Antioquia




CONSTANCIA: Segovia, Agosto 16 de 2023. En la fecha anexo al
proceso memorial recibido por la demanda quien actia en causa
propia Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes. A.
DESPACHO.

Dora t. Consuegra Agudelo
Notificadora




JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Segovia Antioquia, Agosto veinticinco (25) de dos mil veintitrés
(2023)

INTERLOCUTORIO No. /-7 57
RAD: 2022-00259-00

Teniendo en cuenta lo manifestado por la ejecutada en el anterior
escrito, el despacho RESUELVE:

RECHAZAR la misma por cuanto el termino concedido para objetarla
fue en el respetivo traslado, lo cual en el caso de autos no acontecio,
tal como lo refiere el articulo 446 del Codigo General del Proceso.

Luego, teniendo en cuenta la segunda manifestacion de ser una
liquidaciéon auténoma, dese el traslado respectivo al actor para los
fines pertinentes.

NOTIFIQUESE,

JOSE LYBARDEG HERNANDEZ PERDOP




