DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL DAZA CASTILLO.
DEMANDADA: SINAR ANTONIO FUENTES BUSTAMANTE.
RAD NO. 13-760-40-89-001-2021-00020-00

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE SOPLAVIENTO-BOLIVAR. Marzo nueve (9)
del afio dos mil veintiuno (2021).

Se encuentra al despacho la demanda de la referencia, toda vez que la Fiscalia
Seccional N°52 de Cartagena, solicita el desglose del titulo valor (letra de cambio) que
se ejecuta dentro de este proceso y que se le haga entrega del mismo. Para que obre
dentro de la investigacién que esa Fiscalia adelanta por el punible de fraude procesal,
identificado con ndmero Unico de identificacion NUC: 130016001128202150759.

Respecto de la referida solicitud, sea lo primero indicar que por las razones esgrimidas
en el auto de fecha 1 de marzo de 2021, la letra de cambio que se ejecuta en este
proceso no se encuentra fisicamente en poder de este despacho.

En la referida providencia se indico:

... aproximadamente desde mediados de marzo de 2020 con ocasion de la declaratoria
de emergencia sanitaria por COVID-19, ningun despacho judicial del pais esta
laborando de manera fisica. Inclusive, los términos judiciales estuvieron suspendidos
desde esa fecha, hasta el primero de julio de 2020. Permitiéndose Unicamente la
tramitacion de actuaciones urgentes como acciones de tutela, habeas corpus y lo
referente a audiencias inmediatas de control de garantias.

De conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 05/06/2020 emanado del Consejo
Superior de la Judicatura, a partir del 1 de julio de 2020, terminaron todas las
suspensiones de términos que habian sido decretadas con ocasion de la pandemia
generada por el COVID-19.

de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11567 del 05/06/2020 emanado del Consejo
Superior de la Judicatura, a partir del 1 de julio de 2020, terminaron todas las
suspensiones de términos que habian sido decretadas con ocasion de la pandemia
generada por el COVID-19.

Pero el Art. 14 del referido acuerdo dispone “Mientras dure la suspension de términos,
asi como cuando ésta se levante, los servidores de la Rama Judicial continuaran
trabajando de manera preferente en su casa mediante el uso de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones. Cuando para cumplir con las funciones o la
prestacion del servicio sea necesaria la presencialidad en la sede de trabajo se
atenderan las disposiciones establecidas en el presente Acuerdo.”

De tal suerte, que todos los despachos judiciales del pais, se encuentran trabajando,
mediante trabajo en casa, valiéndose de las tecnologias y las comunicaciones para
cumplir con sus labores. Medidas que han venido siendo prorrogadas desde mediados
de marzo de 2020 hasta la fecha.

De esta manera, la regla general de la atencién a los usuarios es a través de medios
virtuales, en especial al correo electronico institucional del Juzgado,
(101prmsoplaviento@cendoj.ramajudicial.gov.co) a dicho correo los usuarios remiten
memoriales, solicitudes y demandas. Igualmente pueden los usuarios, comunicarse al
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abonado celular 300 875 7746 para realizar solicitudes varias que no impliquen el
proferimiento de providencias.

Unicamente de manera excepcional y previa asignacion de cita, se podra realizar
atencion fisica o presencial en la sede del Juzgado, lo cual sera analizado por el Juez
del Juzgado y de ser viable, comunicado al Consejo Seccional de la Judicatura. Pues
la intencién de esa Corporacion, es que todo continle a traveés de teletrabajo y trabajo
en casa. Dejando, la atencion presencial o fisica como la dltima y excepcionalisima
opcion en casos justificados.

En virtud de la paralisis inicial de la rama judicial debido a la pandemia por covid-19, en
aras de buscar una manera de poner nuevamente en marcha el aparato jurisdiccional
del estado, el Presidente de la Republica expidio el Decreto 806 de 2020, el cual en su
Art. 1 dispone:

“Este decreto tiene por objeto implementar el uso de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y agilizar el tramite de los procesos
judiciales ante la jurisdiccion ordinaria en las especialidades civil, laboral, familia,
jurisdiccién de lo contencioso administrativo, jurisdiccidn constitucional y disciplinaria,
asi como, las actuaciones de las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales y en los procesos arbitrales, durante el término de vigencia del presente
decreto. Adicionalmente, este decreto pretende flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia y contribuir a la pronta reactivacion de las actividades econdémicas
que dependen de este.”...

Asi mismo el Art. 2 del mismo decreto, sefiala “Se deberan utilizar las tecnologias de la
informacién y de las comunicaciones en la gestion y trdmite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también
proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio publico.

Se utilizardn los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y
diligencias y se permitira a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a
través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
0 autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.”...

De esta manera, es innegable el deber que tienen los funcionarios judiciales de prestar
el servicio de administracién de justicia, a través del uso de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

Es necesario sefialar, también que antes de la expedicién del referido, decreto, la
presentacion de las demandas y sus anexos, se realizaba de manera presencial y fisica,
pero tal realidad, se vio alterada y modificada por la pandemia COVID-19. De tal forma,
que, a la fecha, casi con totalidad todas las actuaciones judiciales se llevan a cabo, a
través de teletrabajo. Incluyendo las presentaciones de las demandas y sus anexos, las
cuales en todas las jurisdicciones se presentan de manera digital.

Sobre este punto, el Art. 6 del Decreto 806 de 2020, establece:
“La demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus

representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser
citado al proceso, so pena de su inadmision. Asimismo, contendra los anexos en



medio electronico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la
demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos
sSus anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.”... (Las negrillas son del
despacho)

Asi las cosas, es absolutamente claro que con la entrada en vigencia del Decreto 806
de 2020, todas las demandas y sus anexos deben ser presentadas de manera digital,
sin que sea necesario la presentacion fisica de ningun archivo, ni siquiera de los titulos
valores.

Por ello, no le asiste razén al demandado, cuando afirma que la letra de cambio debio
ser aportada de manera fisica.

Entiende el despacho, que antes de la entrada en vigencia del referido, decreto, en
virtud del principio de incorporacion de los titulos valores, era absolutamente necesario
que se aportase fisicamente el titulo valor. Pues el derecho se encuentra incorporado
en el documento que contiene el titulo valor. No obstante, se itera, con la expedicion del
Decreto 806 de 2020, tal situacion cambio, producto de la observancia de la realidad
social, que en ultimas es la que alimenta la vida y fija el sentido que deben seguir las
leyes y la aplicacion de las mismas. De tal suerte, que, de manera clara en cualquier
jurisdiccidn, todas las demandas deben ser presentadas a través de mensajes de datos,
y los anexos, deben ser presentados en medios digitales. Medida que claramente
incluye a los procesos de ejecucion.”

La anterior cita, se hizo en extenso para ilustrar con claridad el porque la letra de cambio
gue se ejecuta en este proceso no esta fisicamente en poder del Juzgado Promiscuo
Municipal de Soplaviento Bolivar.

No obstante, lo anterior, es claro que la referida letra se encuentra juridicamente a
disposicion del Juzgado Promiscuo Municipal de Soplaviento Bolivar, en tanto hace
parte de este proceso ejecutivo, y esta surtiendo efectos dentro del mismo.

Debe indicarse también, en el auto fechado 1 de marzo de 2021, se indic6 también:

“Ahora bien, es claro que aun existen ciertos tramites que necesariamente requieren de
actuaciones fisicas o presenciales, dado que la naturaleza de las mismas, no permiten
su realizacién por medios virtuales. Tal es el caso, del tramite de la tacha de falsedad,
en donde es necesario que el perito analice fisicamente los trazos de la letra de cambio,
a efectos de poder determinar si la firma estampada en dicho instrumento, corresponde
0 Nno, a la de la persona a quien se le atribuye.”

En el caso particular y concreto, la Fiscalia Seccional N°52 de Cartagena, solicita el
desglose y entrega del titulo valor (letra de cambio) que se ejecuta dentro de este
proceso. Para que obre dentro de la investigacion que esa Fiscalia adelanta por el
punible de fraude procesal, identificado con numero Unico de identificacion NUC:
130016001128202150759.



Respecto del desglose el Art. 116 del Codigo General del Proceso, sefiala “Los
documentos podra desglosarse del expediente y entregarse a quien los haya
presentado, una vez precluida la oportunidad para tacharlos de falsos o
desestimada la tacha, todo con sujecion a las siguientes reglas y por orden del juez:

1. Los documentos aducidos por los acreedores como titulos ejecutivos podran
desglosarse:

a) Cuando contengan crédito distinto del que se cobra en el proceso, para lo cual el
secretario hara constar en cada documento qué crédito es el alli exigido;

b) Cuando en ellos aparezcan hipotecas o prendas* que garanticen otras obligaciones;

¢) Una vez terminado el proceso, caso en el cual se hara constar en cada documento
si la obligacion se ha extinguido en todo o en parte; vy,

d) Cuando lo solicite un juez penal en procesos sobre falsedad material del
documento.”... (La negrilla es del despacho)

Asi las cosas, vemos que el articulado citado, sefiala con claridad que el desglose de
un documento, incluyendo los titulos ejecutivos, podra realizarse siempre y cuando
haya fenecido o transcurrido la oportunidad para tacharlo de falso, y en caso de haber
sido tachado, podra desglosarse cuando la tacha haya sido desestimada.

En el caso particular y concreto, el demandado se notificd del auto de mandamiento de
pago el 1 de marzo de 2021, y el término de traslado de 10 dias para presentar
excepciones de fondo, dentro de las cuales puede presentar la tacha de falsedad de la
letra de cambio, fenece el 15 de marzo de 2021.

Asi las cosas, a la fecha es improcedente el desglose solicitado por Fiscalia Seccional
N°52 de Cartagena. En tanto no ha fenecido el término con que el demandado, sefior
SINAR ANTONIO FUENTES BUSTAMANTE, cuenta para tachar de falso la letra de
cambio que se ejecuta en este proceso.

Aunado a lo anterior, en caso de que el demandado, presente la tacha de falsedad, el
titulo valor (letra de cambio) no puede ser desglosado sino hasta que se tramite la tacha
de falsedad y la misma sea desestimada. Y en los procesos ejecutivos, la tacha se
presenta como excepcion de merito o de fondo, y se resuelve previo cotejo pericial, en
la sentencia.

De esta manera, en este momento no es posible desglosar la letra de cambio de esta
actuacion procesal, y ordenar su entrega fisica a la Fiscalia Seccional N°52 de
Cartagena.

Ahora bien, debe decirse, que una vez fenecido el término con que cuenta el
demandado para tachar de falso la letra de cambio, si no lo hace, inmediatamente este
despacho ordenara el desglose de la letra de cambio y su entrega fisica a la Fiscalia
Seccional N°52 de Cartagena. Y si la tacha es presentada, una vez que se dicte
sentencia en este proceso, y se decida la tacha de falsedad, se ordenara el desglose
de la letra de cambio a ordenes de la referida Fiscalia.

Debe agregarse, ademas, que el inciso segundo del Art. 271 del C.G.P, dispone:



“El proceso penal sobre falsedad no suspendera el incidente de tacha, pero la
providencia con que termine aquel surtira efectos en el proceso civil, siempre que el
juez penal se hubiere pronunciado sobre la existencia del delito y se allegue copia de
su decisién en cualquiera de las instancias, con anterioridad a la sentencia.”

Lo anterior, para dejar claro que la existencia de la investigacién penal que adelanta la
Fiscalia Seccional N°52 de Cartagena, respecto de la posible falsedad de la letra de
cambio que se ejecuta en este proceso, no tiene la potencialidad de suspender este
proceso, por el contrario, el curso del mismo, continua y debe continuar hasta su
finalizacion, salvo que la sentencia proferida en sede penal, haya sido aportada antes
de que se emita sentencia en este proceso y en la misma (sentencia penal) se hubiere
dejado claro la existencia de la falsedad de la letra de cambio, caso en el cual, la
decision penal, surtira efectos en el proceso civil.

Asi las cosas, se concluye, primero, que en este momento procesal no es posible
acceder al desglose solicitado y segundo, que la existencia de una investigacién o
inclusive de un proceso penal que pueda afectar el titulo que se usa como base de
recaudo de la ejecucion, no tiene la virtualidad de impedir el curso de este proceso de
ejecucion.

Ahora bien, como quiera que, en este proceso, es posible que el demandado SINAR
ANTONIO FUENTES BUSTAMANTE, presente tacha de falsedad en contra de la letra
de cambio, pues asi lo sugirié en escrito presentado el 1 de marzo de 2021. Entonces
seria necesario, ordenar el cotejo pericial del documento tachado de falso, tal como lo
ordena el Art. 270 del C.G.P. Para lo cual, esta judicatura se apoyaria en el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para que esa entidad designe un
perito grafélogo que determine si la firma estampada en la letra de cambio corresponde
0 no a la del demandado, sefior SINAR ANTONIO FUENTES BUSTAMANTE. Tramite
que claramente requiere que la letra de cambio, sea entregada fisicamente al Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses. Y es aqui, en esta oportunidad,
entiéndase cuando la letra de cambio este en poder de medicina legal, para practicar el
cotejo pericial obligatorio en todo tramite de tacha de falsedad, en donde, la Fiscalia
Seccional N°52 de Cartagena, puede aprovechar para practicar también sobre la letra
de cambio las actividades investigativas a que haya lugar, sin que ello, implique la
paralisis del proceso civil de ejecucion.

Finalmente se aprovecha, esta oportunidad para corregir el numeral primero de la parte
resolutiva del auto de fecha 1 de marzo de 2021, en el sentido de que la notificacion por
conducta concluyente del demandado, respecto del mandamiento de pago, ocurri6 el 1
de marzo de 2021 y no el 16 de marzo de 2020 como erroneamente se habia sefialado.
Este error por alteracion de palabras, se corrige de conformidad con el inciso segundo
del Art. 286 del C.G.P.

En consecuencia, el JUZGADO

RESUELVE:
PRIMERO: NO ACCEDER de manera inmediata al desglose solicitado por la Fiscalia
Seccional N°52 de Cartagena, teniendo en cuenta lo expresado en la parte motiva de

esta decision judicial.

SEGUNDO: DISPONER que en caso de que el demandado SINAR ANTONIO
FUENTES BUSTAMANTE no presente oportunamente tramite de tacha de falsedad en



contra de la letra de cambio que se ejecuta en este proceso, se ordenara el desglose
de la misma en favor de la Fiscalia Seccional N°52 de Cartagena, para lo cual, la parte
demandante debera aportar fisicamente al despacho el original de la letra de cambio,
en la cual por secretaria se dejaran las constancias de rigor, y luego se procedera a
entregar la misma fisicamente y en original a la Fiscalia Seccional N°52 de Cartagena.

TERCERO: SENALAR que si el demandado SINAR ANTONIO FUENTES
BUSTAMANTE, efectivamente presenta tacha de falsedad en contra de la letra de
cambio, la misma no podra ser desglosada en favor de la Fiscalia Seccional N°52 de
Cartagena, sino hasta que sea desestimada la tacha de falsedad. No obstante, de ser
presentada la tacha de falsedad, seria necesario, ordenar el cotejo pericial del
documento tachado de falso, tal como lo ordena el Art. 270 del C.G.P. Para lo cual, esta
judicatura se apoyaria en el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses,
para que esa entidad designe un perito grafélogo que determine si la firma estampada
en la letra de cambio corresponde o no a la del demandado, SINAR ANTONIO
FUENTES BUSTAMANTE. Tramite que claramente requiere que la letra de cambio,
sea entregada fisicamente al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses.
Y es aqui, en esta oportunidad, entiéndase cuando la letra de cambio este en poder de
medicina legal, para practicar el cotejo pericial obligatorio en todo trdmite de tacha de
falsedad, en donde, la Fiscalia Seccional N°52 de Cartagena, puede aprovechar para
practicar también sobre la letra de cambio las actividades investigativas a que haya
lugar, sin que ello, implique la paralisis del presente proceso civil de ejecucion.

Lo anterior sin desmedro, de que una vez proferida sentencia dentro de este proceso
de ejecucion, la letra de cambio que se usa como titulo en el mismo, sera desglosada
formalmente y entregada fisicamente a la Fiscalia Seccional N°52 de Cartagena, pues
en este momento sera juridicamente procedente segun el Art. 116 del C.G.P, el
desglose de la letra de cambio antes mencionada.

CUARTO: REMITIR a la Fiscalia Seccional N°52 de Cartagena, copia de esta
providencia.

QUINTO: CORREGIR el numeral primero de la parte resolutiva del auto de fecha 1 de
marzo de 2021, en el sentido de que la notificacion por conducta concluyente del
demandado, respecto del mandamiento de pago, ocurrio el 1 de marzo de 2021 y no el
16 de marzo de 2020 como erréneamente se habia sefialado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

DIEGO HERNANDO RAUL NIEVES ALVAREZ
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