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KEVIN HERNÁNDEZ VIDES 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Centro, Sector La Matuna Edificio Gedeón Of.311 

email: notificacioneskevinhv@gmail.com 

Cel.: 310 685 93 97 

Cartagena - Bolívar 

 

Señora 

JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO 

BOLIVAR.  

 E.    S    .D. 

Ref.: Recurso de reposición.  

 

 Ref.: DEMANDA EJECUTIVA SINGULAR DE MINIMA CUANTIA. 

DEMANDANTE: ANDRES FELIPE MONTOYA C.C 18519939 

DEMANDADO: ROBIN HAROLDO VALERA PEREZ C.C 13744418 

RADICADO:  2022-00327-00 

El suscrito, KEVIN HERNANDEZ VIDES identificado con C.C 1.050.959.933 y 

portador de la tarjeta profesional número 306.704 del honorable consejo superior 

de la judicatura por medio del presente escrito dentro del término procesal 

oportuno, me permito interponer recurso de reposición contra el auto que niega el 

mandamiento de pago de fecha 17 de noviembre de 2022 que fue publicado 

mediante estado número 64 del 24 de noviembre de la presente anualidad en 

razón a las siguientes consideraciones:  

 

1. Procedencia: 

 

De acuerdo al artículo 318 del código general del proceso el cual estipula:  

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos 

que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de 

súplica y contra los de la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de 

Justicia, para que se reformen o revoquen.” 
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En el mismo artículo consagra que: 

“El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo 

sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el 

auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberá interponerse por 

escrito dentro de los tres (3) días siguientes al de la notificación del auto” 

De lo anterior, siendo que el auto se publicó en estado de fecha 24 de 

noviembre de 2022 los 3 días hábiles vencerían el día lunes 28 de 

noviembre.  En consecuencia, podemos deducir que el recurso es 

Procedente y se presentó dentro del término procesal temporáneo.   

2.  Providencia objeto del recurso. 

El recurso tiene por objeto la reposición de la decisión PRIMERA del auto que negó 

el mandamiento de pago. La cual decidió: “PRIMERO: Abstenerse de librar el 

mandamiento ejecutivo solicitado por el señor ANDRES FELIPE MONTOYA contra 

el señor ROBIN HAROLD VALERA PEREZ; de conformidad con lo expuesto.” 

La titular de este despacho fundamento su decisión en los artículos 430,422 del 

código general del proceso, a la sentencia T-747/13 donde se hace referencia a 

las condiciones formales y sustanciales de los títulos ejecutivos simples y 

complejos. 

Continua el despacho realizando un análisis a los documentos aportados como 

pruebas en la demanda haciendo referencia únicamente al título ejecutivo visible a 

folio 11 de la demanda y al certificado de cuenta de ahorros sin hacer mención a 

los demás documentos aportados como pruebas en la demanda.  

Concluye el despacho que después de realizar el análisis al documento aportado 

como título de recaudo ejecutivo, no hay certeza si el demandado firmo en calidad 

de recibido o que esta conforme al contenido del mismo.  Así mismo  
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Manifiesta que: “la literalidad del documento no se puede extraer la fecha de 

cumplimiento de las obligaciones consignadas por manera que estas sean 

exigibles, tal como lo depreca el artículo 422 del CGP; por lo que se denegará el 

mandamiento ejecutivo solicitado.” 

 

3. Fundamentos de hecho del recurso.  

 

PRIMERO: El documento utilizado como título de recaudo cumple con las 

exigencias consagradas en el artículo 422 del código general del proceso. 

Para ello hay que analizar la demanda en su conjunto:  

a. El negocio causal del título ejecutivo es la intención de compra de un 

bien inmueble el cual se describe en el cuerpo del documento. Como 

prueba del negocio causal, está el documento firmado por mi 

poderdante y su esposa la señora DIANA CAROLINA SIERRA RIOS 

quienes lo suscriben en calidad de COMPRADORES y el demandado en 

calidad de VENDEDOR (se anexa nuevamente).  

b. Que, por concepto de cuotas iniciales, así como lo estipula el contrato el 

cual se anexa en la demanda, mi cliente llego a cancelar la suma de 

$10.787.900. Suma que el demandado ACORDO reembolsar a la cuenta de 

la señora DIANA CAROLINA SIERRA RIOS y que llego a realizar 2 abonos 

correspondientes a 3.000.000 y de 200.000 desde su cuenta número 523-

282379-46.  

c. Con los tres documentos analizados en conjunto: el contrato del 

negocio causal (intención de compra), el acuerdo de reembolso de 

cuota inicial y las 2 facturas de pagos realizadas por el deudor en 

concepto de devolución a favor de la cuenta de la señora DIANA 

CAROLINA SIERRA RIOS, este despacho puede extraer la voluntad 

de las partes en contraer una obligación clara, expresa y exigible en 

el entendido que es una obligación pura y simple las cuales NACEN   
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con ese presupuesto. 

 

4. Fundamentos de Derecho.  

El acuerdo de pago por medio el cual el demandado se obligó a cancelar una 

suma de dinero, fue redactado por personas ajenas al Derecho y se omitió plazo 

o condición para la exigibilidad del mismo. Sin embargo, la ley a previsto estos 

casos y se a pronunciado jurisprudencialmente asi como lo fue en la sentencia 

SC 1170 de 2022 del Magistrado ponente ÁLVARO FERNANDO GARCÍA 

RESTREPO:  

“2.1 Las obligaciones puras y simples son aquellas que no están sometidas a 
plazo o condición, en contraposición de las que sí lo están, cuya exigibilidad 
sobreviene en un momento posterior al de su surgimiento, es decir, cuando se 
cumpla el plazo, esto es, cuando llega “la época que se fija para el cumplimiento 
de la obligación” (art. 1550, C.C.), o la condición, es decir, acontezca el hecho 
“futuro, que puede suceder o no” (art. 1530, ib.).  

2.2. Así las cosas, las obligaciones puras y simples nacen exigibles, en tanto que 

por voluntad de las partes no se difirió su cumplimiento a un momento posterior, 

mediante la fijación de un plazo o condición.” 

Mal haría esta judicatura al requerir fecha de cumplimiento para el pago de una 

obligación pura y simple debido a que, como lo ha aclarado la corte en repetidas 

ocasiones la fecha del nacimiento de las obligaciones puras y simples y la de su 

exigibilidad son una misma. Lo anterior tiene su razón de ser, así como lo han 

explicado los doctrinantes en lo referente a los elementos de las obligaciones. Esto 

es, que el plazo o condición son elementos accidentales y no esenciales de las 

obligaciones puesto que se constituyen a favor del deudor debido a que la 

verdadera naturaleza de las obligaciones es que se cumplan apenas nazcan.  
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Este despacho en el aparte final donde alega lo siguiente:  

“Amén de lo anterior de la literalidad del documento no se puede extraer la fecha 

de cumplimiento de las obligaciones consignadas por manera que estas sean 

exigibles, tal como lo depreca el artículo 422 del CGP; por lo que se denegará el 

mandamiento ejecutivo solicitado”. 

La togada al requerir fecha de cumplimiento para reunir los requisitos del 422 

estaría incurriendo en el defecto procedimental denominado como exceso del 

ritual manifiesto, el cual se presenta cuando: “...el funcionario judicial, por un apego 

extremo y una aplicación mecánica de las formas, renuncia conscientemente 

a la verdad jurídica objetiva patente en los hechos, derivándose de su actuar 

una inaplicación de la justicia material y del principio de la prevalencia del 

derecho sustancial.” Sentencia T-234/17 MP MARÍA VICTORIA CALLE 

CORREA  

 

En razón a todo lo anterior, humildemente solicito que revoque la decisión de 

abstenerse de librar mandamiento de pago, y en consecuencia libre mandamiento 

de pago por reunir todos los requisitos exigidos por el 422 del CGP.   
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Acepta, 

 

 
KEVIN HERNANDEZ VIDES. 
C.C 1.050.959.933 
T.P 306.704 
Correo electrónico coincide con el registro nacional de abogados: 
notificacioneskevinhv@gmail.com se anexa certificado SIRNA.  
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Proceso Ejecutivo 2022-00253 / Recurso De Reposición / Alberto Torres Maza CC
73184294

notificacionesprometeo <notificacionesprometeo@aecsa.co>
Jue 2/02/2023 16:46

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Bolivar - Turbaco <j01prmturbaco@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señor

JUEZ 1 PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO (BOLIVAR)

j01prmturbaco@cendoj.ramajudicial.gov.co
 _______________________________________________________________
____________________

E.                                                                              
S.                                                                             D.

 

            REFERENCIA:       Proceso Ejecutivo 2022-00253

            DEMANDANTE:     Banco Bancolombia SA

            DEMANDADO:       Alberto Torres Maza CC 73184294

 

            ASUNTO:              Recurso De Reposición.

 

ANDREA MARCELA AYAZO COGOLLO

C.C. No. 1.073.826.670 de San Pelayo – Córdoba

T.P. No. 287.356 del C.S. de la Judicatura.
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PROYECTADO POR JOAN VIDUEÑAS 02/02/2023 

Señor 

JUEZ 1 PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO (BOLIVAR)  

j01prmturbaco@cendoj.ramajudicial.gov.co  

___________________________________________________________________________________ 

E.       S.               D. 

 

 REFERENCIA: Proceso Ejecutivo 2022-00253 

 DEMANDANTE: Banco Bancolombia SA 

 DEMANDADO: Alberto Torres Maza CC 73184294 

 

 ASUNTO:   Recurso De Reposición. 

 

ANDREA MARCELA AYAZO COGOLLO mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi 

firma, en mi calidad de apoderada judicial de la parte demandante, dentro del proceso de la referencia, 

por medio del presente escrito, estando dentro del término, me permito presentar y sustentar 

RECURSO DE REPOSICIÓN en contra de la providencia proferida con fecha 25 de noviembre de 

2022 y publicada en estado de fecha 02 de febrero de 2023, por medio del cual el Despacho ordenó: “No 

corregir la providencia", en consecuencia manifiesto: 

 

Que como bien lo indica el Juzgado, el ANATOCISMO es una figura de cobro abusivo donde se 

pretende recaudar doble vez los intereses de la obligación en el mismo lapso de tiempo, situación que 

NO atañe al presente caso, toda vez que, en el acápite de pretensiones de la demanda, se están 

solicitando se libre mandamiento de pago de los intereses moratorios sobre el capital insoluto de la 

obligación desde la PRESENTACION DE LA DEMANDA y no como, erróneamente, el Despacho lo 

indica en la providencia recurrida, desde la aceleración de la obligación: 

 

Pretensión de la demanda: 

 

 
 

Auto recurrido: 

 

 



PROYECTADO POR JOAN VIDUEÑAS 02/02/2023 

13 DE ABRIL DE 2022 HASTA EL 13 DE 

AGOSTO DE 2022 
 

26 DE AGOSTO DE 2022 

DESDE EL 26 DE AGOSTO 

DE 2022 HASTA QUE SE 

HAGA EFECTIVO EL PAGO 

De igual modo, en el mandamiento de pago, el Juzgado libró correctamente los intereses moratorios 

pretendidos: 

 

 
 

Ahora bien, téngase en cuenta su señoría, que de la pretensión de los intereses de plazo se están 

solicitando desde la cuota de fecha 13 de abril hasta el 13 de agosto de 2022, PREVIOS a la 

PRESENTACIÓN DE LA DEMANDA. Así mismo, los intereses moratorios se están pretendiendo 

POSTERIORES a la misma, por lo tanto, se concluye que NO se configura ANATOCISMO ya que no 

se CRUZAN en el mismo lapso de tiempo los intereses moratorios y los intereses de plazo. 

 

De la misma forma, respetuosamente, me permito ilustrar lo anterior en el siguiente cuadro: 

 

 

 

 

 

 

 

 

Téngase en cuenta su Señoría que en el hecho 10 de la demanda, NO se están cobrando los intereses de 

mora desde la efectividad de la cláusula aceleratoria, sino que se informa que, desde la cuota del 13 de 

abril de 2022, el demandado incurrió en mora. Los intereses moratorios se están pretendiendo desde el 

día 26 de agosto de 2022, fecha en la cual se PRESENTÓ LA DEMANDA. 

 

Por lo anterior, me permito solicitar se REVOQUE en su TOTALIDAD la providencia de fecha 25 de 

noviembre de 2022, por la cual se ordenó “No corregir la providencia” del proceso de la referencia 

conforme las anteriores consideraciones y de igual forma, se tenga en cuenta el memorial solicitando la 

corrección del Mandamiento de Pago. 

 

Lo anterior, con el fin de realizar las gestiones pertinentes y de brevedad al caso. 

 

Agradezco la atención prestada y pronta respuesta. 

 

Atentamente, 

 

 

 

_________________________________________ 

ANDREA MARCELA AYAZO COGOLLO 

C.C. No. 1.073.826.670 de San Pelayo – Córdoba 

T.P. No. 287.356 del C.S. de la Judicatura. 

INTERESES PLAZO PRESENTACION DEMANDA INTERESES MORATORIOS ACELERACIÓN 



JOHANNA PATRICIA PINEDO ARRIETA
ABOGADA

Señores:
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO

Clase de Acción:EJECUTIVO HIPOTECARIO
Demandante: TITULARIZADROA COLOMBIANA S.A HITOS quien actua como cesionaria 
delBANCO DAVIVIENDA S.A

Demandado:Mirenny Zayas Sidedor

Radicado: 507/2017

ASUNTO: APORTO LIQUIDACIÓN ACTUALIZADA DEL CRÉDITO

JOHANNA PATRICIA PINEDO ARRIETA, mayor de edad, actuando en calidad de
apoderada de la parte demandante, actuando en calidad de apoderada de la parte demandante
mediante el presente memorial aporto actualización de liquidación del crédito del proceso de la
referencia.

SALDO A 22/09/2022

Proceda señor juez dar traslado a la liquidación del crédito Por la suma de $ 136.916.285 a la mayor 
brevedad posible

Cordialmente,

JOHANNA PATRICIA PINEDO          
C.C Nº 1.020.749.829 
T.P Nº 303098 Del C.S de la J
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Cordial saludo,

Por medio del presente, y en mi calidad de apoderado de la parte demandante dentro del asunto arriba
descrito, me permito aportar escrito conten�vo de recurso de reposición, para los fines per�nentes.

 

 
Anwar Rassine Barreto
Abogado Asociado / Associated Lawyer

+57 312 3866634
Ciudad Jardín, Edificio Brisas del Jardín, Torre 3, Apto 720.
Cartagena- Colombia
anwar.rassine@bayonacuervo.com
www.bayonacuervo.com | www.clusterlegal.co
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equivocación u omisión favor no�ficar en forma inmediata al remitente y eliminar dicho mensaje con sus anexos. La u�lización, copia,

impresión, retención, divulgación, reenvío o cualquier acción tomada sobre este mensaje y sus anexos queda estrictamente prohibida y

puede ser sancionada legalmente.

This e-mail and any a�ached files belong to BAYONA CUERVO Y ABOGADOS   S.A.S. and they are for the sole use of the intended recipient(s).

This communica�on may contain confiden�al or privileged informa�on. If you are not the intended recipient, please contact the sender by

reply this e-mail and destroy all copies of the original message. Any unauthorized review, use, disclosure, dissemina�on, forwarding, prin�ng

or copying of this email or any ac�on taken in reliance on this e-mail is strictly prohibited and may be unlawful
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                                    Anwar Andrés Rassine Barreto                            
                                                     Abogado   
                                        Universidad de Cartagena 

 
Dirección: Ciudad Jardín, Edificio Brisas del Jardín, Torre 3, Apto 720 Celular: 

3123866634 
Email: anwar_04.03@hotmail.com 

 

 

DOCTORA 
MABEL VERBEL VERGARA 

JUEZA PRIMERA (1ª) PROMISCUA MUNICIPAL DE TURBACO, BOLIVAR 
E. S. D. 
 

 
Referencia: DEMANDA DE ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA 

Demandante: JOSE MARRUGO PAJARO 
Demandado: CARMEN CECILIA PINTO PEREZ 
Radicado: 00130 DE 2022. 

 
 

El suscrito, ANWAR ANDRÉS RASSINE BARRETO, varón, mayor de edad, con 
domicilio en la ciudad de Cartagena de Indias, identificado con cedula de ciudadanía 

No 1.047.477.257 de Cartagena, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta 
Profesional No 322.739 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de 
apoderado jurídico de la parte demandante dentro del asunto arriba descrito, 

comedidamente concurro ante su digno despacho, de conformidad a lo previsto en 
los artículos 318 y 322 del Código General del Proceso, a fin de interponer 

RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE APELACION frente a la 
providencia calendada 13 de marzo de 2023, en los siguientes términos: 

 
 

1. OPORTUNIDAD LEGAL PARA INTERPONER EL RECURSO 

 
 

FECHA ELABORACIÓN 

PROVIDENCIA 
RECURRIDA 

FECHA PUBLICACIÓN 

PROVIDENCIA 
RECURRIDA 

VENCIMIENTO TÉRMINO 

PARA RECURRIR LA 
PROVIDENCIA 

Marzo 13 de 2023 Marzo 21 de 2023  Marzo 24 de 2023 

 
Con base a la anterior tabla, resulta dable concluir, que el presente recurso es 

presentado ante este despacho, dentro del término legal previsto, ya que el mismo 
fue radicado a la dirección electrónica de este juzgado, el día viernes 24 de marzo 

del año 2023, tal como se puede constatar con las evidencias allegadas al presente 
escrito. 

 

 
 

 



 
  
 
                              
                                  
                                    Anwar Andrés Rassine Barreto                            
                                                     Abogado   
                                        Universidad de Cartagena 

 
Dirección: Ciudad Jardín, Edificio Brisas del Jardín, Torre 3, Apto 720 Celular: 

3123866634 
Email: anwar_04.03@hotmail.com 

 

 

2. ANTECEDENTES FÁCTICOS 
  

2.1. El martes veintiuno (21) de marzo del presente año, fue publicada en 
estado, providencia mediante la cual este despacho dispuso fijar fecha de 
audiencia dentro del caso de marras, y así mismo, decretó todas y cada 

una de las pruebas solicitadas por los extremos que componen la presente 
relación jurídico procesal. 

 
2.2. Ahora bien, sería del caso respaldar y apoyar lo esgrimido por este juzgado 

dentro de la providencia en comento, pero dicha aceptación, no es 

procedente en este caso, por lo que a continuación detallo: 
 

i) Dentro de la contestación de demanda aportada por la señora 
CARMEN CECILIA PINTO PEREZ, por medio de su vocera 

judicial, fueron solicitados por esta, en el acápite de pruebas, los 
testimonios de las señoras YANETH VIVIANA PINTO PÉREZ y 

CENELIA ANTONIA MORALES CASTRO. Sin embargo, la 

apoderada jurídica de la hoy demandada, omitió ENUNCIAR, DE 
MANERA CONCRETA, sobre qué hechos particulares del libelo 

genitor, dichas personas, rendirían sus testimonios, circunstancia 
fáctica esta, que contraría lo dispuesto en el artículo 212 del Código 

General del Proceso. Nótese que, solo fue expresado por dicha 
profesional del derecho, de una manera muy somera, los datos de 
contacto e identificación de tales individuos, situación esta que 

resulta insuficiente e improcedente, a la luz de la normativa legal 
que rige la materia. 

 
 

3. SOLICITUDES 
 

Con base a todo lo antes esgrimido, de la manera más respetuosa, y actuando en 

calidad de apoderado del señor JOSE MARRUGO PAJARO, solicito a este juzgado, 
lo siguiente: 

 
3.1. Sírvase reponer la providencia calendada marzo trece (13) del hogaño, 

proferida dentro del proceso verbal de enriquecimiento sin causa, con 

radicado 00130 de 2022, la cual fuere publicada en estado, el día veintiuno 
(21) marzo del año en curso. 

 
 

 



 
  
 
                              
                                  
                                    Anwar Andrés Rassine Barreto                            
                                                     Abogado   
                                        Universidad de Cartagena 

 
Dirección: Ciudad Jardín, Edificio Brisas del Jardín, Torre 3, Apto 720 Celular: 

3123866634 
Email: anwar_04.03@hotmail.com 

 

 

3.2. En virtud a lo anterior, sírvase no decretar ni ordenar la práctica de los 
testimonios de las señoras YANETH VIVIANA PINTO PÉREZ y 

CENELIA ANTONIA MORALES CASTRO, solicitados por la parte 
demandada en el presente asunto. 
 

3.3. En caso de que este claustro judicial decida mantener incólume la 
providencia aquí recurrida, solicito sea concedido el recurso de apelación 

que se deberá enviar ante el superior jerárquico, a efectos de que el 
mismo sea resuelto. 
 

 
4. FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 
Invoco como sustentos jurídicos del presente recurso, las siguientes disposiciones 

legales: 
 
“(…) PETICIÓN DE LA PRUEBA Y LIMITACIÓN DE TESTIMONIOS. Cuando se pidan 
testimonios deberá expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser 
citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba 
(…)” 1 
 
(Negrillas y subrayadas, fuera del texto original) 

“(…) Salvo norma en contrario, el recurso de reposición procede contra los autos que dicte 
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de súplica y contra los de la 
Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. 

El recurso de reposición no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelación, 
una súplica o una queja. 

El recurso deberá interponerse con expresión de las razones que lo sustenten, en forma 
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de 
audiencia el recurso deberá interponerse por escrito dentro de los tres (3) días 
siguientes al de la notificación del auto (…)” 2 

(Negrillas fuera del texto original). 

                                            
1 Ley 1564 de 2012, art 212. 
2 Art 318, Ley 1564 de 2012. 



 
  
 
                              
                                  
                                    Anwar Andrés Rassine Barreto                            
                                                     Abogado   
                                        Universidad de Cartagena 

 
Dirección: Ciudad Jardín, Edificio Brisas del Jardín, Torre 3, Apto 720 Celular: 

3123866634 
Email: anwar_04.03@hotmail.com 

 

“(…) La apelación contra autos podrá interponerse directamente o en subsidio de la 
reposición. Cuando se acceda a la reposición interpuesta por una de las partes, la otra podrá 
apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este recurso (…)” 3 

 

5. PRUEBAS Y ANEXOS 

 Copia del acápite de pruebas solicitada por la parte demandada dentro del 
presente asunto. 

 Copia de la providencia aquí recurrida. 

 

 

 

De la señora Jueza, Atentamente, 
 

 
 

ANWAR ANDRÉS RASSINE BARRETO 
C.C. Nº 1.047.477.257 de Cartagena. 

T.P. Nº 322.739 del C. S de la J. 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

 

                                            
3 Art 322, numeral 2, Ley 1564 de 2012. 
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RECURSO DE REPOSICION RAD. 033/2022

cindy vanegas barrios <cdyvanegas@hotmail.com>
Mar 15/11/2022 15:46

Para: Juzgado 01 Promiscuo Municipal - Bolivar - Turbaco <j01prmturbaco@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Señora

JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO - BOLIVAR
E.S.D
 
REFERENCIA EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
RADICADO 2022-033
DEMANDATE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DE

COLOMBIA S.A ESP, ACUALCO S.A E.S. P
DEMANDADA CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE

GUADALUPE

ASUNTO:    RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE LIBRÓ  
             MANDAMIENTO DE PAGO DE FECHA 26 DE ABRIL DE 2022

 
CINDY VANEGAS BARRIOS, mayor y con domicilio en la ciudad de Cartagena,
 abogada en ejercicio, identificada con cedula de ciudadanía No 45.550.123, portadora
de la Tarjeta Profesional No221.500 del C.S.J, con correo electrónico
cdyvanegas@hotmail.com, debidamente inscrito en el Registro Nacional de Abogados,
actuando en calidad de apoderada del CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE
GUADALUPE, identificado con NIT No 900.670.373-0, domiciliado en el Municipio
Turbaco- Bolívar, representada legalmente por el señor BORIS ALVAREZ GARCIA,
persona mayor y con domicilio en la ciudad de Cartagena, comedidamente me dirijo a
usted a fin de interponer recurso de reposición contra el auto de fecha 26 de abril de
2022, mediante el cual su Despacho libró Mandamiento de pago a favor
ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA S.A ESP, ACUALCO S.A E.S.P y
a cargo del CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE GUADALUPE.

CINDY VANEGAS BARRIOS
Asesora Jurídica.
Celular: 3002863799



CINDY VANEGAS BARRIOS  
ABOGADA  

Cel: 3002863799  

cdyvanegas@hotmail.com 

Cartagena de Indias - Bolívar 

Señora 

JUEZ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO - BOLIVAR  

E.S.D 

 

REFERENCIA  EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA  

RADICADO 2022-033 

DEMANDATE ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA 

S.A ESP, ACUALCO S.A E.S. P 

DEMANDADA CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE 

GUADALUPE 

 

ASUNTO:    RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE LIBRÓ   

             MANDAMIENTO DE PAGO DE FECHA 26 DE ABRIL DE     

             2022 

 

CINDY VANEGAS BARRIOS, mayor y con domicilio en la ciudad de Cartagena,  

abogada en ejercicio, identificada con cedula de ciudadanía No 45.550.123, 

portadora de la Tarjeta Profesional No221.500 del C.S.J, con correo electrónico 

cdyvanegas@hotmail.com, debidamente inscrito en el Registro Nacional de 

Abogados, actuando en calidad de apoderada del CONJUNTO RESIDENCIAL 

BOSQUES DE GUADALUPE, identificado con NIT N° 900.670.373-0, 

domiciliado en el Municipio Turbaco- Bolivar, representada legalmente por el 

señor BORIS ALVAREZ GARCIA, persona mayor y con domicilio en la ciudad 

de Cartagena, comedidamente me dirijo a usted a fin de interponer recurso de 

reposición contra el auto de fecha 26 de abril de 2022, mediante el cual su 

Despacho libró Mandamiento de pago a favor ACUEDUCTOS Y 

ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA S.A ESP, ACUALCO S.A E.S.P y a cargo 

del CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE GUADALUPE.  

 

 PETICIÓN 

PRIMERO: Solicito, señor Juez, revocar el Auto de fecha 26 de abril de 2022, 

mediante el cual se libra Mandamiento de pago a favor ACUEDUCTOS Y 

ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA S.A ESP, ACUALCO S.A E.S. P y a cargo 

del CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE GUADALUPE. 

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, solicito que se ordene el 

levantamiento de las medidas cautelares practicadas en contra de mi 

representada. 

TERCERO: Se condene a la parte demandante al pago de las costas.  



CINDY VANEGAS BARRIOS  
ABOGADA  

Cel: 3002863799  

cdyvanegas@hotmail.com 

Cartagena de Indias - Bolívar 

 

 SUSTENTACIÓN DEL RECURSO 

Constituyen argumentos que sustentan este recurso, los siguientes:  

 

PRIMERO: La empresa ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA 

S.A ESP, ACUALCO S.A E.S. P, presentó demanda ejecutiva de mínima 

cuantía en contra del CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE GUADALUPE, 

por el no pago de las siguientes facturas: 

 
 

SEGUNDO: Las anteriores facturas dice el apoderado de la parte demandante 

son generadas por el consumo de los servicios publicos domiciliarios de 

acueducto, alcantarillado y aseo que la empresa ACUEDUCTOS Y 

ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA S.A ESP, ACUALCO S.A E.S. P le presta 

a mi representada.  

TERCERO: Este despacho el dia 26 de abril de 2022, libró Mandamiento de 

pago a favor ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA S.A ESP, 

ACUALCO S.A E.S. P y a cargo del CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE 

GUADALUPE, por valor de $15.302.265. 

CUARTO: Esta providencia es violatoria de la ley sustancia procesal, por las 

siguientes razones:  

a. Fue admitida la demanda de la referencia, sin cumplir con los requisitos 

legales, la parte demandada no aporto el CONTRATO DE CONDICIONES 

UNIFORMES firmado por las partes, entre el Gerente General de 

ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA S.A ESP, 

ACUALCO S.A E. S. P y el Representante Legal del CONJUNTO 

RESIDENCIAL BOSQUES DE GUADALUPE. 

b. Es un requisito indispensable para que preste merito ejecutivo 

acompañar junto con la factura de cobro, el contrato de condiciones 

uniformes. 
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ABOGADA  
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FACTURAS DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS Y ALUMBRADO 

PUBLICO - Integración del título ejecutivo complejo / TITULO EJECUTIVO 

COMPLEJO. 

Conforme al criterio que ha sostenido la Sala, las facturas de servicios públicos 

y de alumbrado público para que integren un título ejecutivo y por lo tanto 

presten mérito ejecutivo deben cumplir con los siguientes requisitos: a) La 

factura de cobro debe ser expedida por la empresa de servicios públicos y 

firmada por el representante legal; b) La factura debe cumplir con las exigencias 

establecidas en el artículo 148 de la ley 142 de 1994; c) La factura debe ponerse 

en conocimiento del suscriptor y/o usuario, y d) Debe adjuntarse con la factura 

de cobro, el contrato de servicios públicos para establecer si el título ejecutivo 

es idóneo. 

 

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA CIVIL-

FAMILIA Magistrado Sustanciador: DR. HENRY CALDERÓN RAUDALES 

Número de Radicación: 13001-31-03-005-2018-00082-02 Tipo de Decisión: 

Auto-Confirma Fecha de la Decisión: 14 de noviembre de 2018 Clase y/o 

subclase de proceso: Ejecutivo. 

FACTURAS DE COBRO DE SERVICIOS PUBLICOS-TITULO EJECUTIVO/Es 

necesario adjuntar el contrato de servicios públicos a la factura, para establecer 

la idoneidad del título, lo cual hace el título ejecutivo complejo. 

“Sin embargo, no es posible constatar que las facturas contengan los "demás 

requisitos formales determinados en las condiciones uniformes del contrato" 

porque el contrato no fue aportado. Este documento era imprescindible puesto 

que, en primer lugar, determinaría los requisitos formales para la existencia del 

título ejecutivo, ya que la normatividad únicamente se ha encargado de 

establecer unos mínimos elementos, dejando abierta la vía para que sea la 

E.S.P., la que establezca su contenido formal. Ahora bien, la manera en que 

debería ponerse en conocimiento del suscriptor y/o usuario la factura, solo 

puede verificarse a través de dicho pacto; no puede olvidarse que según el 

artículo 145 de la Ley 142 de 1994, "en los contratos se pactará la forma, 

tiempo, sitio y modo en los que la empresa hará conocer la factura a los 

suscriptores o usuarios, y el conocimiento se presumirá de derecho cuando la 

empresa cumpla lo estipulado", pero también que es a la empresa a quien 

corresponde "demostrar su cumplimiento". 
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Aunado a lo dicho, el mérito ejecutivo de la factura se asume asignado cuando 

esta se genera "por causa del consumo y demás servicios inherentes en 

desarrollo de un contrato de prestación de servicios públicos" (Art. 14 ib., num. 

14.9), lo que explica por qué fue reservado un espacio al interior del artículo 130 

ibídem, para hablar de la ejecutabilidad de la factura, precepto que está 

dedicado también al contrato y a las obligaciones que por él surgen, así pues 

que una factura puede ser título ejecutivo cuando sea plena plena prueba contra 

el suscriptor y/o usuario, en los términos del contrato”. 

 

CONCEPTO 56 DE 2022 (febrero 2) SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS 

PÚBLICOS DOMICILIARIOS 

Todo prestador de servicios públicos domiciliarios debe suscribir un contrato de 

prestación de servicios públicos, también denominado de condiciones 

uniformes, antes de iniciar la prestación de los mismos, pues este contrato es el 

vínculo jurídico existente entre prestador – usuario, que rige todo lo relacionado 

con la prestación efectiva y eficiente del servicio, y que consagra todas las 

obligaciones y deberes de las partes. 

 

De acuerdo con lo previsto en el artículo 128 de la Ley 142 de 1994, el contrato 

de servicios públicos es un contrato de carácter uniforme y consensual, 

mediante el cual una empresa de servicios públicos domiciliarios le presta el 

servicio a un usuario a cambio de un precio en dinero. Existe contrato de 

servicios públicos cuando el prestador del servicio define las condiciones de la 

prestación, el usuario o suscriptor consiente en recibir el servicio y el inmueble 

cumple con las condiciones técnicas exigidas para ello. Las estipulaciones 

contenidas en el contrato de condiciones uniformes deben ceñirse a lo previsto 

en el régimen de los servicios públicos domiciliarios en sentido amplio y 

estricto y, en particular, a lo dispuesto por las comisiones de regulación, 

dependiendo del servicio público domiciliario de que se trate. La 

Superintendencia de Servicios Públicos Domiciliarios tiene a su cargo vigilar 

el cumplimiento del contrato de condiciones uniformes celebrado entre los 

suscriptores y los prestadores de los servicios públicos domiciliarios. 

Así las cosas, corresponde a todo prestador suscribir un contrato de 

condiciones uniformes antes de iniciar la prestación de los servicios, ya que 

este es el vínculo jurídico existente entre prestador y usuario y rige todo lo 

relacionado con la prestación efectiva y eficiente del servicio, así como las 

obligaciones y deberes de las partes. 
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QUINTO: El apoderado de la parte demandante No aportó el CONTRATO DE 

CONDICIONES UNIFORMES porque simplemente, no existe, el señor BORIS 

ALVAREZ GARCIA, Representante Legal del CONJUNTO RESIDENCIAL 

BOSQUES DE GUADALUPE no suscribió contrato alguno con la empresa 

ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA S.A ESP, ACUALCO S.A 

E. S. P, así mismo, no realizó solicitud para la prestación del servicio, de forma 

verbal, por escrito o vía correo electrónico. El CONJUNTO RESIDENCIAL 

BOSQUES DE GUADALUPE sus zonas comunes no se benefician de este 

servicio, por ser abastecidas de un pozo artesanal.   

SEXTO: Si nos vamos al documento anexado con la demanda DE 

CONDICIONES UNIFORMES DEL CONTRATO PARA LA PRESTACION DE LOS 

SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE ACUEDUCTO Y 

ALCANTARIILADO (folio 30). CLAUSULA 2.- DEFINICIONES y la cláusula 3. 

  

 

 
Conforme a estas definiciones y sin el perfeccionamiento del contrato, el 

CONJUNTO RESIDENCIAL BOSQUES DE GUADALUPE, no se encuentra en 

calidad de suscriptor, usuario o partes dentro del contrato No 41952, del cual 

la empresa ACUEDUCTOS Y ALCANTARILLADOS DE COLOMBIA S.A ESP, 

ACUALCO S.A E. S. P hace mención, contrato del cual desconocemos su 

existencia.   
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SEPTIMO: En el documento DE CONDICIONES UNIFORMES DEL 

CONTRATO PARA LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS PUBLICOS 

DOMICILIARIOS DE ACUEDUCTO Y ALCANTARIILADO, se establece que del 

CSP no se derivan obligaciones y derechos hasta tanto no se perfeccione el 

mismo. (folio 34) CLÁUSULA 10.- PUBLICIDAD Parágrafo 2. 
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Al no existir el CSP, no perfeccionarse como el mismo parágrafo lo establece, 

no existe ninguna obligacion.  

 

El contrato CSP no se anexó con la demanda, resulta claro que la factura por 

sí sola no prestaba mérito ejecutivo y en consecuencia señora juez no podía 

librar mandamiento de pago en esas condiciones. 

Así las cosas, el mandamiento de pago se libró sin que existiere título 

ejecutivo, tal como lo exige el artículo 422 CGP, lo cual infiere ilegalidad del 

auto de mandamiento, lo que le quita los efectos vinculantes u obligatorios. 

Por las anteriores razones, su despacho debe revocar Auto de fecha 26 de abril 

de 2022. 

DERECHO 

Invoco como fundamento de derecho los artículos 318, 319, 422 del Código 

General del Proceso, Ley 142 de 1994. 

  

PRUEBAS 

Ruego tener como pruebas la actuación surtida en el proceso. 

 

 COMPETENCIA 

Es usted competente, señor Juez, para conocer de este recurso, por 

encontrarse bajo su despacho el trámite del proceso.  

 

 NOTIFICACIONES 

La suscrita recibe notificaciones en la Secretaría del Juzgado o en el Barrio los 

Alpes Conjunto Residencial Torre de los Alpes Bloque 39 Apto. 401 de la 

ciudad de Cartagena.   

 

 

Del Señor Juez,  

 

Atentamente,  

 

CINDY VANEGAS BARRIOS  

C.C. No. 45.550.123  

T.P No. 221.500 Del C. S. J. 
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