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Señor 
JUEZ PRIMERO(1) PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO 
E                          S                               D 
 
 
 
REF:  INCIDENTE DE NULIDAD DENTRO DEL PROCESO 
   HIPOTECARIO DE JOSE JULIO MONTES  

CONTRA ALICIA CARO YEPES 
 
RAD:   2020-00223  
 
ROBERTO GRAU CUADRO, mayor y vecino del municipio de Turbaco, 
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi 
calidad de apoderado judicial y especial de ALICIA CARO YEPES  
conforme al poder debidamente otorgado para actuar en defensa de los 
intereses de la parte demandada, presento INCIDENTE DE NULIDAD 
POR INDEBIDA NOTIFICACIÓN, con fundamento en el numeral 8 del 
artículo 133 del c.g.p.  
 

HECHOS  
 

1) El 28 de septiembre de 2020 se libra mandamiento de pago dentro 
del proceso ejecutivo con garantía real hipotecaria de JOSE 
MARIA JULIO MONTES contra ALICIA CARO YEPES. RAD 
2020-00223 

2) La notificación de dicho auto de mandamiento se efectúa 
mediante las disposiciones del art 8 del decreto 806 del 4 de junio 
de 2020 en el correo electrónico  rafaelgraucaro@hotmail.com 
que pertenece al obligado cambiario, Sr Rafael Grau al correo 
electrónico rafaelgraucaro@hotmail.com, conforme a certificación 
de empresa Technokey   

3) El 23 de febrero de 2021 el juzgado, conforme al art 440 del cgp, 
profiere  auto de seguir adelante con la ejecución, ordenando se 
practique la liquidación del crédito , el avaluo y la venta en pública 
subasta del inmueble embargado. 

 

SUSTENTACIÓN DE LA NULIDAD  
 
Las causales de nulidad procesales son taxativas y su prístino objetivo 
es el   proteger, las garantías procesales de las partes, el derecho 
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fundamental del debido proceso. Dentro de los eventos contemplados 
por nuestro estatuto procesal civil, se consagra la nulidad por INDEBIDA 
NOTIFICACIÓN en el numeral 8 del art 133 del Código General del 
Proceso. 
 
Ahora bien, aterrizando al estudio de esta nulidad que aquí planteamos 
es preciso concretar en este incidente:  a) Situación fáctica que la 
configura b) Que clase de derecho protege de la inobservancia procesal 
avizorada   c) Adecuación del hipotético normativo a la situación fáctica 
acaecida en este caso 
  
En ese orden de ideas podemos determinar que la nulidad planteada se 
configura cuando se vulnera el derecho defensa de la parte, en el caso 
que nos ocupa la del extremo ejecutado, mediante una inobservancia 
procesal, como entraremos a esbozar y demostrar.  
 
La doctrina y la jurisprudencia patria han sido categóricos en que el 
mero cumplimiento de la forma no puede ser patente de corso para la 
vulneración del derecho sagrado a la defensa que por demás va 
inmerso en el derecho fundamental al debido proceso.  
 
Siendo más claridoso, es claro que el derecho de contradicción se 
protege y garantiza con las formalidades plenas para que se vincule a 
la parte debidamente, pero que el fin último de este derecho no es el 
requisito de la vinculación formal sino precisamente el acto de 
notificarse, de tener conocimiento de la providencia. Es decir, no se 
cumple con la “ debida notificación”  con la formal vinculación de la parte, 
sino que por el contrario, la protección va más allá al garantizarse “el 
acto de notificarse”, de enterarse del proveído.   
 
Veamos lo que sobre lo anteriormente expuesto nos da luces la CSJ, 
en apartes de la sentencia del 14 de enero de 1998 dentro del proceso 
ordinario de distribuidora nacional de automotores contra Jose 
Leonardo  Tamayo Londoño y otra , exp 5826. M.P Jose Fernando 
Ramirez Goméz 
 
…. Por la circunstancia mencionada , el articulo 140 num 8 del cpc erige 
como motivo de nulidad procesal la omisión del tal acto o su realización 
al margen de las formas señaladas, previsión con la cual se busca 
“..reparar la injusticia que implica haber adelantado un proceso a 
espalda de quien ha debido bridársele la oportunidad, bien sea 
mediante notificación personal o emplazamiento, de ejercer el derecho 
de defensa , o cuando menos ser oído .( Tomado del libro de Henrry 
Sanabria. Nulidades en el proceso Civil, segunda edición ,Editorial 
Universidad Externado de Colombia; Pag 337). 
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Es preciso además tener en cuenta que el decreto 806 del 4 de junio de 
2020, promulgado dentro de la pandemia y para no crear un caos en la 
operatividad de la justicia, estableció un procedimiento virtual para 
efectuar la notificación del auto de admisión de demanda y/o 
mandamiento de pago, pero sin vulnerar los derechos de defensa de la 
parte demandada como se ha acotado aquí claramente, por ello el 
operador judicial deberá estar muy atento, celoso y garantista en 
cersionarse que el acto ha sido debidamente notificado a más de lo que 
precisen las formas . 
 
El art 8 del decreto 806 del 4 de junio del 2020 en aras de la agilidad y 
versatilidad de lo establecido no pretende que con base en sus 
disposiciones se violenten el acto mismo de notificar, para eso también 
dictamina una formalidad para que se considere “válidamente “ 
efectuada el acto de notificar. Volviendo a lo anteriormente explicitado 
por este abogado, no podemos pretender utilizar abusivamente la forma 
para violentar el derecho. 
 
 
Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que 
deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el 
envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la 
dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se 
realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o 
aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un 
traslado se enviarán………..(subrayado fuera de texto). 
 
Decantándonos en el caso que nos concita, es preciso detenernos 
resaltando que el accionante  utilizó las formas del mencionado art 8 del 
decreto 806 del 4 de junio de 2020 para efectuar la notificación del auto 
de mandamiento de pago del 28 de septiembre de 2020, por ende es 
ahí donde debemos concentrar el estudio para demostrar si se cumplen  
o no los presupuestos facticos para encuadrar el hipotético normativo 
que sanciona el procedimiento con nulidad por la indebida notificación 
del extremo demandado . Desde ya para este profesional del derecho, 
existe una indebida notificación y la evidencia a la luz de la técnica 
procesal explicitada es mayúscula.  
 
El actor demandante o ejecutante, se aprovecha del correo electrónico 
del obligado cambiario rafaelgraucaro@hotmail.com que la ejecutada 
dió para un acto en particular, el acto jurídico de la compraventa inmersa 
en la Escritura pública No 271 del 21 de noviembre de 2019 de la notaria 
única de Turbaco, pues ella NO posee correo electrónico.    
 
En este orden de ideas para el acto jurídico de la hipoteca, negocio 
jurídico también inmerso en la Escritura pública No 271 del 21 de 
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noviembre de 2019 de la notaria única de Turbaco, la demandada NO 
facilitó correo alguno, pues ella, se reitera, NO posee correo electrónico, 
por ende, mal haría el accionante aprovecharse ilegítimamente de un 
correo el cual no fue facultado por la persona a notificar  para el negocio 
del cual es parte, ni mucho menos por la persona propietaria del mismo, 
aspecto que aquí ni siquiera se avizora. 
 
No puede, el interesado en la notificación, suministrar el correo que él 
cree y sobretodo él que quiera para ejercer un acto tan sensible y serio 
como el acto de notificar, raya con la lealtad procesal inclusive. 
Obsérvese que en la Escritura pública No 271 del 21 de noviembre de 
2019 de la notaria única de Turbaco, existe dos negocios o actos 
jurídicos, la compraventa y la hipoteca. 
 
En el acto jurídico de la hipoteca la deudora en garantía (hipoteca es 
una garantía) no faculta a que se le cite en correo de otra persona ni 
aporta ninguno, lo que demuestra que el correo suministrado por la 
parte activa fue de forma temeraria e inconsulta, pues el acto o negocio 
donde ella facilitó correo(compraventa) no hizo parte la aquí accionante. 
 
Como prueba para fallar además de las documentales que aquí 
aportamos, el togado juez deberá basarse en otras permitidas por el 
CGP como la prueba indiciaria, que aquí pululan.     
  

SOLICITUD CONCRETA DE NULIDAD 
 

Por todo lo expuesto, la situación fáctica, los fundamentos de derecho 
y el acervo probatorio allegado y que ruego se tenga en cuenta, y el 
poder de instrucción del juez (numeral 3, 4, y 6 del art 42 cgp) SOLICITO 
se proceda por el despacho DECRETAR LA NULIDAD DE LO 
ACTUADO EN EL PLENARIO 2020-00223 a partir del auto que libra 
mandamiento de pago  
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
Numeral 8 del Art 133, art 134 , art 165 y ss del c.g.p , art 11 del CGP y 
art 42 del cgp  
 

PRUEBAS Y ANEXOS 
 
 Poder para actuar otorgado  
 Declaración extrajuicio de Rafael Grau Caro 
 Se tenga como prueba la Escritura pública No 271 del 21 de 

noviembre de 2019 de la notaria única de Turbaco 
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INDICIARIA 
  

De los documentos aquí relacionados se tenga como prueba los 
indicios de mala fe en el suministro del correo  

 
NOTIFICACIONES  

 
Recibo notificaciones en el correo robe.rcar27@hotmail.com, conforme 
al decreto 806 del 4 de junio del 2020 
 
 
Del señor Juez 
 

Atentamente. 

 
 
 
 
ROBERTO CARLOS GRAU CUADRO  
C.C. N° 9.239.257 expedida en Santa Rosa Bolívar.  
T.P N° 98360 del Consejo Superior de la Judicatura 
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Señor 
JUEZ PRIMERO(1) PROMISCUO MUNICIPAL DE TURBACO 
E                          S                               D 
 
 
 
REF:  INCIDENTE DE NULIDAD DENTRO DEL PROCESO 
   HIPOTECARIO DE JOSE JULIO MONTES  

CONTRA ALICIA CARO YEPES 
 
RAD:   2020-00223  
 
ROBERTO GRAU CUADRO, mayor y vecino del municipio de Turbaco, 
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi 
calidad de apoderado judicial y especial de ALICIA CARO YEPES  
conforme al poder debidamente otorgado para actuar en defensa de los 
intereses de la parte demandada, presento INCIDENTE DE NULIDAD 
POR INDEBIDA NOTIFICACIÓN, con fundamento en el numeral 8 del 
artículo 133 del c.g.p.  
 

HECHOS  

 
1) El 28 de septiembre de 2020 se libra mandamiento de pago dentro 

del proceso ejecutivo con garantía real hipotecaria de JOSE 
MARIA JULIO MONTES contra ALICIA CARO YEPES. RAD 
2020-00223 

2) La notificación de dicho auto de mandamiento se efectúa 
mediante las disposiciones del art 8 del decreto 806 del 4 de junio 
de 2020 en el correo electrónico  rafaelgraucaro@hotmail.com 
que pertenece al obligado cambiario, Sr Rafael Grau al correo 
electrónico rafaelgraucaro@hotmail.com, conforme a certificación 
de empresa Technokey   

3) El 23 de febrero de 2021 el juzgado, conforme al art 440 del cgp, 
profiere  auto de seguir adelante con la ejecución, ordenando se 
practique la liquidación del crédito , el avaluo y la venta en pública 
subasta del inmueble embargado. 

 

SUSTENTACIÓN DE LA NULIDAD  

 
Las causales de nulidad procesales son taxativas y su prístino objetivo 
es el   proteger, las garantías procesales de las partes, el derecho 
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fundamental del debido proceso. Dentro de los eventos contemplados 
por nuestro estatuto procesal civil, se consagra la nulidad por INDEBIDA 
NOTIFICACIÓN en el numeral 8 del art 133 del Código General del 
Proceso. 
 
Ahora bien, aterrizando al estudio de esta nulidad que aquí planteamos 
es preciso concretar en este incidente:  a) Situación fáctica que la 
configura b) Que clase de derecho protege de la inobservancia procesal 
avizorada   c) Adecuación del hipotético normativo a la situación fáctica 
acaecida en este caso 
  
En ese orden de ideas podemos determinar que la nulidad planteada se 
configura cuando se vulnera el derecho defensa de la parte, en el caso 
que nos ocupa la del extremo ejecutado, mediante una inobservancia 
procesal, como entraremos a esbozar y demostrar.  
 
La doctrina y la jurisprudencia patria han sido categóricos en que el 
mero cumplimiento de la forma no puede ser patente de corso para la 
vulneración del derecho sagrado a la defensa que por demás va 
inmerso en el derecho fundamental al debido proceso.  
 
Siendo más claridoso, es claro que el derecho de contradicción se 
protege y garantiza con las formalidades plenas para que se vincule a 
la parte debidamente, pero que el fin último de este derecho no es el 
requisito de la vinculación formal sino precisamente el acto de 
notificarse, de tener conocimiento de la providencia. Es decir, no se 
cumple con la “ debida notificación”  con la formal vinculación de la parte, 
sino que por el contrario, la protección va más allá al garantizarse “el 
acto de notificarse”, de enterarse del proveído.   
 
Veamos lo que sobre lo anteriormente expuesto nos da luces la CSJ, 
en apartes de la sentencia del 14 de enero de 1998 dentro del proceso 
ordinario de distribuidora nacional de automotores contra Jose 
Leonardo  Tamayo Londoño y otra , exp 5826. M.P Jose Fernando 
Ramirez Goméz 
 
…. Por la circunstancia mencionada , el articulo 140 num 8 del cpc erige 
como motivo de nulidad procesal la omisión del tal acto o su realización 
al margen de las formas señaladas, previsión con la cual se busca 
“..reparar la injusticia que implica haber adelantado un proceso a 
espalda de quien ha debido bridársele la oportunidad, bien sea 
mediante notificación personal o emplazamiento, de ejercer el derecho 
de defensa , o cuando menos ser oído .( Tomado del libro de Henrry 
Sanabria. Nulidades en el proceso Civil, segunda edición ,Editorial 
Universidad Externado de Colombia; Pag 337). 
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Es preciso además tener en cuenta que el decreto 806 del 4 de junio de 
2020, promulgado dentro de la pandemia y para no crear un caos en la 
operatividad de la justicia, estableció un procedimiento virtual para 
efectuar la notificación del auto de admisión de demanda y/o 
mandamiento de pago, pero sin vulnerar los derechos de defensa de la 
parte demandada como se ha acotado aquí claramente, por ello el 
operador judicial deberá estar muy atento, celoso y garantista en 
cersionarse que el acto ha sido debidamente notificado a más de lo que 
precisen las formas . 
 
El art 8 del decreto 806 del 4 de junio del 2020 en aras de la agilidad y 
versatilidad de lo establecido no pretende que con base en sus 
disposiciones se violenten el acto mismo de notificar, para eso también 
dictamina una formalidad para que se considere “válidamente “ 
efectuada el acto de notificar. Volviendo a lo anteriormente explicitado 
por este abogado, no podemos pretender utilizar abusivamente la forma 
para violentar el derecho. 
 
 
Artículo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que 
deban hacerse personalmente también podrán efectuarse con el 
envío de la providencia respectiva como mensaje de datos a la 
dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se 
realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o 
aviso físico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un 
traslado se enviarán………..(subrayado fuera de texto). 
 
Decantándonos en el caso que nos concita, es preciso detenernos 
resaltando que el accionante  utilizó las formas del mencionado art 8 del 
decreto 806 del 4 de junio de 2020 para efectuar la notificación del auto 
de mandamiento de pago del 28 de septiembre de 2020, por ende es 
ahí donde debemos concentrar el estudio para demostrar si se cumplen  
o no los presupuestos facticos para encuadrar el hipotético normativo 
que sanciona el procedimiento con nulidad por la indebida notificación 
del extremo demandado . Desde ya para este profesional del derecho, 
existe una indebida notificación y la evidencia a la luz de la técnica 
procesal explicitada es mayúscula.  
 
El actor demandante o ejecutante, se aprovecha del correo electrónico 
del obligado cambiario rafaelgraucaro@hotmail.com que la ejecutada 
dió para un acto en particular, el acto jurídico de la compraventa inmersa 
en la Escritura pública No 271 del 21 de noviembre de 2019 de la notaria 
única de Turbaco, pues ella NO posee correo electrónico.    
 
En este orden de ideas para el acto jurídico de la hipoteca, negocio 
jurídico también inmerso en la Escritura pública No 271 del 21 de 
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noviembre de 2019 de la notaria única de Turbaco, la demandada NO 
facilitó correo alguno, pues ella, se reitera, NO posee correo electrónico, 
por ende, mal haría el accionante aprovecharse ilegítimamente de un 
correo el cual no fue facultado por la persona a notificar  para el negocio 
del cual es parte, ni mucho menos por la persona propietaria del mismo, 
aspecto que aquí ni siquiera se avizora. 
 
No puede, el interesado en la notificación, suministrar el correo que él 
cree y sobretodo él que quiera para ejercer un acto tan sensible y serio 
como el acto de notificar, raya con la lealtad procesal inclusive. 
Obsérvese que en la Escritura pública No 271 del 21 de noviembre de 
2019 de la notaria única de Turbaco, existe dos negocios o actos 
jurídicos, la compraventa y la hipoteca. 
 
En el acto jurídico de la hipoteca la deudora en garantía (hipoteca es 
una garantía) no faculta a que se le cite en correo de otra persona ni 
aporta ninguno, lo que demuestra que el correo suministrado por la 
parte activa fue de forma temeraria e inconsulta, pues el acto o negocio 
donde ella facilitó correo(compraventa) no hizo parte la aquí accionante. 
 
Como prueba para fallar además de las documentales que aquí 
aportamos, el togado juez deberá basarse en otras permitidas por el 
CGP como la prueba indiciaria, que aquí pululan.     
  

SOLICITUD CONCRETA DE NULIDAD 
 

Por todo lo expuesto, la situación fáctica, los fundamentos de derecho 
y el acervo probatorio allegado y que ruego se tenga en cuenta, y el 
poder de instrucción del juez (numeral 3, 4, y 6 del art 42 cgp) SOLICITO 
se proceda por el despacho DECRETAR LA NULIDAD DE LO 
ACTUADO EN EL PLENARIO 2020-00223 a partir del auto que libra 
mandamiento de pago  
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
Numeral 8 del Art 133, art 134 , art 165 y ss del c.g.p , art 11 del CGP y 
art 42 del cgp  
 

PRUEBAS Y ANEXOS 
 

 Poder para actuar otorgado  

 Declaración extrajuicio de Rafael Grau Caro 

 Se tenga como prueba la Escritura pública No 271 del 21 de 
noviembre de 2019 de la notaria única de Turbaco 
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INDICIARIA 
  

De los documentos aquí relacionados se tenga como prueba los 
indicios de mala fe en el suministro del correo  

 
NOTIFICACIONES  

 
Recibo notificaciones en el correo robe.rcar27@hotmail.com, conforme 
al decreto 806 del 4 de junio del 2020 
 
 
Del señor Juez 
 

Atentamente. 

 

 

 

 

ROBERTO CARLOS GRAU CUADRO  

C.C. N° 9.239.257 expedida en Santa Rosa Bolívar.  

T.P N° 98360 del Consejo Superior de la Judicatura 
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