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08 de diciembre de 2021

Doctor;

CAMILO ANDRES RODRIGUEZ LEON

JUEZ 01 PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA BOYACA
E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR RADICADO: 2020-0145

DEMANDANTES: SANDRA MILENA PINEDA SAENZ
Vs: MERY VEGA SUAREZ

Referencia: RECURSO DE REPOSICION RESPECTO AL AUTO PROFERIDO Y NOTIFICADO POR
ESTADOS POR SU INSTANCIA EL DIA DOS (02) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).

Estando dentro del término y la oportunidad procesal, ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU, identificada el
pie de mi correspondiente firma, en mi condicion de Apoderada de la sefiora: SANDRA MILENA PINEDA
SAENZ.

De la manera mas atenta y respetuosa, encontrandome en término y posibilidad procesal, present6 ante su
instancia RECURSO DE REPOSICION contra la decision de decretar el desistimiento tacito del proceso de
la referencia. En los siguientes términos

l. OPORTUNIDAD

En punto de dejar claridad acerca del término para la interposicién del presente recurso de reposicion el
articulo 318 indica que el recurso debera interponerse cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia por
escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto y frente al recurso vertical de
apelacion, es apropiado sefalar que el articulo 322 de la Ley 1564 de 2012 - Cédigo General del Proceso-
en tratandose de decisiones adoptadas por fuera de audiencia — como en el presente caso - establece el
termino de tres (3) dias contados a partir del dia siguientes a la notificacion por estado de la providencia,
término que en esta oportunidad fenece el 08 de diciembre de 2021, y la fecha de radicacién del presente
escrito, se exceptla cualquier clase de declaratoria de extemporaneidad teniendo en cuenta que el término
legal se encuentra vigente.

Il. PETICION

Solicito, Doctor CAMILO ANDRES RODRIGUEZ LEON, Juez Promiscuo Municipal de Combita, reponer la
manifestacion, mediante el cual se decidio el desistimiento tacito al tramite dentro del radicado de la
referencia, y proceda a continuar tramite al proceso, por no cumplirse los preceptos materiales ni juridicos,
por lo que no respecta lo requerido en el articulo 317 del CGP Y la normatividad convergente a aplicar, por
considerar que " (...)

(...) "Asi mismo, y si se llega al caso, se pone a su consideracion en subsidio del recurso de Reposicion, el
Recurso de apelacion ante el superior jerarquico competente.
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. SUSTENTACION DEL RECURSO Y RAZONES DE DERECHO

Constituyen argumentos que sustentan este recurso, los siguientes:

1. De la providencia objeto de recurso:

1.2. Fundamento factico y analisis del caso.

En el sub judice, se encuentra que mediante auto de fecha 10 de septiembre de 2021,
notificado por estado No. 035 del 13 de septiembre del mismo afio, no existiendo
medidas cautelares que perfeccionar y habiéndose notificado personalmente ambos
demandados, se ordend: i) REQUERIR a la parte actora a efectos de que acreditar en

debida forma la notificacién del mandamiento de pago al acreedor hipotecario dentro
del presente asunto, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esa
providencia, so pena de dar aplicacién a las consecuencias procesales previstas en el
articulo 317 del C.G. del P., relacionadas con el desistimiento tacito; vencido dicho
término, que comenzod a contarse desde el 14 de septiembre de 2021 y hasta el 29 de
octubre de 2021 ( como quiera que de conformidad con lo resuelto por el Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyacd y Casanare en Acuerdo N° CSJBOYA21-55 del 22 de
octubre de 2021, este Despacho tuvo autorizado el cierre extraordinario de términos
los dias 25, 26 y 27 de octubre de 2021, con el fin de trasladar el Despacho judicial a otro
inmueble ubicado dentro del municipio) la parte NO acredité lo solicitado, pues fue solo
hasta el 8 de noviembre que allegé memorial dentro del presente radicado.

Vistas asilas cosas, se tiene que el tramite del presente proceso estaba pendiente de un
acto procesal de la parte actora, y al no haberla realizado o cumplido dentro del término
conferido, no existe otra decisién como lo es la terminacién del proceso por
desistimiento tacito, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares si las
hubiere y no se impondrd condena en costas, conforme lo indican el literal d.), del inciso
2° del numeral 1° del articulo 317 del C.G.P. Por tltimo conforme al literal e) del art. 317
del C.G. del P. Esta providencia que decreta el desistimiento, debera notificarse por
estado.

En consecuencia, el Juzgado Promiscuo Municipal de Cémbita,
RESUELVE

PRIMERO.- DECRETAR la terminacién del presente proceso, por desistimiento tacito,
conforme se indicé en la parte motiva de esta providencia, en atencién a lo establecido
en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

SEGUNDO.- LEVANTAR las medidas cautelar impuestas, si las hubiere.

TERCERO: EN FIRME esta providencia archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Juez,
CAMILO ANDRES RODRIGUEZ LEON

2. De la carga procesal ordenada por el Despacho.

Se pone en conocimiento de su sefioria que de conformidad a lo ordenado en auto de fecha 10 de septiembre
de 2021, el Juzgado Promiscuo Municipal de Combita dispuso: REQUERIR a la parte actora a efectos de
que acredite la notificacion del mandamiento de pago en debida forma al acreedor hipotecario dentro del
presente asunto, conforme se dispuso en auto que antecede, para lo cual se le concede el término de 30

Calle 20 No. 8-37 201 Oficina 202 Tunja -Boyaca
Carrera 6 No. 3-17 Cémbita Boyaca
Teléfono celular 3114853838 Email: carolinalopez_93@hotmail.com



ABOGADA ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU

UPTC - UNAL
dias contados a partir de la notificacion de esta providencia, so pena de aplicar las consecuencias procesales
contendidas en el articulo 317 del C.G.P., relacionadas con el desistimiento tacito.

2.1 Respecto del cumplimiento de la carga impuesta

El dia 08 de noviembre de 2021, se envio mediante correo electronico, el oficio que le comunicaba al
Juzgado, el cumplimiento de la carga impuesta mediante auto de fecha 10 de septiembre de 2021, donde
ademas, se acreditaba la notificacion personal de la Etindad Financiera Banco Agrario de Colombia conforme
a lo establecido en el articulo 8 del decreto 806 del decreto 806 del 04 de junio de 2020, para que
compareciera en el proceso de la referencia en calidad de Acreedor Hipotecario, asi como se evidencia a
continuacion:

NOTIFICACION PERSONAL PROCESO EJECUTIVO CON RADICADO 2020 - 0145
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA DTE: SANDRA MILENA PINEDA
SUAREZ DDOS: MERY VEGA - PEDRO RIVERA

Eliana Carolina Lopez Yandu <carolinalopez_93@hotmail.com>
Mié 3/11/2021 1:22 PM
Para: notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co <notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co>

CC: JuzgadoO1 Promiscuo Municipal - Combita - Seccional Tunja <jprmpalcombita@cendoj.ramajudicjal.gov.co>

[ﬂl 5 archivos adjuntos (3 MB)

comunicacion notificacion personal proceso 2020 -145 .pdf; MANDAMIENTO DE PAGO auto de fecha 17 de septiembre de
2020.pdf; demanda ejecutiva singular.pdf; auto 11 de marzo de 2021.pdf; AUTO 10 SEPTIEMBRE 2021 2020-0145 BEJECUTIVO.pdf;

Sefiores

BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co
Calle 18 No. 11-39

Tunja - Boyacé.

Referencia: Notificacién personal del auto admisorio de la demanda ART. 8 DECRETO 806 DEL 04 DE JUNIO
DE 2020 en calidad de ACREEDOR HIPOTECARIO - ART. 462 C.G.P.

Demandante: SANDRA MILENA PINEDA S.

Demandados: MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA

Radicado: 2020-145

Correo electronico que fue ademas, copiado al Despacho judicial, interrumpiendo el término el dia 03 de
noviembre de 2021, actuacion que fue notificada con este mismo acto y del cual reposa en la bandeja de
entrada con confirmacion por parte del Banco Agrario de Colombia asi:

Respuesta automatica: NOTIFICACION PERSONAL PROCESO EJECUTIVO CON
RADICADO 2020 - 0145 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA DTE: SANDRA
MILENA PINEDA SUAREZ DDOS: MERY VEGA — PEDRO RIVERA

Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co>
Mié 3/11/2021 1:22 PM
Para: Eliana Carolina Lopez Yandu <carolinalopez_93@hotmail.com>

Damos acuse de recibido a su correo electréonico tenga en cuenta que si su correo fue
enviado por fuera de nuestros horarios de atencién {lunes a viernes de 8 Am a 5 pm) su
radicacion se dard el dia habil siguiente.
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Y de la cual, también reposa comunicacion dirigida al Despacho donde se le informa la diligencia procesal
realizada, la cual fue enviada conforme al articulo 8 del decreto 806 el 2020, esto es, dos dias habiles
posteriores al envio de la notificacion, todo conforme a la norma.

Cumplimiento de fecha 10 de septiembre de 2021 PROCESO EJECUTIVO 2020-145

Eliana Carolina Lopez Yandu <carolinalopez 93@hotmail.com>
Lun 8/11/2021 3:11 PM

Para: Juzgado01 Promiscuo Municipal - Combita - Seccional Tunja <jprmpalcombita@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 3 archivos adjuntos (509 KB)
CONFIRMACION DE RECIBIDO.pdf; EVIDENCIA ENVIO.pdf; OFICIO PROCESO 2020 145.pdf;

08 de noviembre de 2021

Doctor; )

CAMILO ANDRES RODRIGUEZ LEON ]
JUEZ 01 PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA BOYACA
E.S.D.

RAD: 2020-0136

REF: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: SANDRA MILENA PINEDA S.

Demandados: MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA
Radicado: 2020-145

Por lo que, este tramite se encuentra activo, esperando nuevamente la contestacion del Banco Agrario de
Colombia, situacion que ya se habia puesto en conocimiento al juzgado en anteriores pronunciamientos
cuando se le informo que esta entidad ya habia emitido respuesta ante su participacion como acreedor
hipotecario y de la cual ya el juzgado tenia conocimiento que estaba surtida. Siendo incomprensible que el
juzgado decrete desistimiento tacito por el término de un dia (02 de noviembre de 2021), siendo que la
actuacion de notificacién personal fue comunicada al juzgado el dia 03 de noviembre de 2021, ademas de
encontrarnos a la espera de la respuesta por parte de esta entidad, lo cual no configura en ninguna situacién,
que exista negligencia o descuido por parte de la suscrita, pese a que no me hubiera manifestado para el
cumplimiento de esta carga procesal, me encontraba a la espera de la respuesta a la solicitud, para ser esta
aportada ante su Despacho de forma completa.

La suscrita ha intentado de varias maneras lograr la notificacion personal de esta entidad para que
comparezca al proceso de la referencia, situacion que el juzgado no ha validado, sino que continua
ordenando este tramite procesal

NOTIFICACION BANCO AGRARIO DE COLOMBIA RAD: 2020-0145

0 Eliana Carclina Lépez Yanddi “H K S

Jue 20/05/2021 4:59 PM

Para: JuzgadoQ1 Promiscuo Municipal - Combita - Seccional Tunja

m Banco Agrario.pdf

=== amB b

20 de mayo de 2021

Sefiores Juzgado Municipal de Combita
E.5.D.

Se adjunta NOTIFICACION PERSONAL, del auto admisorio de la demanda y copia de la demanda al Banco Agrario de Colombia, dentro del proceso ejecutive Singular con radicado 2020-0250,
en cumplimiento de lo ordenade por el Juzgado premiscuo Municipal de Combita.
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En la providencia de fecha 10 de septiembre de 2021, el juzgado manifiesta que

"Por lo que sigue siendo imperioso notificar en debida forma al BANCO AGRARIO en calidad
de acreedor hipotecario en el presente asunto. Ahora, verificado el correo electronico no se ha
recibido manifestacion alguna de dicha entidad bancaria frente a este asunto, para poder tenerlo
eventualmente notificado por conducta concluyente, por lo que hasta que NO se notifique en debida
forma al acreedor hipotecario, el tramite no puede continuar”. (negrilla fuera del texto original).

Finalmente, la suscrita propende por adelantar las acciones judiciales y cargas procesales en los términos
mas sumarios y juiciosos posibles, como se ha referido en otras ocasiones; respecto a las gestiones
desplegadas tendientes a obtener las notificaciones personales ordenadas por el Despacho, no se concibe
como puede el Despacho decretar la terminacion anormal de este proceso, aun cuando ya se surtié esta
notificacion con un dia de retraso 0 demora, aun cuando existen méritos para que se acredite el respectivo
cumplimiento.

Segun jurisprudencia de las honorables altas cortes, se ha establecido que es necesario que el funcionario
judicial realice un analisis de la diligencia omitida para identificar con claridad y precision, cual es la
consecuencia juridica que se desprende frente a la falta de acatamiento de la obligacién procesal
impuesta y asi determinar si_esta afecta _a la_totalidad del proceso -terminacion del proceso- o
unicamente deriva en la culminacion de la respectiva actuacion”.

¢ Considera el juzgado que la consecuencia juridica aplicable al caso en concreto, esto es el incumplimiento
de términos por el periodo de UN DIA, para lograr la exitosa notificacion personal de acuerdo al articulo 8
del decreto 806del 20 de junio de 2020, es la terminacion anormal del proceso al decretar el desistimiento
tacito de las pretensiones incoadas en el cuerpo de la demanda?

Respuesta a este interrogante, se encuentra también en la jurisprudencia de la Corte Constitucional al
establecer e indicar que toda decision judicial debe ser interpuesta mediante el cumplimiento de principios
constitucionales como lo es el PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD, desarrollado asi:

El concepto de proporcionalidad comprende tres conceptos parciales: la adecuacion de los medios escogidos
para la consecucion del fin perseguido, la necesidad de la utilizacién de esos medios para el logro del fin
(esto es, que no exista otro medio que pueda conducir al fin y que sacrifique en menor medida los principios
constitucionales afectados por el uso de esos medios), y la proporcionalidad en sentido estricto entre medios
y fin, es decir, que el principio satisfecho por el logro de este fin no sacrifique principios constitucionalmente
mas importantes.

Por lo que se demuestra que es (1). Adecuado para el logro de un fin constitucionalmente valido; (2).
Necesario, es decir, que no existe un medio menos oneroso, en términos del sacrificio de otros principios
constitucionales, para alcanzar el fin; y (3). proporcionado, esto es, que el trato desigual no sacrifica valores
y principios (dentro de los cuales se encuentra el principio de igualdad) que tengan un mayor peso que el
principio que se quiere satisfacer mediante dicho trato. Sobre este Ultimo punto, el de la proporcionalidad en
sentido estricto, ha dicho la Corte en la sentencia T-422 de 1992:
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“Los medios escogidos por el legislador no sélo deben guardar proporcionalidad con los fines buscados por
la norma, sino compartir con su caracter de legitimidad. El principio de proporcionalidad busca  que la
medida no sélo tenga fundamento legal, sino que sea aplicada de tal manera que los intereses juridicos de
ofras personas o grupos no se vean afectados, o que ello suceda en grado minimo.”

Es verdaderamente adecuado, necesario y proporcionado que el Despacho tome la decision de dar
terminacion a un proceso donde el mismo indico que los extremos procesales ya se encuentran notificados,
donde por velar por la defensa de derechos fundamentales y patrimoniales ha ordenado 02 veces la
notificacién personal como acreedor hipotecario donde el Banco Agrario de Colombia por la existencia de
anotacion de hipoteca, aun cuando existe anotacion de proceso ejecutivo y medida cautelar embargo
canceladas, el cual ha recibido de correcta manera, estas comunicaciones asi:

Certificacié =
Servicios Postales Nacionales S.A.

Certifica:

Que el envio descrito en la guia cumplida abajo relacionada, fue entregado
efectivamente en la direccion sefialada.
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Respuesta automatica: NOTIFICACION PERSONAL PROCESO EJECUTIVO CON
RADICADO 2020 - 0145 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA DTE: SANDRA
MILENA PINEDA SUAREZ DDOS: MERY VEGA — PEDRO RIVERA

Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co>

Mié 3/11/2021 1:22 PM

Para: Eliana Carolina Lopez Yanda <carolinalopez_93@hotmail.com>

Damos acuse de recibido a su correo electronico tenga en cuenta que si su correo fue
enviado por fuera de nuestros horarios de atencién (lunes a viernes de 8 Am a 5 pm) su
radicacion se dard el dia hdbil siguiente.

Finalmente, el articulo 317 del Codigo General del Proceso, establece taxativamente que:
"El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte demandante

inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas".

Siendo asi que, a la radicacion de la demanda, se solicitd el embargo y posterior secuestro del bien inmueble,
peticion que el Despacho procedié a realizar frente a la medida cautelar de embargo, la cual fue notificada a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Tunja mediante los respectivos oficios, siendo registrada la
medida, haciendo falta materializar esta medida mediante el secuestro, al estar pendiente esta diligencia, no
procederia el decreto del desistimiento tacito, como lo esta realizando el Juzgado.
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3. Respecto el decreto de Desistimiento tacito:

La figura del desistimiento tacito tal como se encuentra establecida en el numeral 1 del articulo 317 del
Caodigo General del Proceso, es la consecuencia juridica por el incumplimiento de una carga procesal a cargo
de la parte que promovi6 un tramite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en
un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no soélo la desidia sino también el abuso de los
derechos procesales._Como puede observarse en esta situacion no es el caso, pues la carga procesal
se ejecutd por una parte por la suscrita, al haberse realizado la respectiva solicitud a esta entidad
pero aun me encuentro en espera de la contestacion del Banco Agrario de Colombia, como es de
verificar, el proceso no se ha adelantado con decidia, ni mucho menos abusando del derecho procesal, pues
se han cumplido a cabalidad con las cargas impuestas.

Asi mismo, el desistimiento tacito de la demanda consiste en una forma anormal de terminacién del proceso
por virtud de la cual se establece un plazo perentorio para que la parte demandante cumpla con el requisito
especifico de realizar el tramite necesario y cuya finalidad radica en apremiarla para que actue con diligencia,
SO pena que se entienda desistida su demanda.

Por esta razon, le corresponde al Despacho determinar si el hecho de que se hubiera cumplido con lo
ordenado en el auto admisorio de la demanda, una vez transcurrié el término dado para el efecto, es dbice
para darle tramite a la demanda interpuesta o si, por el contrario, efectivamente oper6 el desistimiento tacito
en el presente asunto, sin tener en cuenta que, por términos de las solicitudes elevadas a diferentes
entidades, no se habia sido posible su estricto cumplimiento.

También con la interposicion del presente recurso para comunicarle al Despacho que la carga procesal fue
cumplida a cabalidad sin producirse negligencia.

Como lo ha sefialado la jurisprudencia, la figura del desistimiento tacito persigue un objetivo principal cual

es:
“sancionar la negligencia y desinterés que muestran algunos demandantes al no cumplir con una carga que
les corresponde para poder darle el impulso necesario a sus procesos, sin este, ser el tnico y ha de aplicarse
de manera armonica con el resto de principios constitucionales fundamentales que, de consuno, buscan
asequrar el acceso a la justicia y su efectiva y material realizacién en un Estado social de derecho. En pocas
palabras, la aplicacién del principio de eficacia y exclusion de actuaciones negligentes en las que,
ocasionalmente, suelen incurrir las partes procesales, no puede ser rigida e inflexible, ni puede llevarse a la
practica con ausencia de toda consideracion por las circunstancias del asunto en concreto pues, de ser ello
asi, se amenaza seriamente con truncar la debida realizacion de uno de los principales fines del Estado social
de derecho cual es obtener justicia material”.

Frente a lo establecido también en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se ha indicado que:

"El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...) ¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticién
de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo".

L SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA SUBSECCION B Consejero ponente: DANILO
ROJAS BETANCOURTH Radicacién numero: 05001-23-33-000-2012-00607-01(47974)
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Por lo tanto, como también lo menciona la jurisprudencia del Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil, Exp.
24-1997-26470-01, "el desistimiento tacito no opera por el solo ministerio de la ley (ipso iure non
solum operandi), puesto que la_norma no contempla esa soluciéon en_modo alquno; antes bien
preceptua que a peticion de parte o de oficio " se declarara la terminacion por desistimiento tacito..."
por lo tanto, esta fiqura juridica opera por el decreto del juez y no por el simple transcurso del tiempo,
siendo asi, que mientras no haya decision en este sentido, no hay desistimiento tacito". (Subrayado,
negrilla y cursiva fuera del texto).

Al momento en que el juez obtenga el deber de decretar el desistimiento tacito, no puede impedirsele a la
parte que actué, en buenas cuentas, cumplido el termino propicio para el desistimiento tacito, es
irrefutable que el proceso sigque vigente, o desde el punto juridico, esta pendiente pero no terminado,
por lo que ninguna norma impide que pueda ser impulsado por las partes. (Subrayado, negrilla y cursiva
fuera del texto).

Al cumplirse el término de la inactividad o del incumplimiento, surge para el juez el deber de disponer el
desistimiento tacito, que si no lo hace hay quietud de su parte, produciendo un tipo de inactividad
doble, de la justicia y de las partes, luego si una de esas actua primero para reactivar el proceso o
tramite, debe validarse su actuacion, pues cual se apuntd al comienzo, en el impulso procesal hay
responsabilidad compartida entre el juez y las partes. (Subrayado, negrilla y cursiva fuera del texto).

Siendo asi que, mientras no se ha decretado el desistimiento tacito, hay continuidad en el tiempo de la
situacion, de donde es viable aceptar que en tanto no se haya decretado, aunque se haya sobre pasado en
el minimo, puede interrumpirse con una actuacion de parte. El ordinal citado previamente establece que
"cualquier actuacion, de oficio o a peticion de pate, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos
previstos en este articulo”, siendo innecesario calificar la actuacion surtida que se ha realizado, resultando
ineficaz, los comentarios o discusiones que realice el juez sobre la actuacién, pues el precepto normativo es
claro en sefialar con objetividad en cuanto a "cualquier naturaleza".

Mediante Sentencia del Proceso Ejecutivo num. 157593103001-2011-00133-01, el Tribunal Superior Del
Distrito Judicial de Santa Rosa De Viterbo, establecio frente al Desistimiento Tacito:

"Pues bien, como se expuso con anterioridad, la consecuencia propia del incumplimiento de las
cargas procesales que aseguren la continuidad y normal desarrollo del proceso es, ineludiblemente,
el desistimiento de la actuacion. Sin embargo, es necesario que el funcionario judicial realice un
andlisis de la diligencia_omitida para identificar con claridad y precision, cual es la
consecuencia juridica que se desprende frente a la falta de acatamiento de la obligacion
procesal impuesta y asi determinar si esta afecta a la totalidad del proceso -terminacion del
proceso- 0 tnicamente deriva en la culminacion de la respectiva actuacion”.

Concluyendo asi que, aunque la normatividad procesal sea de imperativo cumplimiento el juez tiene la
facultad de determinar y realizar un estudio juicioso sobre las razones por las cuales el actor no cumple el
requerimiento ademas, de establecer si la diligencia que se encuentra pendiente, es fundamental y necesaria
para la continuaciéon del cauce procesal, y mas si esta ya se encuentra dispuesta y acreditada con
cumplimiento en la bandeja de entrada del Juzgado.
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Finalmente, aunque el Desistimiento Tacito tiene fines de depuracion, es también necesario que, para los
casos dudosos, deba optarse por una hermenéutica judicial que privilegie el acceso a la administracion de
justicia, en lugar de una inexorable terminacion procesal que en si, €s una sancion, que por consiguiente
debe interpretarse de una manera limitada.

4. Respecto la prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho procesal

Los principios de primacia del derecho sustancial sobre las formas (C.P., art. 228), de razonabilidad y
proporcionalidad en la definicion de las reglas y mas recientemente, el respeto por los principios de
progresividad y no regresion.

En la situacién en que no se consideren las razones expuestas se configuraria El defecto procedimental por
exceso ritual manifiesto que puede entenderse, en términos generales, como el apego estricto a las reglas
procesales que obstaculizan la materializacion de los derechos sustanciales, la busqueda de la verdad y la
adopcién de decisiones judiciales justas.

En otras palabras, por la obediencia al derecho procesal, el funcionario judicial abandona su rol como garante
de la normatividad sustancial, para adoptar decisiones desproporcionadas y manifiestamente incompatibles
con el ordenamiento juridico. Bajo este supuesto, la validez de la decision adoptada judicialmente no solo se
determina por el cumplimiento estricto de las reglas procesales, sino que ademas depende de la proteccion
de los derechos sustanciales. Por ello, ha sostenido la Corte, el sistema procesal moderno no puede utilizarse
como una razén valida para negar la satisfaccion de tales prerrogativas, en la medida que la existencia de
las reglas procesales se justifica a partir del contenido material que propenden.

En lo que respecta a los procesos de pertenencia resulta pertinente resaltar que, desde el punto de vista del
ordenamiento juridico, con este tipo de procesos se busca dotar a los ciudadanos de la garantia de contar
con un proceso que les permita mediante la intervencion del Estado a través de sus Jueces hacer efectiva la
reclamacion de sus Derechos respecto el derecho a la propiedad.

Se trata de un principio que se proyecta sobre el &mbito de las regulaciones procesales, para adecuarlas a
la busqueda de la vigencia de un orden justo, y tiene por destinatario, principalmente, a los jueces. Supone
que “el proceso es un medio”, que se fundamenta en el caracter instrumental de las normas procedimentales,
razon por la cual deben interpretarse teleolégicamente al servicio de un fin sustantivo: el de la efectividad de
los derechos y garantias reconocidos en las “leyes sustantivas”

El principio de prevalencia del derecho sustancial no implica, en forma alguna, que los jueces puedan
desconocer las formas procesales y mucho menos que puedan discutir la validez de las normas que
establecen requisitos y formalidades. Dichas normas también cuentan con un firme fundamento
constitucional y deben ser fielmente acatadas por los jueces, salvo que estos adviertan la necesidad de hacer
uso de la excepcion de inconstitucionalidad, en casos concretos. Solo asi resulta posible garantizar la
igualdad de las partes en el terreno procesal, posibilitar el derecho de defensa en condiciones de equidad,
dar seguridad juridica y frenar posibles arbitrariedades o actuaciones parciales de los funcionarios judiciales.?

No se quiere decir, que su sefioria esta teniendo actuaciones desviadas o parciales, se entiende que
precisamente en cumplimiento de su deber ha decretado el desistimiento técito del proceso. Pero poniendo
en su conocimiento la situacion que se presentd, pueda reconsiderar la situacion que fundamentd la
declaracion de desistimiento tacito.

2 Sentencia C-173/19
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La Constitucion Politica establece que "la norma sustancial, es decir la que confiere derechos a las personas,
declara, constituye, extingue o modifica obligaciones tiene prevalencia sobre la norma procesal, que funge
como instrumento para la realizacion efectiva de la primera clase de norma".

El aparte demandado del literal g) del articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, es de naturaleza procesal. No
obstante, la naturaleza procesal adjetiva del aparte demandado del literal g) del articulo 317 de la Ley 1564
de 2012, esta regulacion "genera una consecuencia de caracter sustancial”, consistente en que cuando se
decreta por segunda vez el desistimiento tacito en el marco del debate judicial de unas mismas pretensiones
por parte de unas mismas partes, se extinguira el derecho pretendido. Se sefiala que el articulo 11 de la
misma Ley 1564 de 2012 establece como norma general que la interpretacion de la ley procesal tiene por
finalidad la "efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial" en consonancia con lo establecido
en el articulo 228 de la Constitucion.

Se considera que el "derrotero fijado por la Constitucién es la de hacer efectivo el derecho sustancial, la de
garantizar su consecucidn y la de no hacerlo nugatorio simplemente por aspectos procesales"

Sefior juez, este proceso se esta adelantando con la expectativa factica de lograr sentencia favor, se ha
procurado desde el principio cumplir en términos, y a cabalidad con todas las situaciones y suposiciones que
su sefioria observe y ordene, por lo cual, le insto para que proceda a reponer su decision, permitiendo
materializar el deseo y el derecho de las demandantes de formalizar un titulo legitimo, que cumple con todos
los presupuestos legales y procesales.

Finalmente, aspiro que lo anterior sea considerado objetivamente por su parte con el fin de exonerar mi
comportamiento a la aplicacion de las sanciones a que hubiere lugar.

Atendiendo al principio de taxatividad que regula el presente recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
fundo el presente recurso conforme a lo establecido en el numeral 7'y 10 del articulo 321 y el articulo 318 de
la Ley 1564 de 2012 -Cddigo General del Proceso.

a) PRINCIPIO DE BUENA FE - Aplicacién en las actuaciones de todas las autoridades publicas. La
Corte ha sefialado que la buena fe es un principio que de conformidad con el articulo 83 de la Carta
Politica se presume y conforme con este (i) las actuaciones de los particulares y de las autoridades
publicas deben estar gobernadas por el principio de buena fe y; (ii) ella se presume en las
actuaciones que los particulares adelanten ante las autoridades publicas, es decir en las relaciones
juridico administrativas, pero dicha presuncion solamente se desvirtia con los mecanismos
consagrados por el ordenamiento juridico vigente, luego es simplemente legal y por tanto admite
prueba en contrario. 3

b) La Corte Constitucional ha considerado que en tanto la buena fe ha pasado de ser un principio
general de derecho para transformarse en un postulado constitucional, su aplicacién y proyeccion
ha adquirido nuevas implicaciones, en cuanto a su funcién integradora del ordenamiento y
reguladora de las relaciones entre los particulares y entre estos y el Estado, y en tanto postulado
constitucional, irradia las relaciones juridicas entre particulares, y por ello la ley también pueda
establecer, en casos especificos, esta presuncion en las relaciones que entre ellos se desarrollen.

3 Sentencia C-1194/08
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La jurisprudencia* ha reconocido que la Constitucion Politica de 1991, en su Articulo 58. Se

garantizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo a las leyes civiles, los
cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes posteriores. Cuando de la aplicacion de
una ley expedida por motivos de utilidad publica o interés social, resultaren en conflicto los derechos
de los particulares con la necesidad por ella reconocida, el interés privado debera ceder al interés
publico o social. La propiedad es una funcién social que implica obligaciones. Como tal, le es
inherente una funcidn ecoldgica. El Estado protegera y promovera las formas asociativas y solidarias
de propiedad. Por motivos de utilidad publica o de interés social definidos por el legislador, podra
haber expropiacion mediante sentencia judicial e indemnizacién previa. Esta se fijara consultando
los intereses de la comunidad y del afectado. En los casos que determine el legislador, dicha
expropiacion podra adelantarse por via administrativa, sujeta a posterior accion contenciosa-
administrativa, incluso respecto del precio.

El ordenamiento juridico nacional preservara la propiedad privada y los derechos adquiridos con
arreglo a las leyes civiles. Esta proteccion, comun a todo régimen constitucional que reconozca la
primacia de los derechos individuales, no es absoluta. La limitacién del ejercicio del derecho de
propiedad atiende al reconocimiento de que, segun el articulo 95 de la Carta Politica, el ejercicio de
los derechos y libertades reconocidos en la Constitucion implica responsabilidades, toda vez que las
decisiones humanas no repercuten exclusivamente en la 6rbita personal del individuo, sino que
afectan, de manera directa o indirecta, el espectro juridico de los demas.5

Articulo 318. Procedencia y oportunidades; Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles
de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen.

El recurso de reposicidn no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una
suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

Respecto el exceso ritual manifiesto:

En concordancia con estos pronunciamientos, los derechos procedimentales deben ser aplicados junto con
los demas derechos fundamentales que poseen las partes en el transcurso de un proceso judicial, para no
caer intencionalmente en la aplicacion del DEFECTO PROCEDIMENTAL. como derivacion o desarrollo de
dos preceptos constitucionales de vital importancia como lo son: "i) el derecho constitucional fundamental a
la garantia del debido proceso (art. 29 C.P.) que comprende, entre otras cosas, la necesidad de que las
autoridades judiciales respeten el procedimiento y las formas propias de cada juicio; ii) el acceso a la

4 Sentencia C-021 de 1994
5> Sentencia 306 de 2013 Corte Constitucional
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administracion de justicia (art. 228 C.P.) que presupone reconocer la “prevalencia del derecho sustancial y
la realizacion de la justicia material en la aplicacion del derecho procesal’

Como se ve, la Corte ha enfatizado que se incurre en defecto procedimental absoluto por dos vias: i) por
defecto, esto es, porque la autoridad judicial se abstiene injustificadamente de aplicar las formas propias del
juicio que esta bajo su conocimiento y respecto del cual debe recaer su decision; ii) por exceso ritual
manifiesto, es decir, por cuanto la autoridad judicial “utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo
para la eficacia del derecho sustancial y [de esta manera], sus actuaciones devienen en una denegacion de
justicia.”

Se encuadra entonces, el exceso ritual manifiesto, segun lo expuesto por la Corte Constitucional cuando se
entorpece o se trunca la materializacion del derecho sustancial y, por ende, se esta ante una denegacion de
justicia, cuando quiera que la autoridad judicial i) no tiene en cuenta que el derecho procesal es un
instrumento, medio o vehiculo para la_efectiva realizacion de los derechos constitucionales
fundamentales y lo convierte en un fin en si mismo; ii) aplica el derecho procesal de una manera en
exceso inflexible y riqurosa sin atender a las circunstancias del caso concreto y descuidando la
aplicacion de otros principios que, mirados en conjunto, contribuyen a la efectiva preservacion de
los derechos constitucionales fundamentales de las partes en el proceso’. (Subrayado, negrilla y cursiva
fuera del texto original).

El defecto procedimental por exceso ritual manifiesto puede entenderse como el apego estricto a las reglas
procesales que obstaculizan la materializacion de los derechos sustanciales, la busqueda de la verdad y la
adopcidn de decisiones judiciales justas. En otras palabras, por la ciega obediencia al derecho procesal, el
funcionario judicial abandona su rol como garante de la normatividad sustancial, para adoptar decisiones
desproporcionadas y manifiestamente incompatibles con el ordenamiento juridico. Por ello, ha sostenido la
Corte que: "el sistema procesal moderno no puede utilizarse como una razon valida para negar la satisfaccion
de tales prerrogativas, en la medida que la existencia de las reglas procesales se justifica a partir del
contenido material que propenden"”.®

Asi mismo, tiene lugar cuando un funcionario utiliza o concibe los procedimientos como un obstaculo para la
eficacia del derecho sustancial y por esa via, sus actuaciones devienen en una denegacion de justicia habida
cuenta de que sacrifica el derecho de acceso a la administracion de justicia y las garantias sustanciales, so
pretexto de preferir el tenor literal de las formas procesales. En otras palabras, el juez asume una ciega
obediencia a la ley procesal en abierto desconocimiento de los derechos sustanciales que le asisten
a las partes en contienda. °(Subrayado, negrilla y cursiva fuera del texto original).

Igualmente, indicé que la jurisprudencia constitucional se ha referido al defecto por exceso ritual en eventos
en los cuales el juez vulnera el principio de prevalencia de derecho sustancial o el derecho al acceso a la
administracion de justicia por: (...) (ii) exigir el cumplimiento de requisitos formales de forma irreflexiva, que
puedan constituir cargas imposibles de cumplir para las partes, siempre que esa situaciéon se encuentre
comprobada.

6. A manera de conclusion:

6T-213 de 2012 (M.P Luis Ernesto Vargas Silva).
7 Consejo de Estado, Seccién Tercera, auto del 31 de enero de 2013, radicacién 190012331000201000361-01, actor: Leonardo
Antonio Lépez Valencia, C.P. Estella Conto Diaz del Castillo.
8 Corte Constitucional, Sentencias T-1306 de 2001 y T-579 de 2006.
9T-213 de 2012 (M.P Luis Ernesto Vargas Silva).
Calle 20 No. 8-37 201 Oficina 202 Tunja -Boyaca
Carrera 6 No. 3-17 Cémbita Boyaca
Teléfono celular 3114853838 Email: carolinalopez_93@hotmail.com



ABOGADA ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU

UPTC - UNAL
Finalmente, y después de realizar una evaluacion del proceso, se ha cumplido a totalidad con la carga
procesal, es evidente que actualmente las entidades del estado estan pasando por una crisis respecto el
manejo de la informacion vias virtuales, las cuales hacen que los procesos y procedimientos se realicen con
tardanza, lo cual no puede implicar la vulneracion a los derechos fundamentales que los ciudadanos gozamos
en el estado social y de derecho el cual es Colombia.

La figura del desistimiento tacita aunque tiene fin depurativo frente a la inoperancia y desjuicio de varios
litigantes y apoderados en cuento a sus tareas procesales, no debe ser utilizada sin si quiera realizar un
reparo sobre las actuaciones surtidas y la etapa procesal en que se encuentra la accion de pertenencia
incoada, razon por la cual, estando en desarrollo las ultimas cargas procesales impuestas en el auto
admisorio de la demanda con el fin de proceder a la audiencia inicial, no es razonable que este Despacho
proceda a decretar una terminacién anormal del proceso, por el incumplimiento de un término establecido
aun cuando nos encontramos aun en medio de una pandemia mundial y de la cual, existen actualmente
restricciones, oficinas trabajando bajo virtualidad, con turnos reducidos, aforos y demas medidas que no
facilitan el ejercicio del Derecho.

La suscrita desarrolla las diligencias, requerimientos y demés actuaciones procesales dentro de la norma,
es deber de la misma, lograr el buen desarrollo del proceso dentro de los términos estipulados por el
Despacho, razén por la cual, y en pro de su avance, se lograr allanamientos de los demandados a las
pretensiones, 1o que en muchas ocasiones aproxima el tramite a una sentencia, se aportan registros civiles
de nacimiento o defunciones de los demandados o se le aporta al Despacho la mayor informacién posible
para que anticipadamente y de manera pronta se agoten estas instancias, por lo que se concluye que el
actuar de esta profesional del derecho no es desidia, inactividad o abandono de la actuaciones procesal,
situaciones que traen a la vida juridica el desistimiento tacito, sino la demora en dar cumplimiento a lo
requerido de la mejor manera y como lo ordena el Despacho sin llegar a la congestion de correos electronicos
aun cuando se envian los cumplimientos de manera concentrada.

Argumentos que frente al caso en concreto no se aplican toda vez que a suscrita ha cumplido con la carga
procesal impuesta, las veces en que este Despacho a ordenado y requerido con el fin de notificar como
acreedor hipotecario al Banco Agrario de Colombia, acto que ya esta realizado y del cual esta entidad va a
realizar sus descargos necesarios, pese a que previamente aun informado que ya se hicieron parte del
proceso.

Por lo anterior dicho, le rogamos a su sefioria se sirva reconsiderar su decision.
IV. ADJUNTOS

Me permito adjuntar los siguientes documentos:
1. Evidencia del envio notificacion personal fecha 03 de noviembre de 2021 en (02) folios.
2. Confirmacién del recibido por parte del banco agrario en (01) folios.
3. Certificacion realizada por 470 recibida por el Banco Agrario de Colombia en (09) folios.

V. NOTIFICACIONES
Para lo conveniente puede su Sefioria Notificarme en la Secretaria de su Despacho y/o en mi despacho

profesional, ubicado en la Calle 20 No. 8-37 201 Oficina 202 Tunja -Boyaca, Carrera 6 No. 3-17 Combita

Boyaca, correo electronico: carolinalopez_93@hotmail.com, teléfono: 3114853838.
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Cordialmente;
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ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU
C.C. No. 1.021.211.454 de Combita
T.P. No. 302.582 del C. S. de la J.
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NOTIFICACION PERSONAL PROCESO EJECUTIVO CON RADICADO 2020 - 0145
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA DTE: SANDRA MILENA PINEDA
SUAREZ DDOS: MERY VEGA - PEDRO RIVERA

Eliana Carolina Lopez Yandu <carolinalopez_93@hotmail.com>
Mié 3/11/2021 1:22 PM
Para: notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co <notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co>

CC: JuzgadoO1 Promiscuo Municipal - Combita - Seccional Tunja <jprmpalcombita@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 5 archivos adjuntos (3 MB)

comunicacion notificacion personal proceso 2020 -145 .pdf; MANDAMIENTO DE PAGO auto de fecha 17 de septiembre de
2020.pdf; demanda ejecutiva singular.pdf; auto 11 de marzo de 2021.pdf; AUTO 10 SEPTIEMBRE 2021 2020-0145 EJECUTIVO.pdf;

Serores

BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co
Calle 18 No. 11-39

Tunja - Boyaca.

Referencia: Notificacion personal del auto admisorio de la demanda ART. 8 DECRETO 806 DEL 04 DE JUNIO
DE 2020 en calidad de ACREEDOR HIPOTECARIO - ART. 462 C.G.P.

Demandante: SANDRA MILENA PINEDA S.

Demandados: MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA

Radicado: 2020-145

ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania No. 1.051.211.454 de Cémbita,
residente y domiciliada en el Municipio de Combita Boyacd, en la Carrera 6 No. 3-17, abogada en ejercicio, portadora de la
tarjeta profesional No. 302.582 del C.S.J. Actuando como apoderada Especial de la sefiora SANDRA MILENA PINEDA
SAENZ, de la manera méas atenta y respetuosa le comunico que debe comparecer al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL
DE COMBITA, ubicado en la Carrera 4 nimero 3-20 del Municipio de Cémbita — Boyaca, teniendo en cuenta la situacién del
COVID 19, me permito efectuar NOTIFICACION PERSONAL DEL MANDAMIENTO DE PAGO de fecha 17 de septiembre de
2020 dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR con numero de radicacion No. 2020-00145 para que acudan al proceso en
calidad de ACREEDOR HIPOTECARIO al tenor del articulo 462 del C.G.P.

Adjunto:

COMUNICACION NOTIFICACION PERSONAL en 01 folio.

AUTO MANDAMIENTO DE PAGO DE FECHA 17 DE SEPTIEMBRE DE 2021 en (05) folios.
COPIA DE LA DEMANDA en (02) folios.

AUTOS DE VINCULACION COMO ACREEDOR HIPOTECARIO en (04) folios.

Recibo notificaciones al correo electronico carolinalopez 93@hotmail.com.

El Juzgado Promiscuo Municipal de Combita recibe notificaciones al correo
electronico jprmpalcombita@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

(Original Firmado).
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ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU
C.C 1.051.211.454 de Combita
T.P 302.582 del C.S.J



Respuesta automatica: NOTIFICACION PERSONAL PROCESO EJECUTIVO CON
RADICADO 2020 - 0145 JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA DTE: SANDRA
MILENA PINEDA SUAREZ DDOS: MERY VEGA - PEDRO RIVERA

Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@bancoagrario.gov.co>
Mié 3/11/2021 1:22 PM
Para: Eliana Carolina Lopez Yandu <carolinalopez_93@hotmail.com>

Damos acuse de recibido a su correo electréonico tenga en cuenta que si su correo fue
enviado por fuera de nuestros horarios de atencién (lunes a viernes de 8 Am a 5 pm) su
radicacion se dard el dia hdbil siguiente.

De ofra parte le informamos que el canal habilitado por el Banco Agrario De Colombia S.A.
para la recepcion de oficios de embargo y desembargo de conformidad con lo previsto en el
decreto 806 de 2020 es el correo electronico centraldeembargos@bancoagrario.gov.co canal
en el cual se recibirdn oficios en formato PDF con el respectivo cédigo de verificacion de la
firma digital o electronica, los cuales deberdn provenir directamente del correo oficial
(institucional) del juzgado.

Finalmente todas las dudas, inquietudes, reclamaciones y derechos de peticién deberdn ser
remitidos a nuestros canales de Contacto Banco Agrario a nivel nacional 018000915000 o en
Bogotd 5948500 y al correo institucional servicio.cliente@bancoagrario.gov.co.
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los colomblanos

Certificacion de_entrega

Servicios Postales Nacionales S.A.
Certifica:

Que el envio descrito en la guia cumplida abajo relacionada, fue entregado
efectivamente en la direccion senalada.
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ABOGADA ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU

Senores
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Calle 18 #11-39, Tunja, Boyaca

Referencia: Notificacion aviso del auto admisorio de la demanda ART. 290, 291 CGP, ART. 08 DEL Decreto
806 de 2020.

Demandante: SANDRA MILENA PINEDA S.

Demandados: MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA
Radicado:2020-145

t En cumplimiento del auto de fecha 11 de marzo de 2021,

ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU, mayor de edad, identificada con cedula de ciudadania No. 1.051.211.454 de
Combita, residente y domiciliada en el Municipio de Cémbita Boyacé, en la Carrera 6 No. 3-17, abogada en ejercicio,
portadora de |a tarjeta profesional No. 302.582 del C.S.J. Actuando como apoderada Especial de la sefiora SANDRA
MILENA PINEDA SAENZ, de la manera mas atenta y respetuosa le comunico que debe comparecer al JUZGACO
PROMISCUQ MUNICIPAL DE COMBITA, ubicado en la Carrera 6 N° 3-41 primer piso Cémbita — Boyaca, teniendo
en cuenta la situacion del COVID 19, cualquier inquietud debera ser remitida al correo
nrmpalcombita@cendoj.ramajudicial.qov.co, o consultada en el teléfono celular 3218326679, al cual le corresponde
hacer valer el credito en el estado judicial o en proceso separado y realizar las manifestaciones pertinentes, dentro de
los veinte (20) dias siguientes habiles a la fecha de entrega de la presente, para que reciba notificacion personal del
Luto de fecha 17 de septiembre de 2020, mediante el cual se libra mandamiento de pago a favor de la demandante
de una suma de dinero, dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR con numero de radicacion NO. 2020-00145. Er
= medida cautelar solicitada se observa que dicho predio se encuentra hipotecado por la entidad BANCO AGRARIQ
DE COLOMBIA, como acreedor hipotecario. ADJUNTO:

v COPIA DE LA DEMANDA.

v AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA. | servicios Postales Nacio SA
v AUTO DE VINCULACION AL PROCESO. g P‘mm GE VEN‘[A km
Mi correo electronico es: carolinalopez _93@hotmail.com. 30 COPIA (0‘{[-_%9A (GN El{}RiGmAl
Lo anterior, fundado en el Decreto 806 de 2020. i
Cordialmente; C
1
ELTANA PEZ YANDY

C.C 1.051.211.454 de Combita
T.P 302.582 del C.S.J

Calle 20 No. 8-37 201 Oficina 202 Tunja -Boyaca
Carrera 6 No 3-17 Cémbita Boyaca
Teléfono celulm 3114853838 Email: calolmalopez 9’%@hotmall com
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE TUNJA

L~ 2]
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA
Combita, once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Clase de proceso:  Ejecutivo

Radicado N 2020-00145"
Demandante: SANDRA MILENA PINEDA SUAREZ
Demandada: MERY VEGA Y PEDRO RIVERA

Para resolver se considera:

1.- El pasado 09 de diciembre de 2020 la sefiora MERY VEGA SUAREZ y PEDRO OBELIO
AVILA RIVERA se notificaron personalmente del mandamiento de pago adiado el 17 de
diciembre de la anualidad inmediatamente anterior, y dentro del término legal, por

intermedio de apoderado dieron contestacién al libelo, formularon excepciones y
solicitaron practica de pruebas.

Por lo anterior debera darse traslado de las excepciones en los términos del articula

(o]

443 del Codigo General del Proceso. 2
=
2.- De otro lado, la apoderada del extremo ejecutante depreca la practica de la?;’
diligencia de secuestro, no obstante, del Certificado de Libertad y Tradicion del e
inmueble con F.M.I. No. 070-50479, se desprende la existencia de una hipoteca vigerjte==
a favor del Banco Agrario de Colombia S.A. >
>
Por lo que, previo a realizar la diligencia de secuestro, la ejecutante debera citan alg
acreedor hipotecario para los efectos del articulo 462 de la ley 1564 de 2012,  PNevs
=
0

806 de 2020.

Por lo expuesto el Juzgado

VINAL - VLNIA 36 OINN
"y'§ SAJRUOIIEN S3|EIS0d SOIAJAS

RESUELVE:

PRIMERO: De las excepciones de mérito propuestas por los demandados se corre en

traslado al ejecutante por diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o
pida las pruebas que pretende hacer valer.

SEGUNDO: Reconocer personerfa adjetiva al profesional del derecho EDW/}RD
ALFONSO MEDINA VALIENTE, para que actué en los términos del poder conferido,
como apoderado del extremo ejecutado.

TERCERO: Previo a resolver lo atinente a la solicitud de secuestro, se requiere a la
apoderada del extremo actor, para que proceda a citar al Banco Agrario de Colombia
S.A, como acreedor hipotecario de la senora Mery Vega Suarez, para que en dentro de







' ABOGADA ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU

Senor:

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA (BOYACA)
E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: SANDRA MILENA PINEDA SAENZ

Vs: MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA

ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU, en mi condicion de Apoderada de la sefiora: SANDRA MILENA PINEDA SAENZ.
Considerando la viabilidad procesal, y la acumulacion de procesos presento a su Autoridad: PROCESO EJECUTIVO
SINGULAR, en contra de los sefiores MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA, identificados con cedulas de
cludadania No. 40.034.514 de Tunja, 4.080.993 de Combita respectivamente, esposos entre si, y domiciliados en la
vereda Santa Barbara del Municipio de Combita Boyaca, para que se libre a favor de mi poderdante, y en contra de los

demandados mandamiento de pago por las sumas de dinero que se indicaran en la parte petitoria de éste escrito de
demanda.

Que previo analisis probatorio y consolidado el criterio juridico, procure a favor de mi poderdante, las siguientes:

1. PRETENSIONES

1.1 TITULO VALOR No. 01

140 &

PRIMERA: Que se libre mandamiento de pago a favor del sefior SANDRA MILENA PINEDA SAENZ en fon
MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA por las siguientes sumas de dinero:

1.1 Por el valor del capital referido en los titulos aportados que corresponde a la suma de: TRES MIE
QUINIENTOS MIL PESOS MCTE ($3.500.000).

—

o0 B 0D vugam)

1.2 Por el valor de los intereses corrientes que corresponden a la suma de: DOSCIENTOS CINCUENTAY O

TRESCIENTOS PESOS ($258.300). Es decir, la suma que se causo desde el dia 27 de agosto de 2019, hasta
de marzo de 2020.

yINAL - YINIA 30 OINd
G SA{RUCIIRN SBIRIS0] SOIAIAS

1.3 Por el valor de los intereses Moratorios que corresponde a la suma de: QUINIENTOS NOVENTA Y DOS MILPESBS |
($592.000). Es decir, la suma que se causo desde el 21 de marzo de 2020, hasta que se haga cumplimiento efettivERe

Iz obligacion (mes de aqgosto de 2020 respecto la fecha de la presentacion de la demanda).

mnta y
SEGUNDA: Se decreten y ordenen las medidas cautelares que seran solicitadas a fin de garanti cumphmngﬁ\b

la obligacion objeto de la litis. §

TERCERA: Que en caso de Oposicion se condene en costas y gastos a los opositores.

%’9@ “5 N
0%/0 mﬂwa .

PRIMERA: Que se libre mandamiento de pago a favor del sefior SANDRA MILENA PINEDA SA
MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA por las siguientes sumas de dinero:

1.2 TITULO VALOR No. 02

1.1 Por el valor del capital referido en los titulos aportados que corresponde a la suma de: TRES MILLONES
QUINIENTOS MIL PESOS MCTE ($3.500.000).

Calle 20 No. 8-37 201 Oficina 202 Tunja -Boyaca
Carrera 6 No. 3-17 Cémbita Boyaca
Teléfono celular 3114853838 Email: carolinalopez_93@hotmail.com




’ ABOGADA ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU

1.2 Por el valor de los intereses corrientes que corresponden a la suma de: TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL
QUINlENTOS OCHENTA Y TRES PESOS ($369.583). Es decir, la suma que se caust desde el dia 27 de agosto de
2079 hasta el dia 20 de marzo de 2020,

1.3 Por el valor de los interes
CUATROSCIENTOS CINCUENT
hasta que se haga cumplimiento

es Moratorios que corresponde a la suma de: TRESCIENTOS DIECISITE MIL
A PESOS (§317.450). Es decir, la suma que se causé desde el 21 de marzo de 2020,

efectivo de la obligacion (mes de agosto de 2020 respecto la fecha de la presentacion
de la demanda).
% gl
SEGUNDA: Se decreten y ordenen las medidas cautelares que seran solicitadas a fin de garantizar el cumplimientg-ge :5 ,
la obligacion objeto de la litis. = = i
Tz T
TERCERA: Que en caso de Oposicion se condene en costas y gastos a los opositores. % % g |
; = R =
2. PERSONERIA D = ™
> 2 w
o 2=
2.1 Sirvase sefior juez reconocerme personeria juridica para actuar dentro del presente proceso | % 7 ¢z
m s e
3. PARTE LEGITIMADA POR PASIVA g % ?L
= )
Se estima como demandados a los sefiores MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA por ser q%ie@ ;
suseibieron las letras de cambio asi: % : >
F
| NO. TITULO VALOR FECHA DE FECHA DE SUSCRIPTOR g
VALOR SUSCRIPCION CUMPLIMIENTO -
1 $3.500.000 | 27 de agosto de 2019 | 15 de marzo de 2020 | MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO >
_ RIVERA AVILA T \QQ\
2 $3.500.000 | 27 de agosto de 2019 | 15 de enero de 2020 | MERY VEGA SUA@E%%?“PED;R@% \
RIVERAAVILA /& \

c‘\“\z\
WY, ‘\\\\“;‘;"'P X

4. SUPUESTOS FACTICOS

3.1 Los sefores MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA aceptaron a favor de mi poderdante dos titulos
v2lores representado en letra de cambio cada uno por valor de TRES MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
($2.500.9C), que sumadas resultan SIETE MILLONES DE PESOS MCTE ($7.000.000) el dia 27 de agosto de 2019, que
s¢ pagarian una el 15 de enero de 2020, y la otra el 15 de marzo de 2020. Es importante poner en su conocimiento, que

las letras de cambio se firmaron en razon de la existencia de un acuerdo de empeno que habia entre las partes, y a
favor se firma el titulo valor y acuerdo conciliatorio en inspeccion de policia de Sotaquira.

3.2 En dicho acuerdo se pacté una suma por concepto de intereses, pero para la presente demanda se estan ejecutando

los titulos valores, representados en las letras de cambio adjuntas, y los intereses liquidados se ajustan a la tasa fijada
por la superintendencia Financiera, el acta de conciliacion se ad

junta con el fin de dar certeza de la legalidad respecto
la conformacion de los documentos objeto de la litis. Ademas para unificar dicha obligacion, y no ejecutar por una parte
el acuerdo conciliatorio, o por la otra las letras de cambio.

3.3 Se pact6 como interés al 3%, pero se sabe que la tasa maxima sera la fijada legalmente, asi las cosas, se aplicaria
el que estuviese permitido legalmente segin la tasa trimestral ordenada por la Superintendencia Financiera.

Calle 20 No. 8-37 201 Oficina 202 Tunja -Boyac4
Carrera 6 No. 3-17 Cémbita Boyac4
Teléfono celular 3114853838 Email: carolinalopez_93@hotmail.com




ABOGADA ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU

p

3.4 El demandado renuncio a la presentacion para la aceptacion y el pago y a los avisos de rechazo, deduciéndose la
existencia de una obligacion actual, clara, expresa, y exigible,

3.5 La demanda se acumula en razon de que se trata de los mismos demandados, que recae sobre el mismo objeto
ademas porque surgieron por la misma causa.

5. LIQUIDACION DEL CREDITO
jase en cuenta que el titulo No. 1 contiene una obligacion de TRES MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS

CORRIENTES: Desde el 28 de agosto de 2019 hasta el 20 de enero de 2020.

S MORATORIOS: Desde el 21 de enero de 2020 a la fecha.,

3.6 La sefora SANDRA MILENA PINEDA SAENZ, en su condicion de beneficiaria tenedor me ha concedido poder para
imetmr el proceso ejecutivo respectivo.

; 2] 2| & & 2

. (o] = tu = 2y (@] [ =

| 2| o =l o © S| =

I |‘ 2 o L.). D) E S E ’- (@) g

w O o 7L m

: = <idbrefh < = 529

£ (&) = o ) o m w Ll

‘ =z = =z £ o

| SEP | 19.32% | 1.61% | 28.98% | 2.41% | $3.500.000 | 30 $56.350 N/A
OCT | 19.10% | 1.59% | 28.51% | 2.37% | $3.500.000| 30| $55.650 N/A B e
NOV | 18.03% | 1.58% | 28.54% | 2.37% | $3.500.000| 30|  $55.300 N/A = =
019 | DIC | 18.91% [ 1.57% | 28.36% | 2.36% | $3.500.000 | 30| $54.950 N/A 2 g
020 | ENE | 18.77 % | 1.56% | 28.15% | 2.34% | §3.500.000 | 30|  $36.400 N/A Za 2 Z
)| ENE [ 18.77 % | 1.56% | 28.15% | 2.34% | $3.500.000| 30] WA $27.300 = = 9
FEB | 19.06% | 1.58% | 28.62% | 2.38% | $3.500.000| 30|  N/A $83.300 B 2
| 18.95% | 157% | 28.42% | 2.36% | $3.500.000 | 30 N/A $82.600 é = X%
BLM 1.55% | 28.03% | 2.33% §3,500,000 | 30 N/A $81.550 T
, | 1.51% | 27.28% | 2.27% | §3.500.000] 30| NIA $79.450 )
Jfﬁi%.< 27.18%2.26% | $3500.000| 30|  NA | $79.100 o = B
azaa%azz,;zﬁmr $3.500000/ 30|  NA | $79.100 = LR
| 2743% | 228%§3500.000| 30|  NA | $79.800 = ',.;; I %
i Ml e +$3500000 | § s
‘ ‘: f' 'VL. ,.J;, ) s *s‘aa&\m RS ;--. .
LT SIARQI000/ S SRR,
O R e Y
i *‘Jr‘f Iy




ABOGADA ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU

) e ") oY
wi iy L 224
.CZD = tu = - OO: = 2
o| »w < o s é e o = § %
Zz ul ; o’ o T | < - % LU
< | = TN @) W o % a - 4 m QD
o O S S - 2°|3
= (@) = m a L
= = Z a (@)
2019 | SEP | 19.32% | 1.61% | 28.98% | 2.41% | $3.500.000 | 30|  $56.350 N/A
2019 OCT | 19.10% | 1.59% | 28.51% | 2.37% | $3.500.000| 30|  $55.650 N/A
2019 NOV | 19.03% | 1.58% | 28.54% | 2.37% | $3.500.000 | 30|  $55.300 N/A w
2019 | DIC | 18.91% [ 1.57% [ 28.36% | 2.36% | $3.500.000 | 30|  $54.950 N/A .%
2020 | ENE | 18.77 % | 1.56% | 28.15% | 2.34% | $3.500.000 | 30|  $56.400 N/A =,
2020 | FEB | 19.06% | 1.58% | 28.62% | 2.38% | $3.500.000 | 30 $55.300 N/A = -4 ¥
2020 | MAR | 18.95% | 1.57% | 28.42% | 2.36% | $3.500.000 | 30| $36.633 N/A % 5 &
L]
2020 | MAR | 18.95% | 1.57% | 28.42% | 2.36% | $3.500.000 | 30 N/A $27.533 'g. 2 =
2020 | ABR | 18.69%, | 1.55% | 28.03% | 2.33% | $3.500.000 | 30 N/A $81.550 ,Z é ©
2020 | MAY | 18.19%, | 1.51% | 27.28% | 2.27% | $3.500.000 | 30 N/A $79.450 B FE =
2020 | JUN | 18.12% | 1.51% | 27.18% | 2.26% | $3.500.000 | 30 N/A $79.100 = = o
oy 2020 | JUL | 18.12% [ 1.51% | 27.18% | 2.26% | $3.500.000 | 30 N/A $79.100 T = =~
- |2020[AGO| 18.29% | 1.52% | 27.43% | 2.28% | $3.500.000 | 30 N/A $79.800 3 ]
01 CAPITAL +$3.500.000 = L, w»
INTERESES CORRIENTES +$ 369.583 bR
INTRESES MORATORIOS +$ 317.450
ABONO INTERESES O CAPITAL -$0 ;

6. FUNDAMENTOS DE DERECHO

7. PRUEBAS
i 'ranquilidad procesal:




ABOGADA ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU

i r "L. ¥ i it i —————
| “La Colacion 1&920-50479_“ : | Sotaquira Boyaca |

9. ANEXOS

Me permito anexar a mi favor, los documentos aducidos como pruebas,

10. PROCESO Y COMPETENCIA

iy &mde un PROCESO DE MINIMA CUANTIA seguin lo dispuesto en el Codigo General del Proceso Articulo 25.
K WO la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de mayor, de menor y de minima cuantia.
. cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta

‘minimos legales mensuales vigentes (40 smimv).
- 233
‘aconde con lo enunciado en el Codigo General del Proceso, por la naturaleza del proceso, el domicilio del

"

ar -&‘\Ned competente, su Autoridad Judicial para conocer de este proceso.

11. NOTIFICACIONES

te puede su Seforia Notificarme en la Secretaria de su Despacho y/o en mi despacho profesional,
( Nb 8-37 201 Oficina 202 Tunja -Boyaca, Carrera 6 No. 3-17 Combita Boyaca, correo electronico:

e ser Notificado en la Secretaria de su Despacho o en la vereda Santa Barbara del Municipio de

m smps0401@gmail.com

~ DIRECCION CORREO TELEFONO
ELECTRONICO
Se desconoce 3138184031




Cumplimiento de fecha 10 de septiembre de 2021 PROCESO EJECUTIVO 2020-145

Eliana Carolina Lépez Yandu <carolinalopez_93@hotmail.com>
Lun 8/11/2021 3:11 PM

Para: JuzgadoO1 Promiscuo Municipal - Combita - Seccional Tunja <jprmpalcombita@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 3 archivos adjuntos (509 KB)
CONFIRMACION DE RECIBIDO.pdf; EVIDENCIA ENVIO.pdf; OFICIO PROCESO 2020 145.pdf;

08 de noviembre de 2021

Doctor;
CAMILO ANDRES RODRIGUEZ LEON ] )
JUEZ 01 PROMISCUO MUNICIPAL DE COMBITA BOYACA
E.S.D.

RAD: 2020-0136

REF: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: SANDRA MILENA PINEDA S.

Demandados: MERY VEGA SUAREZ Y PEDRO RIVERA AVILA
Radicado: 2020-145

Referencia: Cumplimiento de fecha 10 de septiembre de 2021.

Estando dentro del término y la oportunidad procesal, ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU, en mi condicion de
Apoderada de la sefiora; SANDRA MILENA PINEDA SAENZ. De la manera mas atenta y respetuosa,
encontrandome en término y posibilidad procesal, presentd ante su instancia cumplimiento en base a lo dispuesto
en auto de fecha 10 de septiembre de 2021.

Por lo tanto, adjunto:
1. Escrito de cumplimiento en (02) folios.
2. Evidencia del envio notificacién personal en (02) folios.

3. Confirmacién del recibido por parte del banco agrario en (01) folios.

Cordialmente;

ELIANA CAROLINA LOPEZ YANDU
C.C. No. 1.021.211.454 de Combita
T.P. No. 302.582 del C. S. de la J.



