SEGUNDO NIXON BELTRAN MORENO

DEFENSOR PUBLICO

DP-SNBM- 018

Moniquiré, 14 de marzo de 2022

Sefior

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE MONIQUIRA
E S. D.

REF. PROCESO EJECUTIVO No. 2021-00067
DDTE. CRISTOBAL FRANKY
DDO. NORBERTO GUTIERREZ GARCIA
ASUNTO. CONTESTACION DEMANDA

SEGUNDO NIXON BELTRAN MORENO, mayor de edad, domiciliado en
Moniquira e identificado como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de
defensor publico del sefior NORBERTO GUTIERREZ GARCIA, igualmente mayor
de edad, con domicilio en Moniquira, en su calidad de demandado dentro del
proceso de la referencia, actuando en ejercicio de la asignaciéon hecha por la
Defensoria del Pueblo, me permito manifestar que a través del presente doy
contestacién a la demanda de la referencia, lo que hago en los siguientes
términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS

Al 1.) Es cierto lo atinente a la suscripcion del titulo valor a favor del sefor
EDILBERTO MARTINEZ BURGOS, titulo valor que pretendié ser cobrado por el
supuesto acreedor por via judicial, habiéndose instaurado el proceso Ejecutivo No.
2019-0068, que cursé en el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Moniquira,
dentro del cual se profirié decisién de fondo el dia 29 de enero de 2021,
declarandose probadas las excepciones propuestas de “VICIOS DEL NEGOCIO
CAUSAL’ y “COBRO DE LO NO DEBIDO”, tramite dentro del cual ademas se
condend al demandante en costas procesales que aln hoy no ha cancelado.

Al 2.) No es cierto, si bien aparece un texto en el reverso del titulo en el cual se
manifiesta un endoso en propiedad, no aparece la firma del endosante y s6lo esta
la firma del endosatario, ademas de ser cierto el endoso, estaria el endosante
incurriendo en una falsedad y un fraude procesal, toda vez que tiene el pleno
conocimiento de que sobre el titulo hay cosa juzgada que desestimo su contenido.

Al 3.) No es cierto, el titulo valor que pretende cobrarse no tiene fuerza de
ejecucion, toda vez que su contenido e importe fueron desvirtuados por via
judicial, dentro del proceso que cursé en el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Moniquira Ejecutivo No. 2019-0068.
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EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo rotundamente a lo pretendido en la demanda propuesta, toda vez que
el contenido del titulo no es cierto, el mismo no puede ser exigible y sobre el
mismo existe cosa juzgada.

Contestada como se encuentra la demanda, me permito proponer los siguientes
medios exceptivos.

EXCEPCIONES DE MERITO

PRIMERA. COSA JUZGADA

Respecto del titulo que hoy pretende ser cobrado, se debe aclarar que, a través
del Proceso Ejecutivo No. 2019-0068, el sefior EDILBERTO MARTINEZ
BURGOS, aqui endosatario, pretendi6 cobrar el importe del titulo base de esta
ejecucion, el cual cursé en el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Moniquira,
proceso dentro del cual, una vez surtido todo el tramite y hecho el estudio
pertinente, prosperaron las excepciones propuestas y se demostré los yerros del
negocio causal que dio origen al titulo y se determiné claramente que mi
poderdante no era deudor del alli demandante, la decision fue tomada por
sentencia de fecha 29 de enero de 2021, dentro de la cual se profirié condena en
costas en contra del demandante y se ordené el levantamiento de las medidas
cautelares solicitadas y decretadas.

Pretendiendo burlar una decisién judicial, el aqui endosante, “endosa” el titulo
valor a un tercero, tercero este que ademas habia sido citado como testigo en el
tramite de origen y que habia trabajado a érdenes del endosante (se debe aclarar
de todas formas que el endoso no fue firmado por el endosante y esta situacion se
pasé por alto al momento de proferir el mandamiento de pago), es decir, conocia
de la existencia del proceso y de las resultas del mismo, buscando con la
iniciacién del presente burlar a la justicia y una decisién tomada y en firme, en la
cual se desestimoé tanto el titulo valor como su importe a cargo de mi poderdante.

Con base en lo aqui expresado, se enmarca el hecho en el art. 303 del C.G.P.,
toda vez que el titulo que aqui se persigue, fue endosado por quien fuera
demandante en el proceso inicial y luego de proferida la sentencia aparentemente
lo endosa, aungue en el titulo no se plasmé la firma de endoso en propiedad.

Estos argumentos soportan la excepcion planteada y asi debera ser declarada.
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SEGUNDA. EXCEPCION GENERICA

Solicito a su Seforia que de conformidad con el articulo 282 del C.G.P., declare
cualquier excepcion que se halle probada dentro del proceso y no mencionada en
este libelo.

PETICION

Con base en lo expuesto, solicito se declaren probadas las excepciones
planteadas, se declare la no existencia de la obligacién a cargo de mi poderdante
y se condene en costas y agencias al demandante.

PRUEBAS
1. INTERROGATORIO DE PARTE

Sirvase sefora Juez decretar Interrogatorio de parte al demandante, sefior
CRISTOBAL FRANKY, para que en audiencia publica y bajo la gravedad del
juramento, absuelva el cuestionario que en forma verbal presentaré el dia que se
fije para el efecto, interrogatorio que versara sobre los hechos de la demanda y
especialmente sobre lo expresado en las excepciones de fondo propuestas.

2. TESTIMONIALES.

Por ser absolutamente procedente, solicito de su Sefioria se cite y haga
comparecer a su Despacho a las personas que a continuacién mencionaré, todas
mayores de edad y domiciliadas en Moniquira, para que en audiencia publica y
bajo la gravedad del juramento, depongan sobre lo que les conste acerca de los
hechos de esta demanda y su contestacién y principalmente con lo que tiene que
ver con el negocio causal y la creacion del titulo valor, asi:

- EDILBERTO MARTINEZ BURGOS, residente en Moniquira, quien puede ser
notificado en la carrera 5 No. 17-48 de Moniquira, mévil (Whatsapp) 315-3538546,
correo beto1748@hotmail.com, endosante y demandante en el proceso inicial.

- JORGE ELIECER SANTAMARIA RUANO, quien puede ser notificado en la calle
19 No. 4-14 piso 2 de Moniquird, moévil 311-4779450, correo electrénico
joelsar69@hotmail.com, quien fue el abogado que fungi6é como apoderado del

2 SRS
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aqui demandado en el tramite anterior y conoce de primera mano lo ocurrido en
dicho tramite.

3. PRUEBA TRASLADADA

Por ser absolutamente conducente, muy respetuosamente solicito de su Sefioria,
se disponga como prueba trasladada, se oficie al Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Moniquira, para que con destino a su Despacho se remita copia de
todas las actuaciones que se surtieron dentro del Proceso Ejecutivo No. 2019-
0068, a través del cual se persiguid el cobro del titulo valor base de esta ejecucién
y concluyé con sentencia que desestimé las pretensiones del demandante y
ordené el archivo del proceso.

4. DOCUMENTALES

Me permito allegar copia del acta de la audiencia de fallo proferida dentro del
proceso Ejecutivo No. 2019-0068, que cursé en el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Moniquira y en la que se declararon probadas las excepciones de
“VICIOS DEL NEGOCIO CAUSAL” y “COBRO DE LO NO DEBIDO”.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento lo esbozado en los Articulos 303, 422 y s.s. del C.G.P., y demas
normas concordantes.

ANEXOS
La prueba documental aportada.
NOTIFICACIONES

Las de las partes, en las mismas expresadas en la demanda.

Las mias, en la secretaria de su Despacho o0 en mi oficina de abogado ubicada en
la calle 21 No. 5-556 oﬁcma 201 de Momqmra mévil 311-5899701 o al correo

electrénico nixonbeltran050@gmail.com

Cordialmente,

T#. No. 116.748 del C.S_dé la J.
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 SEGUNDO: ORDENAR EL LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. OFICIESE.

| TERCERO: CONDENAR EN COSTAS A LAPARTE DEMANDANTE. COMO-AGENCIAS EN DERECHO SE FLJAN 2 SMMLY.

LIQUIDENSE POR SECRETARIA
| NOTIFICADOS EN ESTRADOS. T

 Con fa presents acta se anexa 1 CD de audio.
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. Este documento fuc generado con firma clectronica y cuenta con plena validez'juridica, contforne a 1o dispussto
cn la Ley 527/99 y ¢l decreto reglamentario 2364/12
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