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TRASLADO DE QUE TRATA EL ARTICULO 110 DEL C.G.P. EN

CONCORDANCIA CON EL ARTICULO 319 IBIDEM.

USTA DEPROCESOS QUE SE ENCUENTRAN EN
DE MUZO-BOYACA, DISTRITO
CG.P, EN CONCORDANCIA
MEDIANTE LA PRESENTE FUACION

CON EL

LA SECRETARIA DEL JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL,
JUDICIAL DE TUNJA. CORRIENDO TRASLADO ARTICULO 110 -
ARTICULO 319 IBIDEM. QUE SE NOTIFICAN POR ANOTACION
EN LISTA.
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2 2021- EJECUTIVO | IDALINO DORIS  MARLENY | X-27- X-29. REPOSICION
00058 HERNANDEZ MEDINA AGUILAR | 2021 2021 CONTRA AUTO DE
BONILLA Y ZAMIR SEPTIEMBRE 15
BOHORQUEZ DE 2021
GARZON
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FHemando Rodriguez Prieto
Abogado

Seilor.

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MUZO BOYACA .
E. S. D.

Ref: PODER.

PROCESO EJECUTIVO No.2021-0058-00.

Demandante: IDALINO HERNANDEZ BONILLA

Demandados: DORIS MARLENY MEDINA AGUILAR Y ZAMIR
BOHORQUEZ GARZON.

DORIS MARLENY MEDINA AGUILAR, mayor de edad, domiciliada en el
Municipio de Muzo Boyac4, identificada con cedula de ciudadania No.33.435.112
de Quipama Boyacd y ZAMIR BOHORQUEZ GARZON, mayor de edad,
domiciliado en el Municipio del Muzo de Boyaca, identificado con cedula de
ciudadania No.7.278.826 de Muzo Boyaca, manifestamos por medio del presente
documento que conferimos poder especial amplio y suficiente al Profesnc_mal. c!el
Derecho Doctor HERNANDO RODRIGUEZ PRIETO, abogado en ejercicio,
identificado con la cedula de ciudadania No.79.472.663 de Bogot4, Tarjeta
Profesionalmente 131.745 del Consejo Superior de la Judicatura, correo
electrénico hrp-16@hotmail.com, para que en nuestro nombre y representacion
asuma la defensa en el proceso de Ia referencia, conteste la demanda, proponga
excepciones y de ser el caso interponga los Recursos de Ley.

Ademds de las facultades contenidas en el articulo 77 del C.G.P., el apoderado
tendra .Ias siguientes: podréa recibir, transigir, conciliar, desistir, sustituir, reasumir,

respetuosamente solicito a las autoridades judiciales ateners
expresamnos en el presente poder.
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m Hernando Rodriguez Prieto
Abogado

Sefor:
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE MUZODBOYACA.
E. S. :

Ref: RERCURSO DE REPOSICION.

PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA No. 2021 - 0058-00
DE: IDALINO HERNANDEZ BONILLA.
VS: DORIS MARLENY MEDINA AGUILAR Y ZAMIR BOHROQUEZ

GARZON.

HERNANDO RODRIGUEZ PRIETO, mayor de edad, domiciliado en esta Ciudad,
identificado con la cedula de ciudadania No. 79.472.663 de Bogota 'Tarjeta
Profesional No.131.745 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de
apoderado de los demandados en el proceso de la referencia segun poder que
adjunto, encontrandome dentro del termino de Ley, recurro ante su Despacho para
presentar RECURSO DE REPOSICION, contra del Auto de fecha 15 de
septiembre de 2021, en el proceso de la referencia, por medio del cual el
Despacho Libro Mandamiento de Pago por via ejecutiva singular de Menor
Cuantia a favor del demandante y en contra de los demandados.

SUSTENTACION DEL RECURSO.

Constituyen argumentos que sustentan este recurso, los siguientes:

El sefior IDALINO HERNANDEZ BONILLA, por medio de apoderada presenta
demanda ejecutiva de menor cuantia, en contra de los sefiores DORIS MARLENY
MEDINA AGUILAR Y ZAMIR BOHROQUEZ GARZON con el animo de obtener ¢l
pago basados en dos (2) letras de cambio una por $ 30.000.000 con fecha a pagar
11 de diciembre de 2018 y otra por $10.000.000 con fecha a pagar 11 de febrero
de 2019.

Luego, efectivamente la apoderada de la parte demandante presenta demanda y
por reparto le corresponde a su Seioria, Librando Mandamiento de Pago por via
Ejecutiva Singular de Menor Cuantia en contra de mis poderdantes.

Acude a la jurisdiccion, a fin de obtener por via judicial el pago de sumas de
dinero, acompafiando a la demanda documento denominado "letras de cambio” la
que _deberé sujetarse a las exigencias del articulo 422 del C.G.P; 621 y 671 del
Cédigo del Comercio, para decirse que se trata de un titulo ejecutivo.
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Hernando Rodriguez Prieto
Abogado

Los documento pretendido como titulo ejecutivo, denominados letras de cambio
entendiendo que este documento se pregona como una clase de titulo valor
regulado por el cédigo de comercio y el cual debe reunir todos los requisitos
previstos para los titulos valores en general y los especificos para la letra de
cambio y poder afirmarse que nos encontramos frente a un verdadero titulo
ejecutivo con las caracteristicas de contener una obligacién clara, expresa y
exigible, al tenor del Articulo 422 del C.G.P.

Para el asunto que nos ocupa, es claro que los documentos denominados "letras
de cambio”, por el hecho de esta denominacién, no lo es titulo valor ni menos titulo
ejecutivo, es decir, este documento, no redne exigencias comunes ni propias del
titulo valor, por tanto, pierden el valor de titulo ejecutivo, no reline las exigencias
del articulo 621 del Cédigo del Comercio, como requisito comun de todo titulo
valor, al observarse la ausencia del requisito No 2. "la firma de quien lo crea”.

Lo anterior se sostiene en la existencia de unos documentos que se pretende
asimilar a la letra de cambio, en el que no se puede concluir como lo expresa la
claridad que debe otorgarse a los titulos que prestan merito ejecutivo.

El acreedor o deudor optaron por la utilizacién de una preforma de letras de
cambio, que amen de su contenido, contiene todos los espacios propios de los
titulos valores y de la letras de cambio, como lo son, los estipulados en el articulo
621 del Cédigo de Comercio, pero que no fueron diligenciados, encontrando la
ausencia de uno de esos requisitos esenciales comunes para la existencia del
titulo valor, existiendo para las partes intervinientes en la obligacién la carga de
diligenciamiento en todos sus espacios, sin poder ahora excusarse de ninguna
manera, en su ausencia y menos pretender asimilar el cumplimiento de requisitos
ante la presencia de firmas impuestas en otros aparte del documento.

Miremos, que estas preforman contiene los espacios de:
1. La firma de quien lo crea, el espacio (girador), el que se encuentra en blanco.

Lo anterior, respecto de requisitos comunes a todo titulo valor,

que predetermina
la existencia del mismo (art. 621 C.Co).

Ahora, de la letra propiamente dicha:

1. La orden incondicional de pagar una suma de dinero.
2. El nombre del girado.

3. La forma del vencimiento.

4. La indicacion de ser pagadera a |a orden o al portador.

Lo anterior como requisitos del articulo 671

del Cddigo de Comercio, cumplidos en
la preforma y diligenciados para el caso.
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Sin embargo, al reiterarse la ausencia de la firma de quien lo crea, se insiste a

pesar de utilizar preforma que contiene el espacio, es o_bligatoria su ex1stenc:fa, sin
poderse confundir la posicion del aceptante como glradqr, porque lq pre orme}
también trae el espacio para aceptante, dlfe_rente fuera si faltara_!a firma en e
espacio de aceptante y estuviera en el espacio de glragor p’ara decrr§e. que qtil!en
firmo es girador y se obliga como aceptante de la obligacion, al fusionarse alli la

posicion de creadory obligado.

cambio preste merito ejecutivo es necesario

Se sostiene, para que una letra de ]
les que deben contener los titulos valores,

que contenga los requisitos genera
como se ha dicho, los cuales son:

1.- La mencién del derecho que en el titulo se incorpora.

2.- La firma de quien lo crea.

Quiere decir lo anterior, que en Ia letra de cambio para que sé pueda efectuar su
cobro debe estar firnada por el creador que se llama también girador, y por el
obligado que es la persona que firma aceptando el cumplimiento de la obligacién
expresa en el Titulo Valor, la cual se entiende conformada en la posterioridad de la
palabra "acepto®, es decir me obligo, por este motivo no puede aceptarse como tal
la que se encuentra con antelacion a este vocablo.

La anterior afirmacién, en atencién a que esto es valido, siempre y cuando el
obligado, es decir, el aceptante suscriba la letra en la posicion de girador, para los
documentos allegados, en el espacio previsto para el "girador”, y asi, podria
decirse, aun con ausencia de la firma en el espacio previsto para “"aceptante
(girados)" que este era el aceptante y girador, cumpliéndose los requisitos de
existencia del titulo valor, lo que en definitiva es ausente en cada documento que

se aporta para la ejecucion.

El creador de la letra de cambio, es quien da la orden de pagar una suma
determinada de dinero, que puede ser el mismo girador o un tercero. El girador da
la orden de pago mediante su firma, que es la firma creadora del titulo valor -letra
de cambio- y en el presente caso no se observa firma en ese espacio.

Es de aclarar que la firma del girador o creador de la letra de cambio, no se puede
confundir con la firma de quien acepta la orden de pago o girado, toda vez que la
firma del girado, es suficiente para tener el titulo como aceptado, pero no significa
que la firma que el girado imponga, para aceptar, equivalga a la del creador o
girador del instrumento, para el caso concreto no existe la firma del girador.

Por las anterio’res razones estamos frente a una inexistencia de los titulos valores
a la luz del Articulo 898 del Codigo del Comercio, por la falta del elemento esenciai
de la F!rma del creador, luego constituye una falta de formalidad sustancial

ausencia de elemento esencial, causales de ineficacia por inexistencia. ¥
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PETICION.

Por todo lo anterior, amablemente le solicito al Despacho, se C{enlegue el
Mandamiento de Pago solicitado, pues carece de requisitos para ser titulo va{o_r y
por tanto no presta mérito ejecutivo, de conformidad con el articulo 422 del Cédigo
de General Proceso.

NOTIFICACIONES.

Al demandante y demandados las aportadas en el libelo de la demanda.

Al suscrito en la Avenida Jiménez 9- 43 Oficina 207 de la Ciudad de Bogota D.C.
Correo electrénico hrp-16 @ hotmail.com

Del sefior Juez,

=

HERNANDO EZ PRIETO
C. C. 79.472.663 de Bogota
T.P.131.745del C. S. de la J.

nexo: Poder para actuar.
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