CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho del sefior la presente solicitud
de terminacion del proceso por pago total de la obligacidon. Sirvase proveer.

Puerto Boyaca, 07 de febrero del 2023.
STHEFANIA/LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (07) de febrero del dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 111

Proceso: Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Demandante: = Banco BBVA Colombia S.A.
Demandado: José Alberto Pérez Echeverry
Radicado: 15-572-40-89-002-2015-00040-00

La parte ejecutante, mediante escrito que antecede dentro del presente proceso
EJECUTIVO, solicita se dé por terminado el mismo por pago total de la obligacion.

El articulo 461 del Codigo General del Proceso, expresa:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del
gjecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el
pago de la obligaciéon demandada y las costas, el juez declarard terminado
el proceso y dispondrd la cancelacién de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.”

Tenemos que en el caso que nos ocupa se cumplen los presupuestos alli
establecidos, en consecuencia y por ser procedente se accede a ello y se ordenara
la terminacion de este asunto, en tal razéon se ORDENA LEVANTAR EL EMBARGO
que recae sobre el bien inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria
No. 088-4334 de la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Puerto Boyaca,
ubicado en la carrera 2 # 1- 57 del area urbana kilometro “dos y medio” del
municipio de Puerto Boyaca.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Boyaca,
Boyaca,



RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminado por pago total de la obligacién, el presente
proceso EJECUTIVO, de conformidad con el art. 461 del C. G. P.

SEGUNDO: LEVANTAR el EMBARGO que recae sobre el bien inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 088-4334 de la oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Puerto Boyaca, ubicado en la carrera 2 # 1-
57 del area urbana kilometro “dos y medio” del municipio de Puerto Boyaca.

Por secretaria librese el oficio correspondiente.

TERCERO: una vez surtido lo anterior, ARCHIVAR el presente proceso.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014

de esta fecha se notific el auto anterior. Puerto
Boyacd, Boyaci, 08 de febrero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

JO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial.gov.co



CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho del sefior Juez el presente
proceso Ejecutivo, con solicitud de reconocimiento de la cesion del crédito
realizada entre el accionante BANCO AGRARIO DE COLOMBIA y CENTRAL DE
INVERSIONES S.A. CISA. Sirvase proveer.

Puerto Boyaca, 06 de febrero de 2023.
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STHEFAN OPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (07) de febrero del dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 109

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado: AMPARO LONDONO

Radicado: 15-572-40-89-002-2015-00175-00

Vista la constancia secretarial que antecede, y en atencidn al contrato de cesion
del crédito donde se identifica como cedente al aqui demandante BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA y como cesionario a CENTRAL DE INVERSIONES S.A
CISA, ambas entidades debidamente representadas, se reconocera la calidad de
este ultimo dentro del proceso, toda vez que no se avizora vicio alguno en el
contrato.

Asi entonces, para que la presente cesion surta efectos contra el deudor, debera
notificarse al ejecutado conforme lo indica el articulo 1960 y s.s. del codigo civil
el cual predica:

“La cesion no produce efecto contra el deudor ni contra terceros, mientras no
ha sido notificada por el cesionario al deudor o aceptada por éste.”

Por lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO
BOYACA, BOYACA,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER como cesionaria ala CENTRAL DE INVERSIONES S.A
CISA, para todos los efectos legales como titular de los créditos garantias y
privilegios que le corresponden a BANCO AGRARIO DE COLOMBIA en el
presente asunto.



SEGUNDO: NOTIFICAR a la sefiora AMPARO LONDONO, ejecutada, de la Cesién
de crédito reconocida mediante el presente auto, conforme lo expone el articulo
1960 y s.s. del cédigo civil.

NOTIFi UMPLASE

JORGE AND

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014
de esta fecha se notifico el auto anterior. Puerto
MNM Boyaci, Boyacd, 08 de febrero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA




CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho del sefior la presente solicitud
de terminacion del proceso por pago total de la obligacidon. Sirvase proveer.

Puerto Boyaca, 07 de febrero del 2023.

STHEFAN|A/ LOPEZ AGUIRRE
SECRETAKIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (07) de febrero del dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 110

Proceso: Ejecutivo de Menor Cuantia
Demandante:  Banco BBVA Colombia S.A.
Demandado: Farid Bautista Pérez

Radicado: 15-572-40-89-002-2017-00253-00

La parte ejecutante, mediante escrito que antecede dentro del presente proceso
EJECUTIVO, solicita se dé por terminado el mismo por pago total de la obligacion.

El articulo 461 del Codigo General del Proceso, expresa:

“ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del
gjecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el
pago de la obligaciéon demandada y las costas, el juez declarard terminado
el proceso y dispondrda la cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.”

Tenemos que en el caso que nos ocupa se cumplen los presupuestos alli
establecidos, en consecuencia y por ser procedente se accede a ello y se ordenara
la terminacion de este asunto, en tal razén se ORDENA LEVANTAR EL EMBARGO
Y RETENCION de los dineros que tenga o llegare a tener el ejecutado, en cuentas
de ahorro, corrientes, CDT o cualquier otro titulo bancario financiero; en las
siguientes entidades bancarias BANCOLOMBIA, BBVA, POPULAR, DAVIVIENDA,
CAJA SOCIAL y BOGOTA.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Boyaca,
Boyaca,



RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminado por pago total de la obligacién, el presente
proceso EJECUTIVO, de conformidad con el art. 461 del C. G. P.

SEGUNDO: LEVANTAR EL EMBARGO Y RETENCION de los dineros que tenga o
llegare a tener el ejecutado, en cuentas de ahorro, corrientes, CDT o cualquier otro
titulo bancario financiero; en las siguientes entidades bancarias BANCOLOMBIA,
BBVA, POPULAR, DAVIVIENDA, CAJA SOCIAL y BOGOTA.

Por secretaria librese el oficio correspondiente.

TERCERO: una vez surtido lo anterior, ARCHIVAR el presente proceso.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014
de esta fecha se notific el auto anterior. Puerto
Boyacd, Boyaci, 08 de febrero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

JO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial.gov.co



CONSTANCIA DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso

Ejecutivo, con solicitud por parte del demandado de terminacién de proceso por pago
total. Sirvase proveer.

Puerto Boyaca, 07 de febrero del 2023.
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STHEFANIA/LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (07) de febrero del dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 114

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Bancolombia

Demandado: Héctor Julio Nafar Bohérquez
Radicado: 15-572-40-89-002-2018-00115-00

Visto el informe secretarial que antecede, se le pone de presente al demandado que la
solicitud de terminacién del proceso por pago total de la obligacién se torna
improcedente, teniendo en cuenta que por solicitud del demandante, mediante auto
No0.1045 de 04 de noviembre de 2022, se declar6 la terminaciéon del mismo, y se
ordend levantar las medidas cautelares decretadas las cuales fueron comunicadas a
las entidades correspondientes mediante oficio No.1693 de 15 de noviembre del
2022.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014

de esta fecha se notifico el auto anterior. Puerto
Boyaca, Boyaca, 08 de febrero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

JO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial.gov.co



CONSTANCIA DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso
Ejecutivo, informando que el auxiliar de justicia Santiago Upegui Ternera presento
informe de su gestion de octubre de 2022 a febrero de 2023. Sirvase proveer.

Puerto Boyaca, 07 de febrero del 2023.
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STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (07) de febrero del dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 157

Proceso: Ejecutivo Unica Instancia
Demandante:  Luis Humberto Novoa Perilla
Demandado: Libardo de Jesus Acosta Aragon
Radicado: 15-572-40-89-002-2019-00133-00

Visto el informe secretarial que antecede, se AGREGA y PONE EN CONOCIMIENTO
de las partes interesadas los informes de los meses de octubre de 2022 a febrero del
2023 presentados por el auxiliar de la justicia Santiago Upegui Ternera, mediante
los cuales sefiala que el bien inmueble embargado y secuestrado se encuentra en
similares condiciones a las del momento de entrega. No reporté ingresos ni egresos.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014

de esta fecha se notificé el auto anterior. Puerto
Boyacd, Boyacd, 08 de enero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

jO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial.gov.co



CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho el presente proceso Ejecutivo
informando al sefior Juez que dentro del término de traslado de las excepciones
de mérito, la parte ejecutante se pronuncié al respecto.

Asi mismo, se informa que la apoderada judicial de la entidad ejecutante
renuncio6 al poder conferido. Sirvase proveer.

Puerto Boyaca, 06 de febrero de 2022.
STHEFANI; %%IRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

f ¢
N

Sentencia 010

Proceso: EJECUTIVO

Demandantes: BANCAMIA S.A.S.

Demandado: LUIS ANGEL DAVID ROJAS
Radicado: 15-572-40-89-002-2019-00304-00

I OBJETO DE DECISION

Procede el Despacho a dictar sentencia anticipada dentro del proceso
EJECUTIVO instaurado por BANCAMIA S.A. a través de apoderada judicial, en
contra del sefior LUIS ANGEL DAVID ROJAS.

De acuerdo con el tramite procesal adelantando, se ha agotado la etapa inicial de
conocimiento en la cual la curadora ad litem del ejecutado propuso la excepcién
de mérito denominada “Prescripcion de la accion cambiaria”, solicitando como
Unica prueba “las documentales que obran dentro del expediente y las aportadas
por la parte demandante”.

II. ANTECEDENTES

2.1 Del tramite de l1a demanda ejecutiva

La entidad demandante actuando mediante apoderada judicial, instauré
demanda ejecutiva en contra del sefior LUIS ANGEL DAVID RO]JAS, y para tal
efecto aporté como base de recaudo ejecutivo el pagaré No. 330-98503703.

Mediante auto interlocutorio C Nro. 0749 de 12 de noviembre de 2019, se libré
mandamiento de pago a favor de la parte demandante y en contra de la parte
demandada por la suma de $16.991.830, correspondiente al saldo insoluto
adeudado y por los intereses moratorios a la tasa maxima certificada por la



Superintendencia Financiera de Colombia, liquidados mes a mes desde el dia 13
de noviembre de 2018 y hasta se efectue el pago de la obligacion.

Teniendo en cuenta que no se logroé la notificacion personal del demandado, y
una vez vencido el término del emplazamiento de éste, el Despacho procedio a
designarle curadora ad litem, quien contesté la demanda y propuso la excepcién
de mérito denominada “Prescripcién de la accién cambiaria”.

En sustento de lo anterior, indic6 que el pagaré base del recaudo ejecutivo refiere
como fecha de vencimiento el 12 de noviembre de 2018; sin embargo, que “el
término trienal de que trata el articulo 789 del Cédigo de Comercio vencid, sin
duda, el 11 de noviembre de 2021”, En igual sentido, precisé que, “si bien es cierto
que la demanda se presentd el dia 25 de octubre de 2019, para que se hubiera
interrumpido el término de prescripcion, tenia que haberse notificado el
mandamiento de pago al ejecutado dentro del aiio siguiente a la fecha en que se
enterd de este al demandante.”

Asi pues, mediante Auto 267 se corrio traslado de las excepciones de mérito
propuestas por la curadora ad litem del ejecutado, y dentro del término
establecido la parte ejecutante se pronuncié al respecto, razén por la cual se
procede en este momento a dictar sentencia anticipada en tanto que de caraalo
regulado en el canon 278 del C.G.P. no existen pruebas pendientes de practicarse.

II1. CONSIDERACIONES

3.1 Presupuestos Procesales

Cumplidos como se encuentran los presupuestos procesales, no hay vicio que
genere nulidad, no surge la necesidad de sanear ninguna actuacidn procesal; este
Despacho es competente para pronunciarse de mérito sobre las pretensiones de
la entidad demandante; la demanda no adolece de ningun vicio formal; la
notificacion del auto admisorio de la demanda se cifi6 a los postulados que rigen
la materia.

Asi, resulta procedente pronunciarse frente al fondo del asunto planteado a
través de la presente sentencia.

3.2 Problema Juridico:

;Debe declararse probada la excepcién de “;PRESCRIPCION DE LA ACCION
CAMBIARIA” propuesta por la curadora ad litem del sefior LUIS ANGEL DAVID
ROJAS, o debe continuarse con la ejecucion conforme lo probado?

3.4 Prescripcion de la Accion Cambiaria

Inicialmente, ha de tenerse en cuenta que el articulo 2513 del Cédigo Civil
consagra que “el que quiera aprovecharse de prescripcion debe alegarla; el juez
no puede decretarla de oficio”, y de conformidad con el articulo 2535 del mismo
codigo, la prescripcién que extingue las acciones o derechos de otros, exige solo
el transcurso de cierto tiempo que, en cada caso, es fijado expresamente por el



legislador. Es asi como el articulo 789 del C6digo de Comercio establece en TRES
(3) ANOS EL TERMINO PRESCRIPTIVO DE LA ACCION CAMBIARIA DIRECTA,
contabilizados a partir del DiA DE VENCIMIENTO. (negrita fuera del texto)

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que el inciso primero del articulo 94 del
Codigo General del Proceso es claro en sefialar que: “la presentacion de la
demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca
la caducidad, siempre que el auto admisorio de aquella, o el mandamiento
ejecutivo se notifique al demandado dentro DEL TERMINO DE UN (1) ANO
CONTADO A PARTIR DEL DiA SIGUIENTE A LA NOTIFICACION DE TALES
PROVIDENCIAS AL DEMANDANTE. Pasado este término, los mencionados
efectos sélo se produciran con la notificacion al demandado.” (negrita fuera del
texto.

3.5. Del caso en concreto.

Se tiene que el extremo pasivo indicé que si bien el titulo valor tiene fecha de
vencimiento el dia 12 de noviembre de 2018, y que la demanda fue presentada
por la entidad demandante el 25 de octubre de 2019, lo cierto es que para que se
hubiera interrumpido el término de prescripcion tenia que haberse notificado el
mandamiento de pago al ejecutado dentro del afio siguiente a la fecha en que se
entero el demandante de la providencia que libr6 mandamiento en su contra.

Por su parte, la demandante indic6 que la accién iniciada para el cobro de la
obligacién contenida en el titulo valor -Pagaré Nro. 330-98503703 no se
encuentra incursa dentro de la figura juridica de la prescripcion, teniendo en
cuenta (i) que hubo suspension de términos por pandemia COVID-19, de fecha
12 de Marzo de 2020 al 27 de Junio del 2020, y (ii) que solo hasta el dia ocho
(8) de octubre de 2020 se remitié al correo electrénico de este Despacho
solicitud de correccidn del auto que libré6 mandamiento de pago, toda vez que al
proferirse dicha providencia el Juzgado erro6 al digitar el nombre del demandado,
razén por la cual se entorpecié el tramite de notificacién personal del
demandado.

Adentrandonos al caso bajo estudio, se evidencia que la ejecucién se encuentra
respaldada en el ejercicio de la accion cambiaria con la finalidad de obtener el
pago del derecho crediticio incorporado en el pagaré No. 330-98503703, que una
vez analizado revela como fecha de vencimiento el 12 de noviembre de 2018,
data desde que una vez efectuado el respectivo computo se puede concluir que
el periodo prescriptivo estaria a configurarse para el 12 de noviembre de 2021,
y teniendo en cuenta que la demanda que desatd el presente litigio fue
presentada por la entidad ejecutante el dia 25 de octubre de 2019, se tiene que
en principio tendria la virtud de interrumpir el término de prescripcion, ya que
se presentd con anterioridad a la configuracion de los efectos regulados por el
Articulo 789 del Codigo de Comercio; sin embargo, debe sefialarse que tal
interrupcion sera efectiva solo en la medida en que el mandamiento ejecutivo se
hubiera notificado a la parte demandada dentro del afio siguiente a la
notificacion de dicha providencia en los términos del articulo 84 del Cédigo
General del Proceso.

Para determinar lo anterior, debe tenerse en cuenta en primera medida que
mediante Acuerdo PCSJA2011517 de 15 de marzo de 2020 el Consejo Superior



de la Judicatura suspendié los términos judiciales en todo el pais a causa del
Covid- 19 desde de marzo de 2020 hasta el primero de julio de 2020.

Asi mismo, vale la pena precisar que el Decreto 564 de 2020 estableci6 “(...) El
conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudard a partir del dia
hadbil siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos judiciales ordenada
por el Consejo Superior de la Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la
suspension de términos por dicha Corporacién, el plazo que restaba para
interrumpir la prescripcion o hacer inoperante la caducidad era inferior a treinta
(30) dias, el interesado tendrd un mes contado a partir del dia siguiente al
levantamiento de la suspensién, para realizar oportunamente la actuacion
correspondiente (...)".

En ese sentido, se tiene entonces que el mandamiento de pago fue proferido el
12 de noviembre de 2019; sin embargo, solo hasta el dia 31 de mayo de 2021 el
Despacho resolvio la peticion de correccion formulada para la parte
demandante, dada la cantidad de solicitudes que fueron presentadas dada la
suspension de términos judiciales en todo el pais a causa del Covid- 19; raz6n
por la cual, considera este Juzgado que debe ser desde dicha calenda que se debe
contabilizar el término sustancial de prescripcidon que consagra el articulo 94 del
C.G.P.

Asipues, teniendo en cuenta que la notificacion personal de la demanda ejecutiva
se surtio a través de curadora ad litem el dia 17 de marzo de 2022, es decir,
dentro del término del afio que consagra el articulo 94 del C.G.P. puede decirse
con plena certeza que el fendémeno extintivo de la prescripcion propuesto por el
extremo pasivo no esta llamado a prosperar, comoquiera que el término de la
norma antes dicha vencia el dia 31 de mayo de 2022, y la curadora ad litem del
ejecutado fue notificada el dia 17 de marzo de 2022.

En ese sentido, debera continuarse con la ejecuciéon conforme a las sumas de
dinero ordenadas en favor de Bancamia S.A. y en contra del sefior LUIS ANGEL
CADAVID ROJAS en auto de 12 noviembre de 2019.

Complementariamente, se dispondra la liquidaciéon del crédito cobrado con
sujecion a lo normado en el articulo 446 ibidem y se condenara en costas a la
parte demandada, merced al resultado del proceso. De conformidad con el
numeral 4 del articulo 5 del Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016
emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, se fija como agencias en
derecho, la suma de $800.000 pesos.

Finalmente, se aceptara la renuncia del poder otorgado por la entidad
demandante a la abogada ALBA MILENA CARDEAS DIAZ identificada con la
cédula de ciudadania numero 45.450.348 y T.P. 187.417; ademas, se requerira al
extremo activo para que cumpla con la carga de postular un nuevo apoderado
judicial, con el fin de seguir actuando en este proceso.

IV RESUELVE

PRIMERO: SE DECLARA NO PROBADA la excepcién denominada
“PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”, por lo anteriormente expuesto.



SEGUNDO: SE ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION conforme se dijo en
el mandamiento de pago de fecha 12 de noviembre de 2019.

TERCERO: LIQUIDESE el crédito conforme al Art. 446 del C.G.P.

CUARTO: SE CONDENA en costas a la parte ejecutada. SE FIJAN como agencias
en derecho a favor de la entidad demandante la suma de $800.000 pesos, segiin
lo expuesto.

QUINTO: SE ACEPTA larenuncia del poder otorgado por la entidad demandante
a la abogada ALBA MILENA CARDEAS DIAZ y SE REQUERE al extremo activo
para que cumpla con la carga de postular un nuevo apoderado judicial, con el fin
de seguir actuando en este proceso.

NOTIF MPLASE

JORGE ANDRES G4

ASTRILLON

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014
de esta fecha se notificé el auto anterior. Puerto
Boyaca, Boyac4, 08 de febrero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA




INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente
proceso Ejecutivo, informando que la parte actora allegé avaltio comercial
del bien inmueble objeto de medida cautelar.

Asi mismo, se informa que obra memorial allegado por La Secretaria de
Transito y Transporte de Bogota. Sirvase proveer.

Puerto Boyaca, 07 de febrero de 2023.

'
v \

STHEFANI PEZ AGUIRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 112

Proceso: Ejecutivo

Demandantes:  Martha Isabel Suarez Cardona
Demandado: Jhon Jairo Romero Ospina
Radicado: 15-572-40-89-002-2021-00162-00

Vista la constancia secretarial que antecede, se advierte dentro del plenario
avaluo comercial del bien inmueble
identificado con F.M.I. No. 088-1002, presentado por la parte demandante.

Al respecto cabe resaltar el numeral 4 del articulo 444 del C.G.P. mediante
el cual se predica que:

“tratdndose de bienes inmuebles el valor serd el del avaliio catastral del
predio incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo
aporte considere que no es idéneo para establecer su precio real. En este
evento, con el avaliio catastral deberd presentar un dictamen objetivo
en la forma indicada en el numeral 1” negrilla fuera de texto

Ahora bien, dado que el extremo activo no allegé junto con el avalto
comercial el avalio catastral del predio, se REQUIERE al ejecutante para
que proceda de conformidad con lo establecido en la norma en cita; para
ello se le concede el TERMINO DE CINCO (5) DiAS contados a partir de la
notificacion del presente proveido, para que cumpla con lo ordenado, y asi
poder continuar con el tramite subsiguiente.

De otra parte, y teniendo en cuenta que la Secretaria de Transito de Bogota
solicité informacién del vehiculo sobre el cual se busca levantar la medida
cautelar; SE ORDENA que por secretaria se libre el oficio correspondiente
con destino a dicha entidad, informado los datos que enseguida se
relacionan para que proceda de conformidad:



Modelo: 2008
Cilindraje: 1600

Placa: CYZ064
Linea: Optra

Matriculado: Bogota D.C. Marca: Chevrolet
Tipo carroceria: Seda Color: Plata Escuna

MNM

JORGE ANDRES

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014
de esta fecha se notifico el auto anterior. Puerto
Boyacd, Boyaci, 08 de febrero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA




CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho del sefor juez informando que la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Puerto Boyaca, Boyaca, allego
constancia de inscripcion y certificado de tradicién y libertad del folio de
Matricula inmobiliaria 088-17813. Sirvase Proveer.

Puerto Boyaca, 07 de febrero de 2023.

STHEFANIA/LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (07) de febrero del dos mil veintitrés (2023)

Auto No.: 157

Proceso: Ejecutivo Unica Instancia
Demandante:  Adrian Prada Romero

Demandado: Luis Alberto Acosta Gbmez
Radicado: 15-572-40-89-002-2021-00301-00

Vista la constancia secretarial que antecede, se incorpora al presente proceso la
constancia de inscripcién y el certificado de tradicion y libertad del folio de
Matricula Inmobiliaria No. 088-17813 allegado por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Puerto Boyaca, Boyaca.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Puerto Boyaca procedio con la inscripcién del embargo solicitado, se
ordena COMISIONAR a la Alcaldia de Puerto Boyaca, con el fin de que materialice
la diligencia de secuestro del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 088-17813, predio rural ubicado en la carrera 4 # 4-31 del
centro Puerto Serviez, de conformidad con lo regulado en laley 2030 del 2020.

Se le informa al comisionado que cuenta con el término de un (01) mes para
proceder a materializar la diligencia encomendada, asi mismo, se comunica que
cuenta con la facultad de subcomisionar, nombrar el secuestre, y fijarle los
honorarios respectivos por su gestion, previniéndole en todo caso que debera
rendir informes mensuales ante este Juzgado y bajo este radicado

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014

de esta fecha se notifico el auto anterior. Puerto Boyaca,
Boyacd, 08 de febrero del 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

jO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial.gov.co



INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente
proceso de Rendicion Provocada de Cuentas, informando que la parte
actora alleg6 constancia de envio de la notificacion personal de la
demandada. Sirvase proveer.

Puerto Boyaci, 02 de febrero de 2023.
STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
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Auto No. 107

Proceso: RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS
Demandantes: MYRIAM BLANCO PRADA

Demandado: AURA CRISTINA QUINTERO

Radicado: 15-572-40-89-002-2022-00062-00

Del examen del memorial de notificacion personal remitida a través de
correo electronico a la demandada, se observa que esta no reune los
requisitos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, hoy Ley 2213 de 2022,
toda vez, que no se aporté la evidencia de como el demandante obtuvo el
correo electronico de la demandada, ni se aportaron las evidencias
correspondientes, tampoco se manifestd si ese correo electronico
pertenece a la sefiora AURA CRISTINA QUINTERO. La mencionada norma
sefiala: El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se
entenderd prestado con la peticion, que la direccion electrénica o sitio
suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara
la forma como la obtuvo y allegard las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

Por lo anterior, se le concede a la parte actora el TERMINO DE TRES (3)
contados a partir de la notificacion del presente proveido, para que cumpla
con lo ordenado en la norma antes referida, y asi poder continuar con el
tramite subsiguiente.

JORGE ANDRES 64 ASTRILLON



JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 015
de esta fecha se notifico el auto anterior. Puerto
Boyacd, Boyacd, 08 de febrero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA




CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho del sefior Juez el presente
proceso con respuesta emitida por los bancos de Occidente y Davivienda,
respecto del Oficio N° 091 de enero de 2023. Sirvase proveer

Puerto Boyaca, 07 de febrero de 2023.
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STHEFAN OPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (07) de febrero del dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 113

Proceso: Ejecutivo

Demandante: BBVA Colombia S.A.

Demandado: Andrés Camilo Sierra Palacios
Radicado: 15-572-40-89-002-2022-00242-00

Vista la constancia secretarial que antecede, SE ORDENA agregar al expediente
y poner en conocimiento de los interesados las respuestas presentadas por los
Bancos de Occidente, y Davivienda respecto del Oficio N° 091 de enero de 2023,
para los fines que consideren pertinentes.

NOTIFIQUESE*Y

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No.014

de esta fecha se notificé el auto anterior. Puerto
Boyacd, Boyacd, 08 de febrero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

JO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial.gov.co



INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informando que,
dentro del término de traslado, la parte actora alleg6 escrito de
subsanacion. Sirvase proveer.

Puerto Boyaca, 02 de febrero de 2023.

STHEFAN I%%HRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 105

Proceso: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO
Demandantes:  JUAN MANUEL GOMEZ ARISTIZABAL
Demandado: HELIANE ESTEFANNY DIAZ PALACIO

Radicado: 15-572-40-89-002-2022-00349-00

OBJETO

Se decide lo pertinente en relacién con la demanda de RESTITUCION DE
INMUEBLE ARRENDADO promovida a través de apoderado judicial del
sefior JUAN MANUEL GOMEZ ARISTIZABAL en contra de la sefiora
HELIANE ESTEFANNY DIAZ PALACIO.

CONSIDERACIONES

1. La parte demandante ha presentado la demanda de la referencia que
por reparto general correspondié a este despacho judicial como asunto
de su competencia, como se colige del acta individual de reparto.

Mediante auto calendado el dia 12 de enero de 2023 se inadmiti6 la
demanda concediéndole a la parte actora el término de 5 dias para
materializar su correccién misma que fue aportada en término por la
parte accionante y ademads en los términos que le fue ordenado por el
Despacho lo cual se desprende de la documental visible en el archivo
02 del expediente digital.



2. Verificado el examen preliminar de rigor del libelo y sus anexos, se
desprende que la misma debe ser admitida de acuerdo con lo
siguiente:

2.1 En cuanto a la jurisdiccion y competencia

Porque de acuerdo con el numeral 9 del articulo 384 del C6digo General
del Proceso, la jurisdiccion ordinaria civil conoce de los asuntos
relacionados con la restitucion de tenencia de bien inmueble
arrendado, lo que para el caso concreto se traduce en un conflicto de
esa naturaleza derivado del presunto incumplimiento en el pago de
unos canones de arrendamiento de bien inmueble.

Ademas, ese precepto normativo indica que cuando la causal se
circunscribe a la mora en el pago del canon de arrendamiento, el
proceso se tramitara en Unica instancia.

Igualmente, el articulo 17 de ese mismo elenco normativo dispone que
los Jueces Civiles Municipales conocen de los procesos contenciosos de
minima cuantia y, el numeral 6 del articulo 26 determina que, en los
procesos de tenencia por arrendamiento, la cuantia se establecera por
el valor actual de la renta durante el término pactado inicialmente en
el contrato y si fuere plazo indefinido por el valor de la renta de doce
(12) meses anteriores a la presentacion de la demanda.

A partir de lo anterior, se tiene entonces que el tramite indicado segliin
lo sefialado en el acapite respectivo por la parte demandante se tendra
como de minima cuantia dado que el valor de la renta durante el
término pactado en el contrato de arrendamiento no supera la suma
equivalente a 40 s.m.m.Lv. para el afio 2022.

2.2 En cuanto a la demanda en forma

Porque existe demanda en forma, en tanto la misma cumple las exigencias
generales contenidas en los articulos 82 y s.s. del Cddigo General del
Proceso y las especiales sefialadas en el articulo 384 de la obra citada.

Asi mismo, se observa que cumple con los presupuestos procesales de
jurisdiccion y competencia, capacidad para ser parte y comparecer,
derecho de postulacidn, y se encuentra presentada en debida forma, razén
por la cual, se ordenara su admisidn y se efectuaran los ordenamientos de
rigor.

3. En cuanto a la medida cautelar

El Despacho NO DECRETARA la peticién especial del embargo de bienes
muebles de la demandada efectuada por el extremo activo, teniendo en
cuenta que el numeral 11 del articulo 594 del C.G.P refiere que son bienes
inembargables “El televisor, el radio, el computador personal o el equipo que



haga sus veces, y los elementos indispensables para la comunicacion
personal, los utensilios de cocina, la nevera y los demds muebles necesarios
para la subsistencia del afectado y de su familia, o para el trabajo individual,
salvo que se trate del cobro del crédito otorgado para la adquisicién del
respectivo bien. Se exceptuan los bienes suntuarios de alto valor”; razén por
la cual, al ser estos bienes muebles inembargables, se despacha
desfavorablente la cautela implorada.

4. En cuanto a la notificacion y traslado

En cuanto a lo primero se ordenara notificar este ordenamiento a la parte
demandada en la forma indicada por los articulos 290 a 292 del Cédigo
General del Proceso. Téngase también en cuenta el contenido del articulo
8 delaLey 2213 de 2022.

En relacion con el traslado se sujetara el Despacho a lo que sefiala el inciso
5 del articulo 391 ibidem, norma segun la cual, una vez admitida la
demanda verbal sumaria, el Juez ordenara que se dé traslado de ella al
demandado o demandados para que contesten, por el término de 10 dias.

5. Precisiones Finales

Se le hara saber a la parte demandada que de conformidad con el inciso 2
del numeral 4 del articulo 384 del Codigo General del Proceso, no sera oida
en el proceso sino hasta tanto demuestre que ha consignado a é6rdenes del
juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba allegada con la
demanda, tienen los canones adeudados, o en defecto de lo anterior,
cuando presente los recibos de pago expedidos por el arrendador
correspondientes a los tres ultimos periodos, o si fuere el caso, los
correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo con laley y
por los mismos periodos, en favor de aquél.

Asi mismo, se le advertira a la demandada que de acuerdo con el inciso 3
del numeral 4 del referido articulo, debera consignar oportunamente, esto
es, dentro de los cinco (5) dias siguientes al vencimiento?, a érdenes del
juzgado, en la cuenta de depésitos judiciales, los canones de
arrendamiento que se causen durante el proceso, y si no lo hiciera dejara
de ser oido hasta cuando presente el titulo de depdsito respectivo, el recibo
de pago hecho directamente al arrendador, o el de la consignaciéon en
proceso ejecutivo.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA, BOYACA,

Art. 431 inciso segundo, ibidem.



RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda VERBAL SUMARIA DE
RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO promovida mediante
apoderado judicial del sefior JUAN MANUEL GOMEZ ARISTIZABAL en
contra de la sefiora HELIANE ESTEFANNY DIAZ PALACIO.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento VERBAL
SUMARIO de que trata el titulo II, articulo 390 y siguientes del Cédigo
General del Proceso, con sujeciéon a la norma especial contenida en el
articulo 384 ibidem.

TERCERO: CORRER TRASLADO de la demanda a la parte convocada, por
el término de DIEZ (10) DIAS.2

CUARTO: NOTIFICAR este ordenamiento a la parte demandada en la
forma indicada por los articulos 290 a 292 del Codigo General del Proceso,
o en la forma prevista en el art. 8 de la Ley 2213, si se dan los presupuestos
procesales para ello. Al momento de la notificacion entréguese copia del
auto admisorio de la demanda.

QUINTO: NEGAR la medida cautelar solicitada por lo anteriormente
expuesto.

SEXTO: HACER saber a la parte demandada que de conformidad con el
inciso segundo del numeral cuarto del articulo 384 del Cédigo General del
Proceso, no sera oido en el proceso sino hasta tanto demuestre que ha
consignado a 6rdenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la
prueba allegada con la demanda, tienen los canones adeudados, o en
defecto de lo anterior, cuando presente los recibos de pago expedidos por
la arrendadora correspondientes a los tres ultimos periodos, o si fuere el
caso los correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo
con la ley y por los mismos periodos, en favor de aquella. Asi mismo,
deberda demostrar que se encuentra al dia en el pago de los servicios
publicos, cosas o usos conexos. Ademas, que debera seguir consignando en
la misma cuenta de depositos judiciales referida, los canones que se causen
durante el curso del proceso, y si no lo hiciere, dejara de ser oido hasta
cuando presente el titulo de depdsito respectivo, el recibo de pago hecho
directamente a la arrendadora o el de la consignacion realizada.

Asi mismo, se le advierte a la demandada que de acuerdo con el inciso 32
del numeral 42 del referido articulo, deberan consignar oportunamente,
esto es, dentro de los cinco (5) dias siguientes al vencimiento3, a 6rdenes
del juzgado, en la cuenta de depositos judiciales del Banco Agrario de
Colombia, los canones de arrendamiento que se causen durante el proceso,
y si no lo hiciera dejard de ser oido hasta cuando presente el titulo de

2 Art. 391 del C.G.P.
3Art. 431 inciso segundo, ibidem.



deposito respectivo, el recibo de pago hecho directamente al arrendador,
o el de la consignacién en proceso ejecutivo.

JORGE ANDRES € ASTRILLON

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014
de esta fecha se notificé el auto anterior. Puerto Boyaca,
Boyac4, 08 de febrero de 2023.
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STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA




INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, la presente solicitud de
APREHENSION Y ENTREGA la cual correspondié por reparto para decidir sobre su
admision. Sirvase proveer.

Puerto Boyaca, 02 de febrero de 2023.

STHEFAN{A LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA
Siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 104

Demandantes:  RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
Demandado: ALFREDO USECHE ESCARRAGA

Radicado: 15-572-40-89-002-2023-00021-00

Se decide lo pertinente en relacién con la solicitud de APREHENSION Y ENTREGA
DEL BIEN DADO EN GARANTIA promovida a través de apoderada judicial designada
para el efecto por RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO en contra del
sefior ALFREDO USECHE ESCARRAGA.

ANTECEDENTES

La persona juridica RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO actuando por
intermedio de apoderada judicial constituida para el efecto, presenté solicitud de
aprehensiéon y entrega de bien dado en garantia que por reparto general correspondi6

a este Despacho judicial como asunto de su competencia, comose colige del acta
individual de reparto fechada el dia 01 de febrero del 2023.

Verificado el examen preliminar se tiene que la peticién de aprehension y entrega de
garantia no supone el planteamiento de un proceso propiamente dicho, muestra clara
de ello es que el Decreto 1835 de 2015, expresamente, prevé que esta gestion se “(...)
podra solicitar a la autoridad jurisdiccional competente... sin que medie proceso
o trdmite diferente al dispuesto en esta seccion (...)” tal circunstancia deja en
evidencia que esta actuacion obedece a una diligencia varia o requerimiento que le ha
sido asignado en particular a los Jueces Civiles Municipales, tal cual se desprende del
articulo 57 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia con el canon 17 numeral 7 del
Codigo General del Proceso.

También el ordenamiento regulador de las garantias mobiliarias, configuré una
modalidad de ejecucién de la garantia mobiliaria, denominado “Pago directo”.



Para que esta modalidad de pago opere, deberd pactarse de mutuo acuerdo enel
respectivo contrato, entre el deudor y el acreedor garantizado que deseen satisfacer
su crédito directamente con los bienes dados en garantia mobiliariao cuando este
tltimo sea tenedor del bien dado en garantia, cuyo procedimiento se ceifiira a las
previsiones en el articulo 60 de la Ley 1676 de 2013, en concordancia con lo sefialado
en los articulos 2.2.2.4.2.3,(Mecanismo de ejecucion por pago directo), y 2.2.2.4.2.70,
(Diligencia de aprehension y entrega), del Decreto 1835 del 16 de septiembre de
2015.

Por tanto, el procedimiento de aprehension material de la garantia se llevara a cabo
en los precisos términos de la normatividad anotada.

Pues bien, de acuerdo con la clausula del contrato de Garantia Mobiliaria
“MECANISMOS DE EJECUCION” mismo que se encuentra suscrito por el sefior Alfredo
Useche Escarraga, se pactaron las condiciones sobre las cuales la entidad acreedora
podria hacer efectiva la garantia mobiliaria.

A partir de la inteleccién de esta probanza en relacion con la normatividad anotada,
surge diafano que las partes de comun acuerdo convinieron someter dpresente
asunto a la modalidad de pago directo y la manera de materializarlo para el acreedor
se contrae a la peticidn de aprehension y entrega del bien dado en garantia que fue
presentada a esta Judicatura el 01 de febrero del 2023 y se trata de la que nos ocupa
en el asunto de marras.

De otro lado, de acuerdo con lo previsto en el numeral 3 del articulo 2.2.2.4.2.70 en
concordancia con el numeral 2 del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, el
acreedor garantizado evacud las etapas previas a la solicitud de aprehension de la
garantia ante la autoridad jurisdiccional, tales como la inscripcion del formulario de
ejecucion en el Registro de Garantias Mobiliarias y la materializacién del aviso para la
entrega del vehiculo o cancelacion del valor en mora debidamente notificado.

Por lo anterior, se impone AVOCAR CONOCIMIENTO de la peticion, y se ordena la
aprehension y entrega del vehiculo en favor de la parte solicitante.

Placas GTT605 Linea NUEVO SANDERO PH2
Marca RENAULT Modelo

2022
Color |GRIS CASSIOPE | Servicio PARTICULAR

Motor |[A812UG69256 Chasis 9FB5SREB4NM901512

Para lo cual se ordenari oficiar a la POLICIA NACIONAL - SECCION AUTOMOTORES
de acuerdo con el mandato contenido en el inciso 4 del numeral 3 del articulo
2.2.2.4.2.70 del Decreto 1835 de 2015: “(...) La orden de aprehensidn y entrega del bien
en garantia se ejecutard por el funcionario comisionado o por la autoridad de policia,
quienes no podrdn admitir oposicién”.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA,



RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la peticibon de APREHENSION Y ENTREGA de garantia
mobiliaria del vehiculo en favor del acreedor garantizado RCI COLOMBIA
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO.

Placas GTT605 Linea NUEVO SANDERO PH2
Marca RENAULT Modelo

2022
Color |GRIS CASSIOPE | Servicio PARTICULAR
Motor |A812UG69256 Chasis 9FB5SREB4NM901512

SEGUNDO: OFICIAR a la Policia Nacional - Seccién Automotores de acuerdocon el
mandato contenido en el inciso 4 del numeral 3 del articulo 2.2.2.4.2.70 del Decreto
1835 de 2015: “(...) La orden de aprehension y entrega del bien en garantia
se ejecutard por el funcionario comisionado o por la autoridad de
policia, quienes no podran admitir oposicion”,

TERCERQO: RECONOCER personeria para actuar en el presente asunto a la Dra.
CAROLINA ABELLO OTALORA quien se identifica con la cédula de ciudadania No.
22.461.911 y portadora de la tarjeta profesional de abogado No. 129.978 del C.S. de
la J. en calidad apoderado judicial de la sociedad RCI COLOMBIA COMPANIA DE

FINANCIAMIENTO.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 014

de esta fecha se notifico el auto anterior. Puerto
Boyacd, Boyacd, 08 de febrero de 2023.

STHEFANIA LOPEZ AGUIRRE
SECRETARIA



