INFORME SECRETARIAL: A despacho de la sefiora Juez el presente proceso, para
resolver en torno al recurso interpuesto por la parte solicitante frente al auto No. 948
de fecha 5 de noviembre de 2021 por medio del cual se decretd el desistimiento tacito
de la demanda.

Término para recurrir: 9,10 y 11 de noviembre de 2021

Fecha de recurso: 19 de noviembre de 2021.

Sirvase disponer, Puerto Boyaca, Boyaca, 23 de febrero de 2022.
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DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Inter. No. 948

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: UARIV

Demandado: FUNDACION GENIOS Y OTROS
Radicado: 155724089002201900316-00

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar sobre EL
DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA, en cumplimiento a lo establecido en el
articulo 317 del Cddigo General del Proceso.

OBJETO DE LA DECISION

Visto el informe secretarial que antecede, dentro del presente proceso ejecutivo, procede
este Despacho a decidir sobre el recurso de reposicion interpuesto por la parte interesada
frente al auto No. 948 de fecha 5 de noviembre de 2021, por medio del cual se decreté
el desistimiento tacito de la demanda.

ANTECEDENTES

Sea lo primero advertir que la interposicion de este recurso fue EXTEMPORANEA, por
cuanto el articulo 318 del CGP, establece que la oportunidad para interponerlo, es dentro
de los 3 dias siguientes a la notificacién del auto.

Ahora bien, en aras de garantizar del derecho de defensa y debido proceso alegado de
las partes, el despacho hara un recuento del presente proceso:

Sea lo primero advertir que desde antes de la expedicién del Decreto 806 del afio 2020
todos los procesos que cuentan con medida cautelar se registran en el sistema siglo XX
con el demandado MEDIDA CAUTELAR, N.N., PARTE PASIVA o demas, a fin de evitar que
los deudores se insolventen, como a continuacion se observa en la notacion de fecha 12
de noviembre de 2019:
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Lo anterior, por cuanto el articulo 298 del CGP, establece lo siguiente:

"Las medidas cautelares se cumplirdan inmediatamente, antes de la
notificacion a la parte contraria del auto que las decrete. Si fueren previas
al proceso se entendera que dicha parte queda notificada el dia en que se
apersone en aquel o actue en ellas o firme la respectiva diligencia.

Los oficios y despachos para el cumplimiento de las mencionadas medidas
solamente se entregaran a la parte interesada.

La interposicién de cualquier recurso no impide el cumplimiento inmediato
de la medida cautelar decretada. Todos los recursos se consideran
interpuestos en el efecto devolutivo.”

En el presente proceso ejecutivo la parte actora solicitd el decreto de unas medidas
cautelares, por lo tanto las mismas se perfeccionan antes de la notificacién del
mandamiento de pago, por lo que no tenia sentido incluir en los estados electrénicos los
nombres de los demandados, porque se notificarian de una vez por estado del auto que
libra mandamiento de pago y decreta medidas cautelares, sin haberse perfeccionado las
mismas, yendo contra via de lo que establece la normativa civil.

Ahora bien, causa extrafieza para este despacho las manifestaciones esbozadas por el
recurrente, por cuanto es deber de las partes no solo presentar la demanda, sino
verificar a que juzgado fue repartido, que radicado fue asignado, y este proceso data
del afio 2019, fecha en la cual se notificaban los proceso mediante estados fisicos, con
la misma anotacion de “MEDIDA CAUTELAR” cuando los procesos asi lo ameritaban vy
era deber de las partes involucradas, solicitar los expedientes y revisar la integralidad
de los mismos.
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No sobra advertir que este despacho le imprime este tramite a todos los procesos que
cuentan con medidas cautelares y no es el primer proceso ejecutivo que presenta la
parte demandante, por lo que no son de recibo sus alegaciones.

Se le recuerda que al tenor del articulo 9° del Decreto 806 de 2020 dispuso que
Unicamente se insertaran en el estado las providencias que no gocen de reserva legal:

"“Articulo 9. Notificaciéon por estado y traslados. Las notificaciones
por estado se fijaran virtualmente, con insercion de la providencia, y no
sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electrénico las providencias
gue decretan medidas cautelares o hagan menciéon a menores, o cuando
la autoridad judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por
fuera de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en
linea para consulta permanente por cualquier interesado.

Paragrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual
deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la
remision de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por
secretaria, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente”,

Ahora bien, indica la parte actora que el dia 10 de diciembre de 2020 envid prueba de
la notificacion al demandado, lo cual es cierto; sin embargo, al tratarse de una persona
juridica la parte demandada, el correo de notificaciones judiciales debe ser el anotado
en el certificado de existencia y representacion legal, no cualquier correo (art. 82 y ss
del CGP), por tal motivo la misma se agrego sin pronunciamiento alguno y se requirio
en auto de fecha 16 de septiembre de 2021 lograr la efectividad de la notificacidon a la
parte ejecutada.

En este sentido no se repondra el auto confutado, por cuanto el mismo fue presentado
extemporaneamente.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Boyaca,
Boyaca,

RESUELVE:
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PRIMERO: NO REPONER el auto no. 948 de fecha 5 de noviembre de 2021, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

JORGE ANDR

yéADo EGUNDO_”ROMISCUO
MUNICIPAL DE RXERTO BOYACA,
YACA

Por Estado No. 23
de esta fecha se notificé el auto
anterior. Puerto Boyacd, Boyaca, 24 de
febrero de 2022.

) e W) S

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso,
informandole que por auto de fecha 27 de octubre de 2021 se requirioé a la parte actora
para que lograr la efectividad de las medidas cautelares faltantes, sin que a la fecha
haya cumplido con el requerimiento. El término concedido corrié los dias 29 de octubre
de 2021, 2,3,4,5,8,9,10,11,12,16,17,18,19,22,23,24,25,26,29,30 de noviembre de
2021,1,2, 3, 6,7,9,10,13 Y 14 de diciembre de 2021. Sirvase disponer, Puerto Boyaca,
Boyacd, Puerto Boyaca, Boyaca, 23 de febrero del 2022.
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DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACI'\, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero del dos mil veintidds (2022)

Auto No. 210

Proceso: EJECUTIVO DE UNICA INSTANCIA
Demandante: EDUARDO ESCOBAR
Demandado: MARIO A. CHICA

Radicado: 155724089002202000117-00

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar sobre EL
DESISTIMIENTO TACITO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES, en cumplimiento a lo
establecido en el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

El articulo 317 del Cdédigo General del Proceso dispone lo siguiente:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:
1. Cuando para continuar el trémite de la demanda, del lamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion
y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podré ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas(...)”

De conformidad con todo lo sucintamente expuesto, y descendiendo al sub judice, se
vislumbra que la parte interesada no cumplié con la carga que a la misma le es exigible,
como lo es de realizar las gestiones tendientes a consumar las medidas cautelares,
previo el requerimiento de que habla la norma, por lo que debe prosperar la
prerrogativa contemplada en la disposicidn citada y se decretara el desistimiento de las
medidas cautelares decretadas.

De otro lado, se ordenara REQUERIR a la parte ejecutante para que, en un término

de treinta (30) dias, realice los tramites necesarios para lograr la notificacion de la
parte ejecutada. Lo anterior conforme lo establece el articulo 317 del Codigo General
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Proceso, con la ADVERTENCIA de que, en caso de no cumplir con la carga dentro
del término concedido, se aplicara el Desistimiento Tacito respecto de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Boyaca,
Boyaca,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO de las medidas cautelares, de
acuerdo a lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte ejecutante para que, en un término de treinta (30)
dias, realice los tramites necesarios para lograr la notificacion de la parte ejecutada. Lo
anterior conforme lo establece el articulo 317 del Cdédigo General Proceso, con la
ADVERTENCIA de que en caso de no cumplir con la carga dentro del término
concedido, se aplicara el Desistimiento Tacito respecto de la demanda.

NOTIFIQ MPLASE

JORGE ANDR

/ﬁAD SEGUNDQ/PROMISCUO
MUNIG/PAL DE PUERTO BOYACA,
OYACA

Por Estado No. 23
de esta fecha se notifico el auto
anterior. Puerto Boyacd, Boyaca, 24 de
febrero de 2022.
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DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso,
informandole que por auto de fecha 14 de diciembre de 2021 se requirid a la parte
actora para que lograra la notificacion de la parte ejecutada, so pena de decretar el
desistimiento tacito de la demanda, sin que a la fecha haya cumplido con el
requerimiento. El término concedido corrido los dias 16 de diciembre de 2021,
11,12,13,14,17,18,19,20,21,24,25,26,27,28,31 de enero de
2022,1,2,3,4,7,8,9,10,11,14,15,16,17 y 18 de febrero de 2022. Sirvase disponer,
Puerto Boyacd, Boyaca, 23 de febrero de 2022.
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DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACI'\, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidos (2022)
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Auto No. 213

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: ANGEL CAMACHO SINISTIERRA
Demandado: GLORIA PIEDAD GARCIA PIEDRAHITA
Radicado: 155724089002202100115-00

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar sobre EL
DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA, en cumplimiento a lo establecido en el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

El articulo 317 del Cdédigo General del Proceso dispone lo siguiente:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:
1. Cuando para continuar el trémite de la demanda, del lamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion
y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas(...)”

De conformidad con todo lo sucintamente expuesto, y descendiendo al sub judice, se
vislumbra que la parte interesada no cumplié con la carga que a la misma le es exigible,
de notificar a la parte ejecutada, previo el requerimiento de que habla la norma, por lo
que debe prosperar la prerrogativa contemplada en la disposicidon citada y se decretara
el desistimiento de la demanda.

Se ADVIERTE a la parte demandante que de conformidad con el articulo 317 del CGP,

g el decreto del desistimiento tacito no impedird que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia

JO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial,gov.co



que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo
resuelto por el superior. Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las
mismas partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho
pretendido. El juez ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos
hubiere lugar. Si la parte actora no cumple con las prerrogativas dispuestas en el
citador articulo, incurrird en las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Boyaca,
Boyaca,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO de la demanda, de acuerdo a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el desglose de los documentos presentados, los cuales le seran
entregados a la parte demandante, previo el pago del arancel judicial.

TERCERO: ARCHIVAR lo actuado previas anotaciones en el sistema.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de conformidad con el articulo 317
del CGP, q el decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente
la demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia
gue asi lo haya dispuesto o desde la notificacién del auto de obedecimiento de lo resuelto
por el superior. Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido.
El juez ordenara la cancelacidn de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Si
la parte actora no cumple con las prerrogativas dispuestas en el citador articulo, incurrira
en las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE~ AIPLASE

JORGE ANDR

’Jﬁuztﬂoo EGUNDO PXOMISCUO
UNICI¥AL DE PLERTO BOYACI'\,
ZYACA
Por Estado No. 23
de esta fecha se notificé el auto

anterior. Puerto Boyacd, Boyaca, 24 de
febrero de 2022.

K1 ¥hhe) Gl

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso,
informandole que el mismo se encuentra en secretaria pendiente de una gestion de la
parte demandante desde el mes de marzo del 2016.- Sirvase disponer, Puerto Boyaca,
Boyacd 23 de febrero del 2022.

“ Igils l' ”l(‘ ] ¢ o
DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero del dos mil veintidés (2022)

Inter No. 209

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: OSCAR JAIRO OROZCO MONTOYA

Demandado: VILLALBA MARIA GIRALDO SALAZAR Y JOSE ELIECER MUNOZ CAMBEROS
Radicado: 155724089002201000084-00

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar sobre EL
DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA, en cumplimiento a lo establecido en el
articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

El articulo 317 del Cddigo General del Proceso dispone lo siguiente:

"EI  desistimiento  tacito se aplicara en los siguientes eventos:
1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de
un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trémite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas(...)”

Revisando las presentes diligencias, para determinar si se da o no la figura del
desistimiento tacito aludido en la norma antes transcrita, se evidencia que, en auto del
19 de julio de 201p, cuando el Juzgado aprob¢ la liquidacion del crédito presentada,
sin que desde esta fecha se haya realizado por parte del mismo, alguna otra gestion
procesal o la efectividad dicha medida aludida.

Contabilizando esta fecha, al dia de hoy, se evidencia que efectivamente, el proceso
lleva mas de dos afios inactivo en la secretaria del Juzgado pendiente de alguna gestion
de las partes, especialmente de la actora, como presentar la liquidaciéon de crédito
actualizada, insistir en las medidas cautelares dispuestas, sin que se hubiere hecho,
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por lo que se hace procedente dar aplicacion a la norma adjetiva antes citada,
declarando terminado el presente proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Boyaca,
Boyaca,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO de la demanda, de acuerdo a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: No hay lugar a condena de perjuicios, por no estar probados.

TERCERO: ORDENAR: el levantamiento de las medidas cautelares que se hayan
ordenado y registrado y en el evento de existir embargo de remanentes, colocarlos a
disposicién del juzgado a quien le corresponda.

CUARTO: Hecho lo anterior, archivese las diligencias, previas las constancias de rigor.

QUINTO: Desglosar a favor de la parte actora el titulo valor base de ejecucion vy

hagasele entrega con la constancia del motivo que genero la terminacion de la presente
accion, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso.

NOTIFIQUES

JORGE ANDR

JUZGADO SEGUNDO PROMISZI0
MUNICEZAL DY PUERTO B2YACA,
OYACA

Por=&do No. 23
de esta fecha se notificé el auto
anterior. Puerto Boyacd, Boyaca, 24 de
febrero del 2022.

horch ¥R G

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA

JO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial,gov.co



CONSTANCIA DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso,
informandole que por auto de fecha 10 de diciembre del 2021 se requirié a la parte
actora para que lograra la vinculacion al proceso del demandado y el 16 de febrero del
2022, vencieron los 30 dias concedidos y no lo hizo.

Corrieron los dias: DICIEMBRE/ 21, los dias 14,15,16 ENERO/22, los dias 11, 12,
13, 14, 17, 18, 19, 20, 21, 24, 25, 26, 27, 28, 31, FEBRERO/22 los dias 1, 2, 3, 4,
7,8,9,10, 11, 14, 15, 16.- Sirvase disponer, Puerto Boyaca, Boyaca 23 de febrero del
2022.

' LN ' ' ”‘“‘V / o
DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACI'\, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero del dos mil veintidds (2022)
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Inter No. 212

Proceso: Ejecutivo

Demandante: BANCO DE BOGOTA
Demandado: JOSE WILLIAM FLOREZ ALDANA
Radicado: 155724089002202100061-00

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar sobre EL
DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA, en cumplimiento a lo establecido en el
articulo 317 del Cddigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

El articulo 317 del Cdédigo General del Proceso dispone lo siguiente:

"El  desistimiento tacito se aplicara en los siguientes  eventos:
1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de
un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tréamite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademds impondra
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas(...)”

Revisando las presentes diligencias, para determinar si se da o no la figura del
desistimiento tacito aludido en la norma antes transcrita, se evidencia que, en auto del
10 de diciembre del 2021, se requirié a la parte demandante, para que gestionara la
vinculacién del demandado JOSE WILLIAM FLOREZ ALDANA, a través de la notificacion
de la demanda y no lo hizo.

Contabilizando esta fecha, al dia 16 de febrero del presente afno, fecha que vencieron
los 30 dias concedidos, se evidencia que efectivamente, se hizo caso omiso a dicho
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mandato, por lo que se hace procedente dar aplicacion a la norma adjetiva antes citada,
declarando terminado el presente proceso.

Se ADVIERTE a la parte demandante que de conformidad con el articulo 317 del CGP,
g el decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia
gue asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo
resuelto por el superior. Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las
mismas partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho
pretendido. El juez ordenara la cancelacién de los titulos del demandante si a ellos
hubiere lugar. Si la parte actora no cumple con las prerrogativas dispuestas en el
citador articulo, incurrird en las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Boyaca,
Boyaca,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO de la demanda, de acuerdo a lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR el desglose de los documentos presentados, los cuales le seran
entregados a la parte demandante, previo el pago del arancel judicial.

TERCERO: ARCHIVAR lo actuado previas anotaciones en el sistema.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de conformidad con el articulo 317
del CGP, q el decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente
la demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia
gue asi lo haya dispuesto o desde la notificacién del auto de obedecimiento de lo resuelto
por el superior. Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido.
El juez ordenara la cancelacidn de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Si
la parte actora no cumple con las prerrogativas dispuestas en el citador articulo, incurrira
en las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

NOTIFIQU MPLASE

JORGE ANDR

JUZGAZO SEGUNDO PXOMISCUO
MUICIPAY DE PUZRTO BOYACA,
ACA

Por Estado No. 23
de esta fecha se notifico el auto
anterior. Puerto Boyacd, Boyaca, 24 de
febrero del 2022.

RILLON

K \hGha) Gl
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez el presente proceso,
informandole que por auto de fecha 8 de octubre de 2021 se requirié a la parte actora
para que lograr la efectividad de las medidas cautelares faltantes, sin que a la fecha
haya cumplido con el requerimiento. El término concedido corrid los dias
12,13,14,15,19,20,21,22,25,26,27,28,29 de octubre de 2021,
2,3,4,58,9,10,11,12,16,17,18,19,22,23,24 y 25 de noviembre de 2021. Sirvase
disponer, Puerto Boyacda, Boyacda, Puerto Boyaca, Boyaca, 23 de febrero del 2022.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACI'\, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero del dos mil veintidds (2022)

Auto No. 205

Proceso: EJECUTIVO

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A
Demandado: WILSON ANDRES GARZON VALENCIA
Radicado: 155724089002202100096-00

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a estudiar sobre EL
DESISTIMIENTO TACITO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES, en cumplimiento a lo
establecido en el articulo 317 del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

El articulo 317 del Cdédigo General del Proceso dispone lo siguiente:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos:
1. Cuando para continuar el trémite de la demanda, del lamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion
y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podré ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas(...)”

De conformidad con todo lo sucintamente expuesto, y descendiendo al sub judice, se
vislumbra que la parte interesada no cumplié con la carga que a la misma le es exigible,
como lo es de realizar las gestiones tendientes a consumar las medidas cautelares,
previo el requerimiento de que habla la norma, por lo que debe prosperar la
prerrogativa contemplada en la disposicidn citada y se decretara el desistimiento de las
medidas cautelares decretadas.

De otro lado, se ordenara REQUERIR a la parte ejecutante para que, en un término

de treinta (30) dias, realice los tramites necesarios para lograr la notificacion de la
parte ejecutada. Lo anterior conforme lo establece el articulo 317 del Codigo General
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Proceso, con la ADVERTENCIA de que, en caso de no cumplir con la carga dentro
del término concedido, se aplicara el Desistimiento Tacito respecto de la medida.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Boyaca,
Boyaca,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el DESISTIMIENTO TACITO de las medidas cautelares, de
acuerdo a lo expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte ejecutante para que, en un término de treinta (30)
dias, realice los tramites necesarios para lograr la notificacion de la parte ejecutada. Lo
anterior conforme lo establece el articulo 317 del Cdédigo General Proceso, con la
ADVERTENCIA de que en caso de no cumplir con la carga dentro del término
concedido, se aplicara el Desistimiento Tacito respecto de la medida.

NOTIFIQUES

JORGE ANDR

JUZGA SEZAUNDO PROMISCUO
MUICIPAY/DE PUERTZ BOYACA,

Por Estado No. 23
de esta fecha se notificé el auto
anterior. Puerto Boyacd, Boyaca, 24 de
febrero de 2022.

RILLON

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA

JO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial,gov.co



CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho del sefior Juez el presente proceso
ejecutivo informando que esta solicitando la correccion de una providencia. Sirvase
proveer. Puerto Boyacd, Boyaca, 23 de febrero del 2022
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero del dos mil veintidos (2022)

Inter. No. 224

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA ISABEL SUAREZ CARDONA
DEMANDADO: JHON JAIRO ROMERO OSPINA
RADICADO: 155724089002202100162-00

Dentro del proceso EJECUTIVO promovido mediante apoderado judicial por la sefiora
MARTHA ISABEL SUAREZ CARDONA contra JHON JAIRO ROMERO OSPINA,
mediante auto que se resefd como fecha de 2 de diciembre de 2021, se ordend seguir
adelante la ejecucién, cuando lo correcto es que la fecha de la misma es 16 de febrero
del 2022.

Igualmente se cayd en el error de indicar en esta providencia que “Por auto No. 610 de
fecha 5 de agosto del 2021 se libr6 mandamiento de pago por la via ejecutiva a favor
de JOHON JAIRO RAMIREZ OLAYA y en contra de JEDINSON BRUNEZ MONTOYA,..”
cuando preciso era que tenia que decir, que a favor de MARTHA ISABEL CARDONA y en
contra de JHON JAIRO ROMERO OSPINA.

En este sentido, el articulo 286 del Codigo General del Proceso, reza a la letra:

"ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de
parte, mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o
cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella”. (Subrayado por fuera del texto original).

Como quiera que le asiste razéon a la peticionaria, dado que se incurrieron
involuntariamente, en estos dos errores, se ordena corregir la providencia que ordeno
seguir adelante la ejecucion, indicando que, a fecha correcta de haberse emanado esta
providencia, es el 16 de febrero del 2021 y que los hombres de las partes y por el cual
se libr6 mandamiento de pago fue a favor de MARTHA ISABEL SUAREZ CARDONA y en
contra de JHON JAIRO ROMERO OSPINA.

El resto de la providencia queda incélume.



Ahora como ha solicitado una medida cautelar, el juzgado al tenor del articulo 593 del
Cdédigo General del procesd, se ordena el embargo y posterior secuestro del bien
inmueble de matricula inmobiliaria No. 088-10029, ubicado en la Urbanizacion
Asofamilias Etapa II, manzana A lote, carrera 7 No. 26-02 de esta municipalidad y

denunciado como de propiedad del demandando JHON JAIRO ROMERO OSPINA,
identificado con C.C. N0.79.707.093.

NOTIFIQUESE Y LASE

JORGE ANDR

“” 3uzghpo SEzONDO
PROMISE NICIPAL DE
PUERTO BOYACA, BOYACA

Por Estado No. 23
de esta fecha se notifico el auto
anterior. Puerto Boyaca, Boyaca, 24
de febrero del 2022.
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho del sefior juez la presente solicitud
de sucesion, la que correspondid por reparto. Sirvase proveer. Puerto Boyaca, Boyaca,
22 de febrero de 2022.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA, BOYACA
Veintidds (22) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Auto No. 200

Proceso: Sucesion

Causante: Armando Cdrdoba Bejarano
Solicitante: German Harvey Cordoba Vargas
Radicado: 155724089002202100122-00

CONSIDERACIONES

Con fundamento en los articulos 90 y el Decreto 806 de 2020, se INADMITE la anterior
solicitud de sucesion, para que en el término de cinco (5) dias se corrijan los siguientes
defectos formales que advierte el Juzgado, so pena de ser rechazada.

a) De conformidad con el articulo 489 del CGP, debera informar la razén por la cual
no se aporta copia del Registro Civil de Nacimiento de la sefiora Flor Alba Ayala
Morales.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto
Boyaca,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud de SUCESION INTESTADA promovida
la, por los expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanarla,
so pena de ser rechazada de conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso.

TERCERO: TENER como apoderado judicial de la parte solicitante al abogado CARLOS
ANDREZ CARDENAS GOEZ identificado con T.P. 161.073 del CSJ] y c.c. 79.781.405,
en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUES PLASE

JORGE ANDR

-

JUZGADO _S£GUADO PROMIZCUO
MUNICIPAXDE PYERTO BOYACA, BOYACA

de esta fecha s®otificé el auto anterior.
Puerto Boyacd, Boyacd, 23 de febrero de 2022.

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA

JO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial.gov.co



CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho del sefior juez la presente demanda ejecutiva,
con solicitud de medidas cautelares. Puerto Boyaca, Boyaca. 23 de febrero de 2022.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 203

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Hugo Nelson Poveda Arias
Demandado: Maritza Restrepo Vélez
Radicado: 1557240890022022-00020-00

Vista la constancia secretarial que antecede, dentro del presente proceso EJECUTIVO contra la
sociedad y atendiendo a lo solicitado por la parte demandante, procede este despacho a decretar
las medidas cautelares solicitadas, por encontrarse la peticion ajustada a lo preceptuado en el
articulo 599 del Cddigo General del Proceso y a las demas formalidades legales.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto Boyaca, Boyaca,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del vehiculo de placas TSB-
080de la Secretaria de Transito y Transporte de Puerto, Boyaca.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que logre la efectividad de la medida cautelar
de embargo de inmueble. Lo anterior, en un término de treinta (30) dias, so pena de decretar el
desistimiento tacito de la medida, de conformidad con el articulo 317 del CGP.

NOTIFIQUES AAPLASE

Por Estado No. 24
de esta fecha se notifico el auto
anterior. Puerto Boyaca, Boyaca, 24 de
febrero de 2022
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MU,NICIPAL DE PUERTO BOYACI:\,
BOYACA
Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidés (2022)

Oficio Nro. 210/2022-00010

Sefiores

Alcaldia Municipal

Secretaria de Transito y Transporte
Puerto Boyaca, Boyaca

REF: Comunicacion embargo

Me permito comunicarle que este Despacho decreté como medida cautelar
el embargo y posterior secuestro del vehiculo de placas No. TSB 080,
denunciado como de propiedad de la parte demandada, dentro del
proceso que a continuacion se detalla:

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Hugo Nelson Poveda Arias

C.C.: 10.182.917

Demandado: Maritza Restrepo Vélez

c.C.: 24.714.050

Radicado: 1557240890022022-00020-00
Placas: TSB080

Cordialmente,

' lgi\s " H”‘ { ('M’“‘

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA

jO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial.gov.co



CONSTANCIA DE SECRETARIA: Pasa a Despacho la presente demanda de
SERVIDUMBRE MINERA. Puerto Boyaca, Boyaca, 22 de febrero de 2022.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACA, BOYACA
Veintidds (22) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Auto No.: 204

Proceso: SERVIDUMBRE MINERA

DEMANDANTE: YINET ALEJANDRA SANCHEZ OTRO
DEMANDADO: MANSAROVAR ENERGY COLOMBIA LTDA
Rad: 1557240890022022-00023-00

CONSIDERACIONES

Vista la constancia secretarial que antecede, y una vez estudiada la demanda,
sus respectivos anexos, y las pretensiones, este Despacho la rechazara por
competencia, por las siguientes razones:

Este judicial al revisar la demanda se imposicién de Servidumbre Minera,
regulada por

el ordenamiento juridico se pone de presente lo establecido en la ley 685 de
2001 en el capitulo XVIII del titulo 5, en la cual se determina que la misma
constituye una garantia para el ejercicio eficiente de la industria minera en todas
sus fases y etapas, y se diferencia de las reguladas en el Cddigo Civil porque su
constituciéon se da por motivos de utilidad publica e interés social entre un
tercero y el concesionario minero.

Ahora bien, 168 de la citada ley reza: "Caracter legal. Las servidumbres en
beneficio de la mineria son legales o forzosas. La mencién que de algunas de
ellas se hace en los articulos siguientes es meramente enunciativa.” De lo
anterior se colige que las mismas

pueden ejercerse aun en contra de la voluntad del propietario, poseedor u
ocupante del predio sirviente, en razén a la primacia del interés general, sobre
el particular.

Conforme la norma transcrita, para este despacho es claro que la Servidumbre
Minera se da de PLENO DERECHO y no requiere determinacion judicial previa
para su imposicidén, sélo se exige como requisitos minimos para el ejercicio,
como lo establece el articulo 170 /idem, esto es, basta con un titulo minero
vigente, sin perjuicio de la fijacion de una caucién e indemnizacion por los
perjuicios que se puedan generar en el predio esa actividad minera lo cual se
realiza ante el Alcalde Municipal (Art. 285 idem)

Dicho lo anterior, se puede concluir que en principio la imposicién de
servidumbres mineras, no requiere de intervencidon o pronunciamiento alguno
de autoridades administrativas o judiciales, por el caracter legal y forzoso que
la ley minera le concedid vy si bien, el Cdédigo de minas no precisa un
procedimiento para su imposicidn el titular o concesionario minero debe realizar
un acercamiento con el propietario del predio sirviente quien podraacudir ante el
Alcalde Municipal con el fin de fijar una caucion conformelo dispuesto en el
articulo 285 de la ley 685 de 2001, y como quiera que elordenamiento juridico
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no ha otorgado facultades a los jueces para declarar la imposicién de
servidumbre minera conforme lo dispuesto en las normas que regulan la
actividad minera, no obsta a este despacho mas que rechazarpor falta de
competencia la solicitud.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Puerto Boyaca

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por las razones antes dichas.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, ARCHIVAR del presente proceso previa
cancelacién de su radicacion.

NOTIFIQU UMPLASE

JORGE ANDR

[
JUZGADOJSEGUM350 PROMISCUO
MUNICIPA=DGE PUERTO BOYACA,
BOYACA

Por Estado No. 23
de esta fecha se notifico el auto anterior.
Puerto Boyacd, Boyacd, 23 de febrero de
2022
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CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho del sefior juez la presente demanda
ejecutiva, la que correspondié por reparto. Sirvase proveer. Puerto Boyaca, Boyaca, 23
de febrero de 2022.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACI’\, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 206

Proceso: Ejecutivo

Demandante: FINANFUTURO
Demandado: MARIA LINA HERRERA
Radicado: 1557240890022022-00025-00

CONSIDERACIONES

demanda EJECUTIVA, para que en el término de cinco (5) dias se corrijan los siguientes
defectos formales que advierte el Juzgado, so pena de ser rechazada.

1. De los anexos de la demanda, se desprende que el pagaré debia ser cancelado a
cuotas, deberd informar desde que cuota pretende cobrar la obligacion y acelerar
el crédito y aportar la tabla de amortizaciéon; lo anterior, por cuanto las
pretensiones de la demanda no son especificas ni claras respecto de ello.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto
Boyaca,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda EJECUTIVA, por los expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanarla,
so pena de ser rechazada de conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso.

TERCERO: TENER como apoderado judicial de la parte demandante al abogado
LONARDO PRIETO MARIN identificado con c.c. 11.449.021 y T.P. 167.268 del CSJ, en
los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE PLASE

JORGE ANDR

JUZGADO NDO PROMISCUO
MUNIZIPAL/DE PUEXTO BOYACA,
BOXACA

Por Estado No. 24
de esta fecha se notifico el auto
anterior. Puerto Boyacd, Boyaca, 24 de
febrero de 2022.

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA

jO2prmpalptob@cendoj.ramajudicial.gov.co



CONSTANCIA DE SECRETARIA: Paso a Despacho del sefior juez la presente demanda
ejecutiva, la que correspondié por reparto. Sirvase proveer. Puerto Boyaca, Boyaca, 23
de febrero de 2022.
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE PUERTO BOYACI’\, BOYACA
Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 207

Proceso: Ejecutivo

Demandante: FINANFUTURO |
Demandado: ALBA LUCIA RODRIGUEZ
Radicado: 1557240890022022-00027-00

CONSIDERACIONES

demanda EJECUTIVA, para que en el término de cinco (5) dias se corrijan los siguientes
defectos formales que advierte el Juzgado, so pena de ser rechazada.

1. De los anexos de la demanda, se desprende que el pagaré debia ser cancelado a
cuotas, deberd informar desde que cuota pretende cobrar la obligacion y acelerar
el crédito y aportar la tabla de amortizaciéon; lo anterior, por cuanto las
pretensiones de la demanda no son especificas ni claras respecto de ello.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Puerto
Boyaca,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda EJECUTIVA, por los expuesto en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanarla,
so pena de ser rechazada de conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso.

TERCERO: TENER como apoderado judicial de la parte demandante al abogado
LONARDO PRIETO MARIN identificado con c.c. 11.449.021 y T.P. 167.268 del CSJ, en
los términos del poder conferido.

NOTIFIQUES

Por Estado No. 24
de esta fecha se notifico el auto
anterior. Puerto Boyacd, Boyaca, 24 de
febrero de 2022.

DANIELA VELASQUEZ GALLEGO
SECRETARIA
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