
INFORME SECRETARIAL Hoy, (22) veintldos de febrero de 2022, al despacho del 
Senor Juez Proceso VERBAL REIVINDICATORIO DE DOMINIO 157624089001 
2022-00013 Rasa al dia siguiente h^bil para PROVEER.

IDO-MORENOBERNAL
Secretario

Interlocutorio civil

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
Distrito Judicial de Tunja
Juzgado Promiscuo Municipal de Sora-

Sora, veintitres (23) de febrero de dos mil veintldos (2022).

VERBAL REIVINDICATORIO DE 
DOMINIO.PROCESO:

157624089001 2022-00013 00RADICADO
JAIRO AMADO CETINA y otros.DEMANDANTE
CARMEN ALICIA PINEDA ACOSTA y 
otros.DEMANDADOS

demasConforme a lo reglado en los artlculos 82 a 89, 90.1.2; 390 y 
normas concordantes del Codigo General del Proceso, impera inadmitir 
el libelo propuesto por lo siguiente:

no precisa las caracterlsticas que faciliten la plena1.- La demanda
identificacion del bien inmueble cuya recuperacion se persigue (CGP, art
83.1):
1.1. - La vereda "FAITOQUE Y SALITRE" no existe en la jurisdiccion del 
Despacho, para efectos de la localizacion del lote rural EL PORVENIR 
objeto de reivindicacion.
1.2. - Como consecuencia 
confusion por falta de claridad y precision, tanto las colindancias 
actualizadas y/o 
indicacion de la
1.3. - La pretension principal no concilia de manera precisa, clara 
expresa y coherente, el piano georreferenciado aportado con el libelo; 
omitiendo, ademas, dado
total superficiaria del inmueble rural EL PORVENIR materia 
recuperacion.
1.4. - Debera aportar piano georreferenciado del globo de terreno de

de lo anterior, no puede prestarse a

linderos del predio rural EL PORVENIR como la 
extension de los mismos por puntos cardinales.

lo anterior expuesto, el area o cabidad
de



mayor extension que comprenda e indique la ubicacion, localizacion de 
la cabidad total superficiaria del lote rural EL PORVENIR objeto 
reivindicacion. Con sus colindancias

de
actualizadas.

pretension principal fija el litigioLa demanda y 
reivindicatorio propuesto.

2.- Por otra parte, para efectos del deber de aportar el CERTIFICADO 
NACIONAL CATASTRAL ESPECIAL, a cargo de la parte accionante, los 
paz y salvos y las liquidaciones de impuesto predial expedidas 
por la Tesorerla Municipal de Sora, no corresponden al contenido 
e informacion de un avaluo catastral nacional especial que el 
legislador exige para esta tipologia de proceso: no suplen al 
CERTIFICADO NACIONAL CATASTRAL ESPECIAL que expide el 
IGAC- Tunja los paz y salvos de orden municipal.

2.1.- En efecto, El Certificado Nadonal Catastral Especial conforrne 
lineamientos del _Artfculo^8®^de_la_Resolud6n 0070 de r2011 del Insdtuto 
Geografico Agustin ■ Codazzi,
objeto de la acdon reiyindiratoria^propuesta,- .r,-neflejar- i(| 
obtenido mediants iinvestigadon y ^ 'an^lisis estadisticd'de’ mercado inmobiliario, y 
que tambien el predio pnetHndido^enrreivindkadon ^podria-estar conglobado por 
una adidon tanto.de unodvanos pnopikari& actOal^ del,niismo oomo de avaluos 
pandales segregados por la adjudicadon del dominio medjante pnooeso de 
suoesion y/o uria prescripdon adquisitiva de dominio. Como oondusion, el 
anexo y/o requisito del art.x26.3 del CGP, no se encuentra satisfecho 
a cabalidad para establecerHa cuantla eh ieste asunto y por ende la 
competencia deLdespacfio. Luego, es necesario, pertinente y conduoente 
conooer puntualmente boda ' la riqueza del inmueble ; cuya necuperadon 
se persigue.

su

primero determina el valor!, actual del pnedio
ademas dicho valor

i
Rnalmente, debera adarar si existe faljo.ejecutoriado en el proceso de pertenenda 
aludido y nefenendado en el libelo propuesto; y por otra parte, ponque motivos 
desde la ejecutoria de la sentenaa~98-114 deFano 1999 oorrespondiente al juido 
sucesorio de EPIFANIO AMADO Y TEOTISTE GARCIA, sus ; herederos aquf 
redamanb^ en reivindicad6nvde dominio; no entraron enuso'ygoce inmediato 
de la posesion sobne el pre^io>EL, PORVENIR; siendo un denedio en prindpio 
fundamental - Sentendas T-494^de 1992; T-078 de 19^3-. Si fbrmularon 
oportunamente querellas desde el ano 1999 y siguientes por los delitos de 
invasion de tierras y/o periurbadon a la posesion _ante autqridad J competente.

Lo anterior, conforrne lo disponen los Arts. 82.4, 83, 90 numerales 1° 
2°, y 43.3 del CGP.

Por lo brevemente expuesto; el Juzgado,

RESUELVE:



‘V-

la demands reivindicatoriaPRIMERO: INADMITIR 
del derecho
accionantes JAIRO AMADO CETINA, MARIA GILMA AMADO 
CETINA, ARMANDO AMADO CETINA 
intermedio de apoderado judicial inscrito, conforme razones 
anteriormente consignadas.

presentada por losde dominio

y otros; por

/

DEMANDANTE elSEGUNDO: CONCEDER a la PARTE 
termino de cin;C0-(5)-dias-para-subsanar4a*demanda, so pena 

de rechazarla

TERCERO: Reconocer^efsonena^al^Doctor EDUARDO ABEL 

SUETTA LUGO, Jaehtificado con /e;<C. No. 19.245.281 
de Bogota y T.p/l’*45.253 ' del C. S* J. fjara que actue
en este proce;so como^appderado judicialc-de la parte plural 
demandante e'n los terminos^p.ara^ ‘Slos efectos del poder a 
el conferido. f ' S
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