INFORME SECRETARIAL: Tunungud — Boyacé dieciséis (16) de Agosto de dos mil veinfidés (2022). En la
fecha, al Despacho del seflor Juez informando que con solicitud de aclaracién del drea de los predios a

usucapir. Sfrvage ordenar lo pertinente.
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Tunungua dieciocho (18) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Radicacién No. 158324089001-2020-00021-00
Clase de Accion: Verbal de Pertenencia Urbana
Demandante: Martha Cecilia Santamarfa Rodriguez, Blanca

Alcira Rojas Pefia, y Jesus Reinel Cano Barrera

Demandado: Herederos Indeterminados y Determinados de
Martin Murcia Salazar y Personas Indeterminadas

Se procede a la correccidn de la sentencia de fecha primero (1) de
diciembre de dos mil veintiuno (2021), parte final del numeral 1° en o que
respecta al drea de los predios identificados con las cédulas catastrales
Nos. 0100000920008000 ubicado en la carrera 3 No. 3 - 27; 010000020005000
ubicado en la carrera 3 No. 3 -37, vy OIOOOOiOOOOSOO ubicado en la
diagonal 3 No. 3 - 43, los cuales son parte del predio de mayor extensidn
identificado con la matricula inmobiliaria No. 072-4708, toda vez que no se
dijo el valor del drea total del predio de mayor extension y el valor de los

predios a usucapir.

Las dreas de los predios de menor extensidon son: Predio 0100000920008000
ubicado en la Carrera 3 No. 3 — 27, 155.42 metros cuadrados; Predio
010000090005000 ubicado en la Carrera 3 No. 3 -37, 271.46 metros
cuadrados; y Predio 010000100005000 ubicado en la Diagonal 3 No. 3 -43

de 271.46 metros cuadrados.

El total del drea de los tres predios menores que conforman el predio de
mayor extension seria de 698.34 metros cuadrados, 1o cual corresponde al
total del drea del predio de mayor extensidn, como consecuencia el Grea

restante para el predio de mayor extension seria de 00 metros cuadrados.



Para resolver, el juzgado tiene en cuenta lo siguiente:
El articulo 285 de la Ley 1564 de 2012, expresa:

“Articulo 285 Aclaracion

La sentencia no es revocable no reformable por el juez qué la pronuncid.
Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuondo
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre gue estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o

influyan en elia.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracidn del auto. La
aclaracidén procederd de oficio o a peticion de parte formulada dentro del

término de ejecutoria de la providencia.

La providencia gue resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podrdn interponerse los que procedan contra la

providencia objeto de aclaraciéon.”
A su turno el articulo 286 ibidem, reza:

Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y ofros.
Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio

o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se

notificard por aviso.

Lo dispuesto en 10s incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

En el presente caso como no se manifesté el drea del predio de mayor
extension entonces las dreas de los predios de menor extension son: Predio
010000090008000 ubicado en la Carrera 3 No. 3 - 27, 155.42 metros
cuadrados; Predio 010000090005000 ubicodo en la Carrera 3 No. 3 -37,



271.46 metros cuadrados; y Predio 010000100005000 ubicado en la
Diagonal 3 No. 3-43 de 271.46 metros cuadrados.

El total del drea de los tres predios menores que conforman el predio de
mayor extension seria de 698.34 metros cuadrados, lo cual corresponde al
total del darea del predio de mayor extensidon, como consecuencia el area

restante para el predio de mayor extension seria de 00 metros cuadrados.

El error enunciado tiene influencia en la parte resolutiva de la sentencia,
pues, en el numeral 1° parte final, no se dijo las dreas del predic de mayor

extension, el area del lote a usucapir y el drea restante.

En virtud de elio, se dard aplicacion al articulo 286 del CGP, sobre
correccién de providencias, pues lo pretendido corresponde al evento
previsto en la norma aludida; por lo que se procederd corregir el numeral
1° parte final de la parte resolutiva de dicha providencia, en el sentido de
indicar, que el total del drea de los tres predios menores gue conforman el
predioc de mayor extension es de 698.34 metros cuadrados, lo cual
corresponde al total del drea del predio de mayor extensidn, como
consecuencia el drea restante para el predio de mayor extension seria de

00 metros cuadrados.

Por lo anterior, el juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR en la sentencia de fecha primero (1) de diciembre de
dos mil veintiuno (2021), el numeral 1° inciso final en el sentido de que las
dreas de los predios de menor extensidn son: Predio 010000020008000
ubicado en la Carrera 3 No. 3 -~ 27, 155.42 metros cuadrados; Predio
010000090005000 ubicado en la Carrera 3 No. 3 -37, 271.46 meiros
cuadrados; y Predio 010000100005000 ubicado en la Diagonal 3 No. 3 -43

de 271.46 metros cuadrados.

El total del area de los tres predios menores que conforman el predio de
mayor extensién seria de 698.34 metros cuadrados, lo cual corresponde al
total del drea del predio de mayor extensidon, como consecuencia el drea

restante para el predio de mayor extension seria de 00 metros cuadrados.



SEGUNDO: Remitanse copias de la presente providencia, a la Oficina de

Registro de Instrumentos PuUblicos de ChiguinquirGd para su respectiva

inscripcion.

TERCERO Nofifiquese a las partes la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

GABRIEL FIGUEREDO MACIAS

JUIGADO PROMISCUO MUNICIPIPAL DE TUNUNGUA
NOTIFICACION POR ESTADO

El anternior auto de notifico por estaodo No. 22 fijodo el 19
de Agosto de dos mil veinfidgs (2022), siendo las ocho




