INFORME SECRETARIAL: Tunungud - Boyacd, ocho (8) junio de 2020, ol despacho det sefior Juez
informando que se recibid escrito de solicitud de ampare de pobreza por parle de la demandante,
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Visto el mforme secretarial gue, ontecede procede el despacho a decidir
o que en derécho? correspondo = S
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® ' - ANTECEDENTES
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1. Mediante prowdencm emmdc por este,@espocho ]UdICIG| el dieciocho
(18) de febrero de dos mil-veiftivho (2021) dISpUS(? entre ofras cosas,
decretar la |ns<:r|pC|on de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria
No. 072-1035, conforme a lo normado en los articulos 590 y 591 del C.G.P.,

medida que efec’nvomen’re s€ inscribio en |a ofucmo correspondlenie
r[ e VLTSS uc,.fUtu. 4

|
2. Posfenormente fmedlonie ouio,ffechgdoTelrseg de' mayo de la misma
anualidad, se ordens” que Ia “parte ocforc debe prestar caucién
equivalente ol 20% del valor de las presioaones conforme al numeral 2° del
Art 590 del C.GP.F por cuanto en el auto de fecha 18 de febrero de 2021,
en razdn que por error del Juzgado no se ordend la prestacidon de la
caucién que ordena la norma antes descrita, y que si no 1o hiciere se
ordenard el levantamiento de la medida solicitada.

3. Corresponde al despacho decidir lo que en derecho cormresponda.
CONSIODERACIONES

Sea dable acotar que la institucion del amparo de pobreza estd regulada

en los articulos 151 a 158 del Codigo General del Proceso, el cual es

aplicable a esta jurisdiccion.

El articulo 151 del CGP senala:

Arliculo 151 Procedencia.




Se concederd el amparo de pobreza a la persona que no se halle en capacidad
de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia

subsistencia_y la_de las personas a _quienes por ley debe alimentos, salvo cuando
pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso. (Subrayado del Despacho)

Seguidamente ia misma obra establece:
Articulo 152, Oportunidad, competencia y requisitos.

El amparo podrd solicitarse por el presunto demandante antes de la presentacién
de la demanda, o por cualquiera de las parles durante el curso del proceso.

El solicitante deberd afirmar bajo juramenio que se encuenira en las condiciones
previstas en el arliculo precedente, y si se trata de demandante que actie por medio de
apoderado, deberd formular al mismo Hempo la demanda n escrito separado.

Cuvando se trate de demandado o persona citada o emplozada para que
concurra al proceso, que actie por medio de apoderado, y el término para contestar la
demanda o© comparecer__no _haya_ vencido,__el_solicitante debera presentar,
simultdneamente la contestacién de aquella, el escrito de intervencién y la solicitud de
amparo:; si fuere el caso de designarle apoderado, el término para contestar la demanda
o para comparecer se suspenderd hasta cuando esfe acepfe el cargo. Subrayadas del

despacho). A -y
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En cuanto ¢ los efecfos que al mtenor del proceso dlcho amparo tendria el legislador
adjetive expreso: -~ ™~
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El amparado por pobre no estard obligado a presfsl; cauciones procesales ni a

agar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u ofros gastos de la actuacién y no

serd condenado en costas. (subrayas fuera C{él texto) -
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De los opcr’fesseﬁolodos se interpre’ro Io siguien’?e:

/. S Y

1 Debe ocredi’rorse.‘que el sohcnonte no cuenio con los recursos

necesarios para su propia subsistencia y 1a de las personcs a quienes por

ley debe alimentos.

2 Debe ser soI|<:|'rc|do bajo la gravedad del Jurcmen’ro

3 El ampard no se: o’rorgo poraolmente esidecw una vez decretado

0 concedido, Ecobuo al sohcnonie poro 10dd el 1rom|ie ya que sus efectos

claramente senolonoqug{ no §usgrgf_ei omporodo obhgodo a prestar

cauciones procesales ni a pagar expensos honorcno de auxiliares de la
justicia u otros 'gastos de la actuacién, no serd ¢ condenodo en costas.

Aterrizando al caso de marras, tenemos que la solicitud de amparo es
procedente por la actora, y la misma es referida a la de decretar medidas
cautelares en favor de la parte actora.

Es relevante afirmar que dicha medida cautelar se solicité por lo
apoderada de la parte actora dentro de su libelo genitor, en
consecuencia, la misma tenia conocimiento que para acceder a ¢
medida solicitada debia sufragar el valor del 20% de las pretensiones para
decretar la medida solicitada conforme al numeral 2° del articulo 590 del
Cédigo General del Proceso, gastos para prdctica, por tonto s
consideraba que su mandante no contaba con los medios para ello,
debid con la misma demanda presentar la solicitud de amparo de
pobreza para que este cobijara la generalidad del frédmite exonerdndola
inclusive del pago de gastos procesales, no solo para dicha medida
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cautelar, y no esperar a su correspondiente decreto de la medida para
alegarlo.

La Corte Constitucionall en el tema relacionado con el amparo de
pobreza ha senalado, lo siguiente:

“El amparo de pobreza es un instituto procesal que busca garantizar la iguoldad
real de las partes durante el desarrollo del proceso, permitiéndofe a aquella que por
excepcién se encuenitre en una situacién econémica considerabtemente dificil, ser
validamente exonerada de (o carga procesal de asumir cleros costos, que
inevitablemente se presentan durante el transcurso del proceso. Se trata de que, aun en
presencia de situaciones extremas, el interviniente no se vea forzado a escoger entre
atender su congrua subsistencia y la de a quienes por ley debe alimentos, ¢ sufragar los
gastos y erogaciones que se deriven del proceso en el que tiene legitimo interés...".

Sobre el mismo tema, el consejo de Estado? ha dicho lo siguiente:

——

“I...] Cabé precisur que la institucion del amparo de pobreza tiene como finatidad
garantizar y hacer efectivo la igualdad de las partes ante la ley dado que el Estado, al
asumir el riesgo del proceso, conﬁere lo opodunidad y el derecho de acudir a Ia
administracién de Jjusticia a qulenacarece de Jecursos econémicos. Para la Sala, la
personas jundncus pueden,presenfcr de manerawfsimllar que ;las personas naiurales
situaciones econdmicas que les impida atender- Iéis—r _gastos del proceso, lo cual les
obstaculiza el acceso a la justicia,.en defensa-de sus infereses e incluslve contribuird a su
total resquebrajamiento econémico, afecfondo de,paso, g las personus naturales que la
conforman. Por Io anterior, conforme a lo expuesfo por la: salq, resulta procedente darle un
alcance amplio {a la norma, cdecuéndolufa.flas condiciones propias de las personas
juridicas, lo cual no permlie afirma de manera categérica que tales entes se encuentran
excluidos del benef‘clo previsto en el articulo )160 del C.P.C:=En todo caso, la posibilidad
de que las personasv\ juridicas occedun al ampdadro de pobreza es excepclonal,
debiéndose valorar en cada situacién. parﬂcular/su verdadera situacién financiera
conforme alos medios probaforlos allegodos para tql fin D]

.l

Pues bien, la fguro de’l‘:etrinporo de pobrezé)no es un recurso ordinario al
gue se acude como meccamsmo para fevadir olgunos costas procesales
que estan a ’E:crgo de las porfes vy que se deben &umplir conforme lo
establece Ia ktey sino un medio que el legislador{previé para hacer
efectivos los deref_chos fundamentales a la igualdad dentro de un proceso
judicial y el acceso.d) Lot cdmlnls’rrocnonfde jasticids./”
’J [. “J?.

La creacién de estaf (ngUI'CIIjUFIdICO tidne:! porfbbjeio evnor qgue unda persona
que se encuemro en una situacién econdmica d|f|<:|| sea vdlidamente
exonerada de=ia~- -carga—procesal=de= -asumir=ciertos costos que son
inevitables durante el transcurso de cualquier proceso judicial, o cual
significa que el amparo de pobreza no se predica de personas que tienen
0 poseen capacidad econdmica.

Se pretende que el ciudadano que acude a la administracion de justicia y
se encuentra en situaciones extremas, no esté constrenido a escoger entre
atender su congrua subsistencia y la de quienes por ley debe alimentos o
sufragar los gastos y erogaciones que se deriven del proceso en el que
tiene legitimo interés.

En este orden de ideas, el amparo de pobreza se concederd a quien no
esté en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabe [0

! Corte Constitucional M.P. Dr. Nilson Pinilla 2007
z Consejo de Estado Radicacién No. 25000-23-27-000-2006-01305-01(16.313)
? Consejo de Estado seccién Segunda (1290-2011)



requerido para su propia subsistencia y de aquellas personas que por ley
debe alimentos, de conformidad con le reglado por el articulo 151 del
Cdédigo General del Proceso, con o cual se facilita el acceso de todas las
personas a la administracidn de justicia.

Teniendo en cuenta lo anterior, en el sub judice, se observa gue la
situacién factica de la demandante no se subsume dentro de los supuestos
del arficulo 151 del Cédigo General del Proceso, y a esta conclusion se
lega de la lectura y andiisis del proceso de donde se establece que la
parte demandante ha actuado por medio de apoderada judicial, lo cual
permite concluir que el valor que debe pagar por la caucidon, no atenta
contra su derecho a la igualdad procesal y menos al acceso a la
administracidén de justicia porque es claro gue una persona que tiene 1os
medios para contratar una apoderado judicial, posee los medios para
asumir los gastos para la practica de las medidas cautelares cuyo costo no
es alto, segun dictan las reglas de la experiencia. Esto es, no ha acreditado
que dé a enfender'que*se encuenfro*enflnsolveanO]requm’ro obligatorio
para poder ;ushflcor que dicho amparo se hoyo presentado con
posterioridad al libelo demandatorio.
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Igualmente se lobserva que el framite del proceso no menoscaba ni atenta
contra lo que-ella req’t’Jlere para. su,proplo subsustenc:of ni los recursos para
las personas o qu1enes por Ie§ Ies puedc deber ollmenfos
\ - j ™, :‘:\ . @ i '

En virtud de lo.anterior, nd es»procedente el ompqro de pobreza solicitado

por la parte demcjﬂdome o . -
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En COHSIdeFO(;lODf% lo expuesfo(el Juzgodoél?rom scuo Municipal de
Tunungud — Boyc::cc:;‘;v® \ O
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PRIMERO. NEGAR el amparo de pobreza solicitado por la parte demdandate
dentro del proceso de la referencia, de conformidad con las
consideraciones expu\e’s:rps‘?ncprece\denao o a
LOHEZO SUJCTIO!
SEGUNDO. REQUERIR O lo octoro para que en_el Termmo de diez dias
) r}' I? 1
hdbiles preste: Io cducion! ordenode SO penc»devordenor el levantamiento
de la medida Erdenodo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez

GABRIEL FIJUEREDO MACIAS

JUIGADO PROMISCUO MUNICIPIPAL DE TUNUNGUA
NOTIFICACION POR ESTADO
Bl anterior auto de nofifica por estado No. 17 fijodo el 2

de julio de dos mil veintivno (2021}, slendo las ocho de la
mafiana (8:00 a.m.)
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