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LUIS ERASMO CEPEDA ARAQUE
Juez promiscuo municipal
Umbita — Boyaca

E. S. D.

RADICADO: 158424089001 2023-00023-00

PROCESO: PROCESO DECLARATIVO VERBAL SUMARIO DE PERTENENCIA
DEMANDANTE: ELMER HUERTAS COLMENARES

DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE GERTRUDIS SOSA Y

OTROS

ASUNTO: OPOSICION A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA vy
FORMULACION DE EXCEPCIONES

YURY DIAZ PATINO domiciliado en Tibana Boyaca, abogado titulado y en
ejercicio, identificado con C.C. No. 74.338.513 de Tibana, y portador de la T.P.
No. 218300 del C.S. de la J., conforme a poder que en legal forma me han otorgado
GILBERTO LOPEZ PARRA, identificado con C.C No. 4.290.154 de Umbita,
MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, identificada con C.C No. 41.782.377 de Bogota,
NYDIA GRACIELA LOPEZ PARRA identificada con la C.C. No. 24.211.915 de
Umbita, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA identificada con la C.C. No.
41.519.984 de Bogota, PEDRO ANTONIO LOPEZ PARRA identificado con' la C.C.
No. 4.290.394 de Umbita, domiciliados en la vereda Rosal del municipio de Umbita,
presento respetuosamente ante su despacho OPOSICION A LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA DE PERTENENCIA DENTRO DEL
PROCESO VERBAL SUMARIO DE PERTENENCIA CON NUMERO DE
RADICADO 158424089001 2023-00023-00

FRENTE AL HECHO PRIMERO: ElI demandante ELMER HUERTAS
COLMENARES, si bien indica que entro en posesion del predio que pretende en
pertenencia desde hace mas de 10 afos, no hace una exposicion clara sobre la
forma en que lo adquirio, ni explica en su demanda cual ha sido la tradicion de la
parte que dice adquiri6 del predio de mayor extension denominado LOTE
(aclarando al despacho que el predio se denomina en registro TERRENO como se
evidencia en el certificado de tradicion de la matricula inmobiliaria No.090-26766) y

en Catastro como GARCIA ROBIRA, donde esta explicacion para el suscrito

representante de la parte opositora es mas que necesaria para despejar, cualquier
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duda sobre si la posesion decenaria que se alega, ha sido derivada de una
compraventa, de una sucesion o de una ocupacion de hecho o de cualquier forma
regular, irregular o viciosa de adquirir la posesion, igualmente al indicar la tradicion
del predio en la demanda, estaria ejerciendo una forma de sustentar ante el sefor
Juez, que su posesion no fue derivada de hechos perturbatorios o violentos o de
una posesion clandestina como lo indica el articulo 774 del C.C, donde esta ultima
se ejerce ocultandola a los que tienen derecho para oponerse a ella. Situaciones
que describe el articulo 774 del C.C, y que se han venido presentado, tal y como

consta en los siguientes documentos:

1. Nota de 22 de Abril de 2020 que dirigieron mis poderdantes y hoy opositores
al proceso MARIA LEONOR LOPEZ PARRA Y GILBERTO LOPEZ PARRA, al
sefor Secretario de Gobierno de Umbita Yohan Albeiro Huertas Cuervo, en la
cual al inferirse que por parte de la 'seﬁora MARIA DEL CARMEN MOLINA, se
empezd a ejercer una posesion clandestina, aprovechando por un lado la
confianza y amistad de mas de 30 afios que existia entre las familias
conformadas Originalmente por Evangelina Garcia y Francisco Molina (Padres
de Maria del Carmen Molina) vy los entonces duefios Tomas Lopez y Amalia
Parra (Padres de los hoy opositores) y por otro lado, la condicion de
discapacidad de estos ultimos, quienes obedeciendo a costumbres antiguas
nunca cercaron, ya que respetaban la palabra y porque debido a su avanzada
edad y a su condicién de invalidez, la sefora AMALIA LOPEZ quien no podia
caminar por tener Osteoporosis en piernas y cadera y del sefior TOMAS LOPEZ
quien a causa de la diabetes habia perdido en su totalidad de vision y por tal
motivo no podian estar constantemente revisando que se respetaran por parte
de los hijos de los sefiores Evangelina Garcia y Francisco Molina, los linderos

que habian establecido de palabra.

Igualmente al leer la prueba antes citada, también se puede ver que la sefora
MARIA DEL CARMEN MOLINA, saco provecho de esta posesion Clandestina,
pues aparentemente vendié lo que no le pertenencia al sefior ELMER HUERTAS
COLMENARES, a quien segun lo que se puede leer no le realizo contrato o
escritura publica de compraventa. Situacion que es presumible pues como se

indico desde el principio, en la demanda no se indica claramente como y a través

e
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de que contrato o escritura se constituyé una tradicion en la que conste como
adquirid la posesion de lo pretendido el demandante ELMER HUERTAS
COLMENARES.

2. Acta de Audiencia Publica No. 057 del proceso Verbal Abreviado de 08 de
octubre de 2020, en donde son demandantes mi poderdantes GILBERTO
LOPEZ PARRA y MARIA LEONOR LOPEZ PARRA y el demandado es el sefior
ELMER HUERTAS COLMENARES. En esta acta se puede leer que se
mantiene el mismo argumento por parte de mi poderdante MARIA LEONOR
LOPEZ PARRA, En donde indica que: “la sefiora MARIA DEL CARMEN MOLINA
fe vendié a don Elmer una finca y en el momento en el que fueron a cercar nos
dimos cuenta que habian vendido un pedazo de la finca de mi papa, trate de
hablar con la sefiora Maria del Carmen Molina, pero ella no soluciono nada,
nosotros no habiamos cercado por cjue mi papa decia que el hacia respetar los
linderos pero ahora que se nos presenta el inconveniente con don Elmer y mi

papa ahora si ha insistido en que se debe cercar”

Igualmente al leer la prueba antes citada llama la atencion las palabras que se
plasmaron del sefior ELMER HUERTAS COLMENARES, donde reconoce que
parte de lo que compro pertenencia a don Tomas Lépez, Pues indico: "Yo no
tome esa posesion, a mi me vendieron hace 20 afios, eso era un solo lote pero
no sé si hicieron algun reparto, alguna vez don Tomas, el papa de ellos me
demando ante la junta y nosotros hicimos un arreglo y yo le entregue unos

metros”

3. Acta de Audiencia Publica No. 135 del proceso Verbal Abreviado de 11 de
Noviembre de 2021 en donde fue demandante mi poderdante MARIA LEONOR
LOPEZ PARRA y fue demandado el sefior ELMER HUERTAS COLMENARES.
De la lectura de esta prueba se puede evidenciar que la posesion no ha sido
pacifica, se ha defendido de manera violenta y contrariando las 6rdenes del
inspector de policia Johan Albeiro Huertas Cuervo por parte del hoy
demandante ELMER HUERTAS COLMENARES, pues en esa ocasion mi
poderdante MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, le manifesté al inspector de
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policia lo siguiente: “Demando a don Elmer porque este sefior sali6 con una
macheta y nos amenazé que nos mataba si no nos ibamos de ahi de donde
estabamos, en una diligencia anterior este despacho nos habia advertido que
ese lote no debia ser intervenido ni por el ni por nosotros hasta tanto se
solucionara algo, a mi hermano Gilberfo También lo amenazo y nos dijo que le
iba a quitar la cabeza a los corderos, también nos dijo muchas groserias, hoy
represento a todos mis hermanos y pido que también este sefior quite la cerca
por que cerco arbitrariamente, también ha causado dafios y perjuicios colocando
el pasto, pido que pague el pasto y también pido que no vuelva a nuestra casa
porque tenemos a mi papa enfermo y no queremos causarle problemas que
empeoren su salud, pido en nombre mio, de mis hermanos y de mi papa que
este despacho nos proteja y se le ponga una caucion bien elevada a Don Elmer
para que no vaya a amenazarnos a ninguno de nuestra familia a nuestra casa o
en cualquier lugar donde nos enconfremos, quiero evitar problemas y que él no
tiene por qué tomar posesion de nuestro terreno y que se le dé un plazo para
que el levante la cerca y ni él ni nosotros poner mano en el terreno hasta tanto
se solucione el problema, bien sea en ofra instancia o que nosotros
solucionemos el problema con los sefiores Molinas, él le corto el lazo a las ovejas
y estas se salieron y causaron perjuicios, sembramos matas por donde iba el
lindero y el las arranco, nosotros tenemos buena voluntad de arreglar las cosas
pero el no, él debe hacerle el reclamo es a la persona que le vendié y no a

nosotros.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO: Mis poderdantes se oponen a la determinacion
de los linderos actualizados del predio de mayor extensidon, pues no se observa
dentro de la demanda Documento con prueba pericial idonea, levantada con los
requisitos que ordena el articulo 226 del C.G.P, pues es con esta prueba realizada
bpor un profesional certificado e idoneo, es que se podria proceder a realizar una
correcta actualizacion de los linderos tanto del predio de mayor extensién como

los del predio de menor extension que se pretende en la demanda.

Igualmente no se observa por parte del apoderado de los opositores, que en el

acapite de pruebas u otra parte de la demanda se hubiese enunciado por parte del
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apoderado de la parte actora que se aportara una dictamen pericial tal y como lo
ordena el articulo 227 del C.G.P

FRENTE AL HECHO TERCERO: Mis poderdantes se oponen a la determinacion
de los linderos especiales del predio de menor extension que se denominara
BELLA VISTA, que se pretende en la demanda, el cual hace parte del predio de
en registro y GARCIA ROBIRA en
catastro el cual se identifica con el F.M.I No. 090-26766 y el numero Catastral
158420002000000030262000000, teniendo en cuenta que los linderos enunciados

en la demanda no son los correctos y no corresponden a realidad, porque estarian

mayor extension denominado TERRENO

invadiendo el predio El Elechal, identificado con M.I. 090-54742 y conformado por
los numeros catastrales 158420002000000030281000000 inidentificado en
catastro con el nombre de ElI Helechal y 158420002000000030262000000
inidentificado en catastro con el nombre de Garcia Rovira que es de mis
poderdantes GILBERTO LOPEZ PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA
GRACIELA LOPEZ PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA y PEDRO
ANTONIO LOPEZ PARRA. Los cuales lo adquirieron por adjudicacién en sucesion
Mediante la escritura 1708 del 29 de Noviembre de 2021 de la Notaria Unica del
circulo de Garagoa, siendo la causante AMALIA LOPEZ DE PARRA 'y para
sustentar la anterior afirmacion de que los linderos enunciados en el hecho tercero
de la demanda no son los correctos, me permito transcribir lo indicado en el informe
pericial elaborado por el perito ILDEFONSO RINCON DIAZ y que aporta la parte
opositora:

“La afectacion se demuestra de la siguiente manera:

En el numeral tercero de los Hechos de la demanda se lee textualmente:

“SUROESTE: Del punto 6 con coordenadas X=1066917.17 Y=1068497.91

"

7

al punto 5 con coordenadas X=10669
con coordenadas X=1066892.25 Y=1
con predio de AMALIA PARRA Y TOI
OCCIDENTE: De punto 3 con coorde
punto 2 con coordenadas X=10688

metros......

02.00 Y=1068522.00, sigue al punto 4
068537.75 longitud de 47 metros, linda
VAS LOPEZ

nadas X=1066888.00 Y=1068541.5 al
75.00 Y=1068548.00 distancia de 14

En primer lugar, se olvida que, en este tramo inicial citado en el costado

occidental, el fundo pretendido, tamt

/
// yurydiaz.abogado@hotmail.com Mdvil: 31

bién limita con predio de GILBERTO
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LOPEZ PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA
LOPEZ PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA Y PEDRO ANTONIO
LOPEZ PARRA —el texto de la demanda cita directamente a los ya fallecidos
Amalia Parra y Tomas Lépez—, pero no en longitud de 14 metros, sino de
20.59 metros por la siguiente razon:

Es de resaltar que el Punto N. 2 de la topografia en la que se baso la
identificacion del bien pretendido en la demanda, no tiene discusion alguna,
ya que se constaté durante la visita ocular realizada por el Perito al lugar, en
compania de los sefiores GILBERTO LOPEZ PARRA, MARIA LEONOR
LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA LOPEZ PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ
DE GUERRA Y PEDRO ANTONIO LOPEZ PARRA, pudiendo comprobar
mediante georreferenciacion que la coordenada indicada por la parte actora
— X=1068875.00 Y=1068548.00—, coincide plenamente en el terreno con el
punto en que se dividen las doé fincas, es decir, el lote pretendido con el
predio El Elechal, colindante por el costado sur. Asi mismo, dentro de la
misma inspeccion se constaté que la posesion que los sefores GILBERTO
LOPEZ PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA
LOPEZ PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA Y PEDRO ANTONIO
LOPEZ PARRA en el punto donde confluye el costado del pie con la derecha
de la propiedad, corresponde a la coordenada plana X=1067122.00
Y=1068542.00.

De otra parte, consultados los linderos de este fundo, en la Escritura N. 264
del 13 de julio de 1.923 de la Notaria de Umbita, se vislumbra que del aludido
punto, sube en linea recta hasta encontrar el punto 2 de la topografia
presentada por la parte actora, el cual como se dijo, no constituye objeto de
discusion. Lo anterior se infiere cuando textualmente se lee: “OTRO
COSTADQO: limita con tierra que se reservan los exponentes, desde un mojon

en linea recta a una piedra nativa que tiene una curva y de ahi en linea recta

a un mojon enterrado a pie de un cimiento”. De igual forma, los senores
GILBERTO LOPEZ PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA
GRACIELA LOPEZ PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA'Y PEDRO
ANTONIO LOPEZ PARRA expresan haber ejercido la posesién ahora y en
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vida de sus padres hasta el borde determinado por una linea recta entre los
dos puntos ya aludidos.

Asi las cosas, cuando se delimita el predio pretendido en el Proceso ya
indicado, en su costado Suroeste y la parte inicial del occidente, los puntos
2,3, 4,5y 6 de la topografia base para la individualizacion, resultan ubicados
dentro del area de terreno del predio El Elechal, de los referidos GILBERTO
LOPEZ PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA
LOPEZ PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA Y PEDRO ANTONIO
LOPEZ PARRA. En consecuencia, se configuran dos areas de invasion, una
a cada lado de la carretera que de Umbita conduce a Villapinzén, areas de
56 y 1.937 metros cuadrados, respectivamente, las cuales se proceden a

alinderar a continuacion.

PRIMER AREA

SURORIENTE: Partiendo de la coordenada plana X=1066888.00
Y=1068541.00, sigue por la orilla de la carretera que va hacia Villa Pinzoén,
hacia el nororiente, en longitud de 10.19 metros, a encontrar la coordenada
X=1066895.00 Y=1068547.00, limita con predio de GILBERTO LOPEZ
PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA LOPEZ
PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA Y PEDRO ANTONIO LOPEZ
PARRA, carretera al medio. NORTE: Voltea a la izquierda y sigue en recta
hacia el occidente en longitud de 20.59 metros, a dar a una piedra en la
coordenada X=106875.00 Y=1068548.00, limita con Elmer Huertas
Colmenares. SUROCCIDENTE: Del punto anterior voltea a la izquierda y baja
en recta a dar al primer lindero, punto de partida y encierra por ser de forma
triangular, en longitud de 14 metros, limita con predio de GILBERTO LOPEZ
PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA LOPEZ
PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA Y PEDRO ANTONIO LOPEZ
PARRA

El area alinderada es de 56 mt2
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SEGUNDA AREA

SURORIENTE: Partiendo de la coordenada plana X=1066917.00
Y=1068498.00, sigue por la orilla de la carretera que va hacia Villa Pinzon,
hacia el nororiente, en longitud de 65.72 metros, a encontrar la coordenada
X=1066951.00 Y=1068546.00, limita con predio de GILBERTO LOPEZ
PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA LOPEZ
PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA Y PEDRO ANTONIO LOPEZ
PARRA, carretera al medio. NORTE: Voltea a la izquierda y sigue en recta
hacia el occidente en longitud de 44.54 metros, a dar a la coordenada
X=106907.00 Y=1068547.00, limita con Elmer Huertas Colmenares.
NOROCCIDENTE: Del punto anterior voltea a la izquierda y sigue por la orilla
de la aludida carretera, en longitud de 18.09 metros a encontrar la
coordenada X=106892.00 Y=1068537.00, limita con predio de GILBERTO
LOPEZ PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA
LOPEZ PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA Y PEDRO ANTONIO
LOPEZ PARRA, carretera al medio. SUROCCIDENTE: Voltea a la izquierda
y baja en recta a dar al primer lindero, punto de partida y encierra en longitud
de 47 metros, limita con predio de GILBERTO LOPEZ PARRA, MARIA
LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA LOPEZ PARRA, MARIA
ALICIA LOPEZ DE GUERRA Y PEDRO ANTONIO LOPEZ PARRA.

El area de afectacién en este caso es de 1.937 mt?

FRENTE AL HECHO CUARTO: Mis poderdantes GILBERTO LOPEZ PARRA,
MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA LOPEZ PARRA, MARIA
ALICIA LOPEZ DE GUERRA y PEDRO ANTONIO LOPEZ PARRA, se oponen a lo
indicado en el hecho cuarto de la demanda, pues no es cierto que el demandante
ELMER HUERTAS COLMENARES, ostente la posesién que dice tener sobre la
parte pretendida de manera pacifica y sin reconocer otro duefio, y para esto
téngase en cuenta todo lo dicho en Nota de 22 de Abril de 2020 que dirigieron mis
poderdantes y hoy opositores al proceso MARIA LEONOR LOPEZ PARRA' Y
GILBERTO LOPEZ PARRA, al sefior Secretario de Gobierno de Umbita Yohan
Albeiro Huertas Cuervo, y el contenido del Acta de Audiencia Publica No. 057 del
proceso Verbal Abreviado de 08 de octubre de 2020 vy el contenido Acta de
Audiencia Publica No. 135 del proceso Verbal Abreviado de 11 de Noviembre de

CRA. 7 No. 7-13 « TIBANA - BOYACA

yurydiaz.abogado@hotmail.com Mdvil: 313 8723631 SN



DIAZ & DIAZ
ABOGADOS MAGISTER

2021, las cuales se anexaron con el presente escrito de oposicion y se contextualizo
su contenido en lo expresado frente al hecho primero.

Pero en especial téngase en cuenta lo dicho por el demandante ELMER HUERTAS
COLMENARES. en el Acta de Audiencia Publica No. 057 del proceso Verbal
Abreviado de 08 de octubre de 2020, donde reconoce, que parte de lo que compro
pertenencia a don Tomas Lépez, Pues indico: "Yo no tome esa posesion, a mi me
vendieron hace 20 afios, eso era un solo lote pero no sé si hicieron algun reparto,
alguna vez don Tomas, el papa de ellos me demando ante la junta y nosotros
hicimos un arreglo y yo le entregue unos metros” Es decir que con este acto
reconocié que existia otro duefio o poseedor y ese duefio era el sefior TOMAS
LOPEZ, padre de mis poderdantes GILBERTO LOPEZ PARRA, MARIA LEONOR
LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA LOPEZ PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE
GUERRA y PEDRO ANTONIO LOPEZ PARRA, los cuales hoy en dia son los
actuales propietarios y poseedores dél predio denominado el predio El Elechal,
identificado con M.I. 090-54742 y conformado por los numeros catastrales
158420002000000030281000000 inidentificado en catastro con el nombre de El
Helechal y 158420002000000030262000000 inidentificado en catastro con el
nombre de Garcia Rovira, y que esta siendo invadido en sus linderos y areas tal y

como se determiné en lo contestado para el hecho tercero.

FRENTE AL HECHO QUINTO: A Mis poderdantes GILBERTO LOPEZ PARRA,
MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, NYDIA GRACIELA LOPEZ PARRA, MARIA
ALICIA LOPEZ DE GUERRA y PEDRO ANTONIO LOPEZ PARRA, no les consta
que el demandante ELMER HUERTAS COLMENARES, durante el tiempo que la
ley determina para usucapir, haya realizado la construccion de una casa de
habitacién con los respectivos servicios publicos y al respecto cabe resaltar que no
se observa dentro del acapite de pruebas documentales algun informe pericial que
kpermita observar cuales son las mejoras de referida la casa, tampoco se observan
copias de los recibos de pago de los servicios publicos que dicen estan instalados
en la vivienda.

Por otra parte mis poderdantes manifiestan que frente al acto de sefior y duefio de
cercar y mantener las cercas que se enuncia hace el demandante ELMER
HUERTAS COLMENARES, en las partes que se ven afectados mis representados,
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el demandante las ha levantado contrariando las ordenes de la inspeccion de policia
de Umbita como se puede evidenciar al leer en su conjunto el Acta de Audiencia
Publica No. 057 del proceso Verbal Abreviado de 08 de octubre de 2020 y el Acta
de Audiencia Publica No. 135 del proceso Verbal Abreviado de 11 de Noviembre
de 2021, ya que en la primera que se cita, el inspector ordeno mantener el statu
quo del predio en los siguientes términos: “ En este estado de la diligencia las
partes solicitan acompafiamiento de este despacho para realizar una inspeccion
ocular al lugar de los hechos con presencia de testigos y un perito nombrado por
este despacho y se comprometen a dejar las cosas tal y como estan mientras
sale la inspeccién ocular” ', No obstante y contrariandose el acuerdo del acta de
Audiencia Publica No. 057 del proceso Verbal Abreviado de 08 de octubre de 2020,
El demandante ELMER HUERTAS COLMENARES, trazo la cerca de manera
arbitraria irrespetando el statu quo del predio denominado TERRENO en registro
y en Catastro como GARCIA ROBIRA; quedando dentro de esta cerca parte del
predio que se denomina El Elechal, identificado con M.l. 090-54742 y conformado
por los numeros catastrales 158420002000000030281000000 inidentificado en
catastro con el nombre de El Helechal y 158420002000000030262000000
inidentificado en catastro con el nombre de Garcia Rovira y que es propiedad de
mis poderdantes, tan es asi que por esta situacion de levantamiento de cercas
contrariando lo dicho en la primera acta citada y por situaciones de violencia
ejercida contra mi poderdante MARIA LEONOR LOPEZ PARRA, ella en calidad de
demandante acudio al proceso verbal abreviado ante la Inspeccion de Policia de
Umbita, de donde se derivd el acta de Audiencia Publica No. 135 de 11 de
Noviembre de 2021, que da cuenta de los hecho comentados y de donde se infiere
que el levantamiento de las cercas no ha sido un acto de sefior y duefio pacifico, al
qgue mis poderdantes no se hallan opuesto, pues este claramente se afecta su
propiedad.

Por otra parte cuando el demandado enuncia que como acto de sefor y duefio ha
pagado los impuestos, con esto no se demuestra que haya adquirido la posesion
del parte que esta invadiendo en reiterados pronunciamientos jurisprudenciales, el
hecho de pagar un impuesto no se hace al pagador merecedor del titulo de

poseedor.

! Negrilla fuera del texto Original P
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FRENTE AL HECHO SEXTO: No les consta a mis poderdantes que el demandante
ELMER HUERTAS COLMENARES, sea quien haya financiado la construccion de
la casa destinada a vivienda rural campesina, igualmente se resalta sefior Juez que
con la demanda no viene anexo ningln informe pericial que permita observar cuales
son las mejoras ostensibles de casa o cuales son los servicios con los cuales cuenta

la vivienda.

FRENTE AL HECHO SEPTIMO: No les consta a mis poderdantes que la comunidad
en general reconozca al demandante ELMER HUERTAS COLMENARES, como el
duefio del predio pretendido en la demanda, no obstante se resalta sefior Juez que
desde ya mis poderdantes se oponen a que los vecinos que se citen en calidad de
testigos, digan que las dreas que estan siendo invadidas del predio El Elechal,
identificado con M.l. 090-54742 vy éonformado por los numeros catastrales
158420002000000030281000000 inidentificado en catastro con el nombre de El
Helechal y 158420002000000030262000000 inidentificado en catastro con el
nombre de Garcia Rovira, pertenecen en calidad poseedor al demandante ELMER
HUERTAS COLMENARES, pues una prueba testimonial no es suficiente, teniendo
en cuenta lo normado en el articulo 225 del C.G.P. que indica: “La prueba de testigos
no podra suplir el escrito que la ley exija como solemnidad para el existencia o
valides de un acto o contrato”. Ademas se destaca sefior Juez, que el accionante
en su demanda no hace una exposicion clara y sucinta de: ; Cémo fue la forma en
que adquirio el predio que pretende en pertenencia?, es decir no se observa en la
demanda alguna escritura o contrato que acredite de manos de quien recibio el
predio que pretende, ¢cual fue el drea que adquiri6? y ;desde que fecha en
concreto realizo esa adquisicidn?; pues como ya se explic6 ampliamente en lo
contestado para el hecho tres y segun lo indicado en el informe pericial anexo por
la parte opositora: cuando se individualiza el predio pretendido en el Proceso de la
referencia, en su costado SUROESTE vy la parte inicial del OCCIDENTE, en los

puntos 2, 3, 4, 5y 6 de la topografia base para la individualizacién, resultan

ubicados dentro del area de terreno del predio EL HELECHAL, que pertenece a
mis poderdantes GILBERTO LOPEZ PARRA, MARIA LEONOR LOPEZ PARRA,
NYDIA GRACIELA LOPEZ PARRA, MARIA ALICIA LOPEZ DE GUERRA y PEDRO







